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Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door de Tribunale amministrativo regionale per il
Lazio (Italié) op 23 juli 2019 - Fototre/Ministero dello Sviluppo Economico e.a.

(Zaak C-595/19)
(2019/C 357/28)

Procestaal: Italiaans

Verwijzende rechter

Tribunale amministrativo regionale per il Lazio

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekende partij: Fototre Srl

Verwerende partijen: Ministero dello Sviluppo Economico, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA

Prejudiciéle vraag

Verzet het Unierecht zich tegen de toepassing van een nationale bepaling als artikel 26, leden 2 en 3, van decreto legge nr. 91/2014,
zoals in wet omgezet bij wet nr. 116/2014, die de betaling van reeds bij wet toegekende en in bijzondere overeenkomsten tussen pro-
ducenten van elektriciteit uit fotovoltaische energieomzetting en de Gestore dei servizi energetici s.p.a., een met die taak belaste
publiekrechtelijke vennootschap, neergelegde aanmoedigingsbedragen aanzienlijk vermindert of vertraagt?

In het bijzonder, is een dergelijke nationale bepaling verenigbaar met de algemene beginselen van het Unierecht inzake gewettigd ver-
trouwen, rechtszekerheid, loyale samenwerking en nuttig effect, met de artikelen 16 en 17 van het Handvest van de grondrechten van

de Europese Unie, met richtlijn 2009/28EG (') en de daarin vervatte voorschriften inzake steunregelingen, en met artikel 216, lid 2,
VWEU, met name in verband met het Verdrag inzake het Europees Energichandvest?

(") Richtlijn 2009/28/EG van het Europees Parlement en de Raad van 23 april 2009 ter bevordering van het gebruik van energie uit hernieuwbare
bronnen en houdende wijziging en intrekking van richtlijn 2001/77[EG en richtlijn 2003/30/EG (PB 2009, L 140, blz. 16).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door de Audiencia Provincial de Zaragoza (Spanje) op
6 augustus 2019 - MA [Ibercaja Banco, S.A.

(Zaak C-600/19)
(2019/C 357/29)

Procestaal: Spaans

Verwijzende rechter

Audiencia Provincial de Zaragoza

Partijen in het hoofdgeding
Appellante: MA

Geintimeerde: Ibercaja Banco, S.A.
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Andere partij in de procedure: PO

Prejudiciéle vragen

1) Verzet het in artikel 6, lid 1, van richtlijn 93/13/EEG van de Raad (') vervatte doeltreffendheidsbeginsel zich, volgens de uitleg-
ging die het Hof van Justitie daaraan heeft gegeven, tegen een nationale regeling waaruit volgt dat, indien bij de initiéle ambts-
halve rechterlijke toetsing in het kader van de verlening van verlof tot executie een bepaald beding niet als oneerlijk is
aangemerkt (negatieve beoordeling van het oneerlijke karakter van bedingen), die toetsing eraan in de weg staat dat dezelfde
rechter dat beding nadien ambtshalve kan toetsen, wanneer de feitelijke en juridische elementen vanaf het eerste moment
bestonden, hoewel in het kader van die initiéle toetsing noch in het dispositief, noch in de gronden enige overweging ter zake
van de geldigheid van bedingen is geformuleerd?

2) Kan de geéxecuteerde die, terwijl de feitelijke en juridische elementen op grond waarvan een beding in een consumentenover-
eenkomst als oneerlijk wordt beschouwd reeds aanwezig waren, dat beding niet betwist in de daartoe in de wet voorziene inci-
dentele verzetprocedure, nadat een beslissing op dat incident is gegeven een nieuw incident opwerpen teneinde duidelijkheid te
verkrijgen over het oneerlijke karakter van een ander beding of andere bedingen, wanneer hij daartegen reeds verzet had kun-
nen aantekenen in de gewone wettelijke procedure? De vraag is derhalve of er een verval van recht plaatsvindt dat de consu-
ment belet om in dezelfde executieprocedure, of in een latere declaratoire procedure, het oneerlijke karakter van een ander
beding aan de orde te stellen.

3) In het geval dat de nationale regeling in overeenstemming met richtlijn 93/13 wordt verklaard, kan dan de conclusie dat de par-
tij geen tweede of daaropvolgend incident kan opwerpen om zich te beroepen op het oneerlijke karakter van een beding waar-
tegen zij eerder verzet had kunnen aantekenen, gegeven het feit dat de noodzakelijke feitelijke en juridische elementen reeds
waren vastgesteld, dienen als grondslag voor de rechter om, nadat hij op dat oneerlijke karakter is gewezen, alsnog gebruik te
maken van zijn bevoegdheid om een ambtshalve toetsing te verrichten?

4) Verzet het Unierecht zich tegen een uitlegging volgens welke de procedure —na de aanvaarding van het hoogste bod en de toe-
wijzing van de onroerende zaak, mogelijkerwijs aan de schuldeiser zelf, en nadat de eigendom van die als zekerheid gestelde
onroerende zaak is overgedragen en de zekerheid derhalve is uitgewonnen — weliswaar is afgesloten doordat het proces zijn
beloop heeft genomen en het beoogde gevolg ervan, de uitwinning van de zekerheid, heeft plaatsgevonden, maar de schulde-
naar nieuwe incidenten kan opwerpen waarbij hij verzoekt om nietigverklaring van een oneerlijk beding, met gevolgen voor
het executieproces, of de rechter, nadat de overdracht heeft plaatsgevonden, mogelijkerwijs aan de schuldeiser en na wijziging
van de inschrijving in het kadaster, kan besluiten tot een ambtshalve toetsing die nietigverklaring van het hele executieproces

met zich mee zou kunnen brengen of uiteindelijk van invloed zou kunnen zijn op de door hypotheek gedekte bedragen, waar-
door afbreuk zou kunnen worden gedaan aan de voorwaarden waaronder de biedingen zijn gedaan?

(") Richtlijn van 5 april 1993 betreffende oneerlijke bedingen in consumentenovereenkomsten (PB 1993, L 95, blz. 29).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door het Verwaltungsgericht K6ln (Duitsland) op
9 augustus 2019 - kohlpharma GmbH/Bondsrepubliek Duitsland
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