C 53/14 Publicatieblad van de Europese Unie 15.2.2021

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Euromin Holdings (Cyprus) Limited

in tegenwoordigheid van: Finansu un kapitala tirgus komisija

Dictum

1) Artikel 5, lid 4, van richtlijn 2004/25/EG van het Europees Parlement en de Raad van 21 april 2004 betreffende het
openbaar overnamebod moet aldus worden uitgelegd dat het zich niet verzet tegen een nationale regeling die voorziet in
drie methoden om de billijke prijs te bepalen waartegen de bieder de aandelen van een vennootschap moet aankopen,
waaronder de methode die voortvloeit uit de toepassing van artikel 5, lid 4, eerste alinea, van deze richtlijn, en waarbjj
steeds moet worden uitgegaan van de methode die leidt tot de hoogste prijs, op voorwaarde dat de andere methoden
voor de vaststelling van de billijke prijs, die niet voortvloeien uit de toepassing van artikel 5, lid 4, eerste alinea, door de
toezichthoudende autoriteit worden toegepast met inachtneming van de algemene beginselen van artikel 3, lid 1, van die
richtlijn en in omstandigheden en op grond van criteria die zijn bepaald door een duidelijk, nauwkeurig en transparant
rechtskader.

>

Artikel 5, lid 4, tweede alinea, van richtlijn 2004/25 moet aldus worden uitgelegd dat het in de weg staat aan een
nationale regeling die bepaalt dat voor een openbaar overnamebod de waarde van het aandeel wordt verkregen door de
netto-activa van de doelvennootschap, waaronder belangen zonder overheersende zeggenschap of minderheidsbelangen,
te delen door het aantal uitgegeven aandelen, tenzij het zou gaan om een methode voor de vaststelling van de prijs van
de aandelen die is gebaseerd op een objectief waarderingcriterium dat gewoonlijk bij financiéle analyse wordt toegepast
en dat als “duidelijk omschreven” in de zin van die bepaling kan worden beschouwd, hetgeen aan de verwijzende rechter
staat om na te gaan.

)
~

Richtlijn 2004/25 moet aldus worden uitgelegd dat zij in het kader van de openbare overnameprocedure rechten
verleent aan de bieder, die in het kader van een aansprakelijkheidsvordering tegen de staat kunnen worden ingeroepen.

=

Het Unierecht moet aldus worden uitgelegd dat het zich verzet tegen een nationale regeling die bepaalt dat in een geval
waarin een lidstaat aansprakelijk wordt gesteld voor schade die is veroorzaakt als gevolg van een schending van een
Unierechtelijke regel door een besluit van een administratieve autoriteit van die staat, de vergoeding van de daaruit
voortvloeiende materiéle schade kan worden beperkt tot 50 % van het bedrag van die schade.

() PBC 413 van 9.12.2019.

Arrest van het Hof (Zesde kamer) van 10 december 2020 (verzoek om een prejudiciéle beslissing
ingediend door de Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije — Slovenié) — A. B., B. B. | Personal
Exchange International Limited

(Zaak C-774/19) ()

[Prejudiciéle verwijzing — Justitiéle samenwerking in burgerlijke zaken — Verordening (EG) nr. 44/2001 —
Artikel 15, lid 1 — Bevoegdheid voor door consumenten gesloten overeenkomsten — Begrip “consument” —
Overeenkomst voor pokerspelen, die online is gesloten tussen een natuurlijke persoon en een organisator
van kansspelen — Natuurlijke persoon die in zijn levensonderhoud voorziet met onlinepokerspelen — Kennis
waarover deze persoon beschikt — Regelmaat waarmee de activiteit wordt uitgeoefend]

(2021/C 53(17)

Procestaal: Sloveens

Verwijzende rechter

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije



15.2.2021 Publicatieblad van de Europese Unie C 53/15

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partijen: A. B., B. B.

Verwerende partij: Personal Exchange International Limited

Dictum

Artikel 15, lid 1, van verordening (EG) nr. 44/2001 van de Raad van 22 december 2000 betreffende de rechterlijke
bevoegdheid, de erkenning en de tenuitvoerlegging van beslissingen in burgerlijke en handelszaken, moet aldus worden
uitgelegd dat een natuurlijke persoon met woonplaats in een lidstaat, die ten eerste met een in een andere lidstaat gevestigde
vennootschap een overeenkomst om online poker te spelen heeft gesloten, die de door laatstgenoemde vastgestelde
algemene voorwaarden bevat, en ten tweede een dergelijke activiteit niet officieel heeft aangemeld, noch deze activiteit als
dienst tegen vergoeding aan derden heeft aangeboden, de hoedanigheid van “consument” in de zin van deze bepaling niet
verliest, ook al speelt deze persoon dat spel een groot aantal uren per dag, beschikt hij over een ruime kennis en wint hjj
met dat spel aanzienlijke bedragen.

(") PB C 19 van 20.1.2020.

Verzoek om advies, krachtens artikel 218, lid 11, VWELU, ingediend door het Koninkrijk Belgié
(Advies C-1/20)
(2021/C 53/18)

Procestaal: alle officiéle talen

Verzoekende partij

Koninkrijk Belgi¢ (vertegenwoordigers: C. Pochet, J.-C. Halleux, M. Van Regemorter, S. Baeyens, gemachtigden)

Aan het Hof voorgelegde vraag

Is het ontwerp voor een gemoderniseerd Verdrag inzake het Energichandvest verenigbaar met de Verdragen, inzonderheid
met artikel 19 VEU en artikel 344 VWEU:

— wat artikel 26 van deze overeenkomst betreft, indien dit artikel aldus kan worden uitgelegd dat het de interne toepassing
binnen de Europese Unie van het mechanisme voor geschillenbeslechting toestaat?

— voor zover deze overeenkomst — indien artikel 26 van deze overeenkomst aldus moet worden uitgelegd dat het de
interne toepassing binnen de Europese Unie van het mechanisme voor geschillenbeslechting toestaat — onder meer in
de definities van “investeerders” en “investering” in artikel 1 van de voorgenomen overeenkomst niet uitdrukkelijk in een
specifieke regel of ontkoppelingsclausule voorziet waarin de niet-toepasselijkheid tussen de lidstaten van het algemene
mechanisme van artikel 26 wordt vastgesteld?

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door notariusz Justyna Gawlica — Krapkowice
(Polen) op 12 augustus 2020 — OKR

(Zaak C-387/20)
(2021/C 53/19)

Procestaal: Pools

Verwijzende rechter

Notariusz Justyna Gawlica — Krapkowice (Polen)
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