
Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: UBS Real Estate Kapitalanlagegesellschaft mbH

Verwerende partij: Agenzia delle Entrate

Dictum

Artikel 56 EG (thans, na wijziging, artikel 63 VWEU) moet aldus worden uitgelegd dat het in de weg staat aan een regeling 
van een lidstaat op grond waarvan de verlaging van de hypotheek- en de kadasterbelasting voorbehouden is aan gesloten 
vastgoedfondsen, met uitsluiting van open vastgoedfondsen, voor zover deze twee categorieën van fondsen zich in objectief 
vergelijkbare situaties bevinden, tenzij dat verschil in behandeling wordt gerechtvaardigd door de doelstelling 
systeemrisico’s op de vastgoedmarkt te beperken. 

(1) PB C 357 van 21.10.2019.

Arrest van het Hof (Vierde kamer) van 16 december 2021 (verzoek om een prejudiciële beslissing 
ingediend door de Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgarije) — Strafzaak tegen HP

(Zaak C-724/19) (1)

[Prejudiciële verwijzing – Justitiële samenwerking in strafzaken – Europees onderzoeksbevel – 
Richtlijn 2014/41/EU – Artikel 2, onder c), i) – Begrip “uitvaardigende autoriteit” – Artikel 6 – 
Voorwaarden voor de uitvaardiging van een Europees onderzoeksbevel – Artikel 9, leden 1 en 3 – 

Erkenning van een Europees onderzoeksbevel – Europees onderzoeksbevel om verkeers- en locatiegegevens 
in verband met telecommunicatie te verkrijgen dat is uitgevaardigd door een openbare aanklager die 

volgens de nationale handeling ter omzetting van richtlijn 2014/41 de “uitvaardigende autoriteit” is – 
Exclusieve bevoegdheid van de rechter om in een vergelijkbare binnenlandse zaak de in dat bevel 

aangegeven onderzoeksmaatregel te gelasten]

(2022/C 84/05)

Procestaal: Bulgaars

Verwijzende rechter

Spetsializiran nakazatelen sad

Partij in de strafzaak

HP

in tegenwoordigheid van: Spetsializirana prokuratura

Dictum

1) Artikel 2, onder c), i), van richtlijn 2014/41/EU van het Europees Parlement en de Raad van 3 april 2014 betreffende het 
Europees onderzoeksbevel in strafzaken moet aldus worden uitgelegd dat het zich ertegen verzet dat een openbare 
aanklager in de fase van het opsporingsonderzoek bevoegd is om een Europees onderzoeksbevel in de zin van deze 
richtlijn uit te vaardigen teneinde verkeers- en locatiegegevens in verband met telecommunicatie te verkrijgen, wanneer 
in een vergelijkbare binnenlandse zaak enkel de rechter bevoegd is om een onderzoeksmaatregel ter verkrijging van 
dergelijke gegevens te bevelen.

2) Artikel 6 en artikel 9, leden 1 en 3, van richtlijn 2014/41 moeten aldus worden uitgelegd dat de erkenning door de 
uitvoerende autoriteit van een Europees onderzoeksbevel dat is uitgevaardigd om verkeers- en locatiegegevens in 
verband met telecommunicatie te verkrijgen, niet in de plaats kan komen van de vereisten die in de uitvaardigende staat 
gelden wanneer dit bevel ten onrechte door een openbare aanklager is uitgevaardigd terwijl in een vergelijkbare 
binnenlandse zaak enkel een rechter bevoegd is om een onderzoeksmaatregel ter verkrijging van dergelijke gegevens te 
bevelen.

(1) PB C 413 van 09.12.2019
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