
3) Het Europees Agentschap voor de veiligheid van de luchtvaart (AESA) draagt zijn eigen kosten in verband met de 
procedure in eerste aanleg in zaak T-817/17 en de procedure in hogere voorziening alsmede de kosten die Boudewijn 
Schokker in verband met diezelfde procedures heeft gemaakt.

(1) PB C 255 van 29.7.2019.

Arrest van het Hof (Negende kamer) van 4 juni 2020 (verzoek om een prejudiciële beslissing 
ingediend door het Oberlandesgericht Koblenz — Duitsland) — Remondis GmbH / 

Abfallzweckverband Rhein-Mosel-Eifel

(Zaak C-429/19) (1)

(Prejudiciële verwijzing – Overheidsopdrachten – Richtlijn 2014/24/EU – Artikel 12, lid 4 – 
Werkingssfeer – Overheidsopdrachten tussen entiteiten in de overheidssector – Begrip “samenwerking” – 

Geen)

(2020/C 262/11)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Oberlandesgericht Koblenz

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Remondis GmbH

Verwerende partij: Abfallzweckverband Rhein-Mosel-Eifel

Dictum

Artikel 12, lid 4, onder a), van richtlijn 2014/24/EU van het Europees Parlement en de Raad van 26 februari 2014 
betreffende het plaatsen van overheidsopdrachten en tot intrekking van richtlijn 2004/18/EG moet aldus worden uitgelegd 
dat er geen sprake is van samenwerking tussen aanbestedende diensten wanneer een aanbestedende dienst die binnen zijn 
territoriale bevoegdheidsgebied verantwoordelijk is voor een taak van algemeen belang, deze krachtens het nationale recht 
uitsluitend op hem rustende taak die uit verschillende handelingen bestaat, niet geheel zelf uitvoert maar aan een andere 
aanbestedende dienst, die niet van hem afhangt en binnen zijn eigen territoriale bevoegdheidsgebied eveneens 
verantwoordelijk is voor deze taak van algemeen belang, opdracht verleent om tegen vergoeding een van de vereiste 
handelingen te verrichten. 

(1) PB C 288 van 26.8.2019.

Arrest van het Hof (Zesde kamer) van 4 juni 2020 (verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend 
door de Tribunal Cluj — Roemenië) — SC C.F. SRL / A.J.F.P.M., D.G.R.F.P.C

(Zaak C-430/19) (1)

(Prejudiciële verwijzing – Beginselen van Unierecht – Eerbiediging van de rechten van de verdediging – 
Belastingprocedure – Uitoefening van het recht op aftrek van belasting op de toegevoegde waarde (btw) – 
Weigering van het recht op aftrek wegens het vermoedelijk onrechtmatig gedrag van de leveranciers van de 

belastingplichtige – Bestuurshandeling die de nationale belastingautoriteiten vaststellen zonder de 
betrokken belastingplichtige toegang te geven tot de informatie en de documenten waarop deze handeling 
is gebaseerd – Vermoeden van belastingfraude – Nationale praktijk volgens welke voor de uitoefening van 
het recht op aftrek als voorwaarde geldt dat de belastingplichtige beschikt over andere documenten dan de 

btw-factuur – Toelaatbaarheid)

(2020/C 262/12)

Procestaal: Roemeens

Verwijzende rechter

Tribunal Cluj
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Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: SC C.F. SRL

Verwerende partijen: A.J.F.P.M., D.G.R.F.P.C

Dictum

1) Het algemeen beginsel van Unierecht van eerbiediging van de rechten van de verdediging moet aldus worden uitgelegd 
dat, wanneer een belastingplichtige in een nationale bestuursrechtelijke procedure ter controle en ter bepaling van de 
maatstaf van heffing van de belasting over de toegevoegde waarde (btw) geen toegang krijgt tot de informatie in zijn 
administratief dossier waarop een bestuursbesluit is gebaseerd waarbij hem aanvullende fiscale verplichtingen worden 
opgelegd, terwijl de aangezochte rechter vaststelt dat deze procedure zonder deze onregelmatigheid een andere afloop 
had kunnen hebben, dit beginsel vereist dat dit besluit nietig wordt verklaard.

2) De beginselen inzake de toepassing door de lidstaten van het gemeenschappelijke stelsel inzake de belasting over de 
toegevoegde waarde (btw), in het bijzonder het beginsel van fiscale neutraliteit en het rechtszekerheidsbeginsel, moeten 
aldus worden uitgelegd dat zij zich ertegen verzetten dat ingeval de nationale belastingautoriteit op basis van eenvoudige 
niet-onderbouwde vermoedens betwijfelt of de economische handelingen waarvoor een btw-factuur werd uitgereikt, 
daadwerkelijk zijn verricht, aan de belastingplichtige op wiens naam deze factuur is opgesteld, het recht op aftrek van de 
btw wordt geweigerd wanneer hij niet in staat is om naast die factuur ook andere bewijzen over te leggen waaruit blijkt 
dat de economische handelingen daadwerkelijk zijn verricht.

(1) PB C 288 van 26.8.2019.

Arrest van het Hof (Zesde kamer) van 4 juni 2020 (verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend 
door de Sąd Okręgowy w Poznaniu — Polen) — Kancelaria Medius SA z siedzibą w Krakowie / RN

(Zaak C-495/19) (1)

(Prejudiciële verwijzing – Bescherming van de consument – Richtlijn 93/13/EEG – Artikel 7, lid 1 – 
Consumentenkrediet – Toetsing van het oneerlijke karakter van bedingen – Niet-verschenen consument – 

Omvang van de taak van de rechter)

(2020/C 262/13)

Procestaal: Pools

Verwijzende rechter

Sąd Okręgowy w Poznaniu

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Kancelaria Medius SA z siedzibą w Krakowie

Verwerende partij: RN

Dictum

Artikel 7, lid 1, van richtlijn 93/13/EEG van de Raad van 5 april 1993 betreffende oneerlijke bedingen in 
consumentenovereenkomsten moet aldus worden uitgelegd dat het zich verzet tegen de uitlegging van een nationale 
bepaling die eraan in de weg staat dat de rechter bij wie een door een verkoper tegen een consument ingesteld beroep 
aanhangig is dat binnen de werkingssfeer van deze richtlijn valt en die bij verstek uitspraak doet omdat de consument niet is 
verschenen op de terechtzitting waarvoor hij was opgeroepen, de nodige onderzoeksmaatregelen neemt om ambtshalve het 
oneerlijke karakter te toetsen van de contractuele bedingen waarop de verkoper zijn vordering heeft gebaseerd, wanneer 
deze rechter twijfels koestert over het oneerlijke karakter van deze bedingen in de zin van bovengenoemde richtlijn. 

(1) PB C 337 van 7.10.2019.
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