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Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Parsec Fondazione Parco delle Scienze e della Cultura

Verwerende partijen: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Autoritd nazionale anticorruzione (ANAC)

Dictum

Artikel 19, lid 1, en artikel 80, lid 2, van richtlijn 2014/24/EU van het Europees Parlement en de Raad van 26 februari
2014 betreffende het plaatsen van overheidsopdrachten en tot intrekking van richtlijn 2004/18/EG, gelezen in het licht van
overweging 14 van die richtlijn, moeten aldus worden uitgelegd dat zij zich verzetten tegen een nationale regeling op grond
waarvan lichamen zonder winstoogmerk worden uitgesloten van deelname aan een procedure voor het plaatsen van een
overheidsopdracht voor het verrichten van ingenieurs- en architectuurdiensten, hoewel deze lichamen krachtens nationaal
recht gerechtigd zijn om de diensten te verrichten waarop de betrokken opdracht ziet.

() PB C 206 van 17.6.2019.

Arrest van het Hof (Negende kamer) van 11 juni 2020 (verzoek om een prejudiciéle beslissing
ingediend door de Tribunal Bucuresti — Roemenié) — CHEP Equipment Pooling NV | Agentia
Nationali de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
Serviciul Solutionare Contestatii, Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald
Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Zaak C-242/19) ()

[Prejudiciéle verwijzing — Belasting over de toegevoegde waarde (btw) — Richtlijn 2006/112/EG —
Artikel 17, lid 2, onder g) — Overbrenging van roerende goederen binnen de Europese Unie met het oog op
de verrichting van diensten — Artikelen 170 en 171 — Recht op teruggaaf van de btw aan niet in de lidstaat

van teruggaaf gevestigde belastingplichtigen — Richtlijn 2008/9/EG — Begrip “niet in de lidstaat van
teruggaaf gevestigde belastingplichtige” — Niet in de lidstaat van teruggaaf voor btw-doeleinden
geidentificeerde belastingplichtige]

(2020/C 271/22)

Procestaal: Roemeens

Verwijzende rechter

Tribunal Bucuresti

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekende partij: CHEP Equipment Pooling NV

Verwerende partijen: Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Bucuresti — Serviciul Solutionare Contestatii, Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionali a
Finantelor Publice Bucuregti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

Dictum

1) Artikel 17, lid 2, onder g), van richtliin 2006/112/EG van de Raad van 28 november 2006 betreffende het
gemeenschappelijke stelsel van belasting over de toegevoegde waarde, zoals gewijzigd bij richtlijn 2008/8/EG van de
Raad van 12 februari 2008, moet aldus worden uitgelegd dat de overbrenging door een belastingplichtige van goederen
vanuit een lidstaat naar de lidstaat van teruggaaf met het oog op de verhuur door deze belastingplichtige van deze
goederen in laatstbedoelde lidstaat, niet met een intracommunautaire levering dient te worden gelijkgesteld wanneer het
gebruik van deze goederen voor die diensten tijdelijk is en zij zijn verzonden of vervoerd vanuit de lidstaat waar deze
belastingplichtige is gevestigd.
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2) De bepalingen van richtlijn 2008/9/EG van de Raad van 12 februari 2008 tot vaststelling van nadere voorschriften voor
de in richtlijn 2006/112/EG vastgestelde teruggaaf van de belasting over de toegevoegde waarde aan belastingplichtigen
die niet in de lidstaat van teruggaaf maar in een andere lidstaat gevestigd zijn, moeten aldus worden uitgelegd dat zij zich
ertegen verzetten dat een lidstaat een op het grondgebied van een andere lidstaat gevestigde belastingplichtige recht op
teruggaaf van de belasting over de toegevoegde waarde weigert op de enkele grond dat deze belastingplichtige in de
lidstaat van teruggaaf voor de belasting over de toegevoegde waarde geidentificeerd is of had moeten zijn.

(") PBC 206 van 17.6.2019.

Arrest van het Hof (Vierde kamer) van 18 juni 2020 (verzoek om een prejudiciéle beslissing
ingediend door de Korkein hallinto-oikeus — Finland) — procedure ingeleid door Porin kaupunki

(Zaak C-328/19) ()

[Prejudiciéle verwijzing — Overheidsopdrachten — Richtlijn 2004/18/EG — Artikel 1, lid 2, onder a) —
Overheidsopdrachten voor vervoerdiensten — Samenwerkingsovereenkomst tussen gemeenten betreffende
de organisatie en de verlening van sociale en gezondheidszorgdiensten gebaseerd op het zogenoemde model

van de “verantwoordelijke gemeente” in de zin van het Finse recht — Overdracht van de
verantwoordelijkheden voor de organisatie van de diensten aan een van de gemeenten in het betrokken
samenwerkingsgebied — Inhousecontract — Gunning, zonder oproep tot mededinging, van vervoerdiensten
aan een vennootschap die volledig in handen is van de verantwoordelijke gemeente]

(2020/C 271/23)

Procestaal: Fins

Verwijzende rechter

Korkein hallinto-oikeus

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Porin kaupunki

in tegenwoordigheid van: Porin Linjat Oy, Lyttylin Liikenne Oy

Dictum

1) Artikel 1, lid 2, onder a), van richtliin 2004/18/EG van het Europees Parlement en de Raad van 31 maart 2004
betreffende de coordinatie van de procedures voor het plaatsen van overheidsopdrachten voor werken, leveringen en
diensten moet aldus worden uitgelegd dat een overeenkomst waarbij de gemeenten die partij zijn bij deze overeenkomst
de verantwoordelijkheid voor de organisatie van diensten te hunnen behoeve aan een van hen toevertrouwen,
uitgesloten is van de werkingssfeer van deze richtlijn op grond dat zij een overdracht van bevoegdheden in de zin van
artikel 4, lid 2, VEU vormt, zoals uitgelegd in het arrest van 21 december 2016, Remondis (C-51/15, EU:C:2016:985).

2) Artikel 1, lid 2, onder a), van richtlijn 2004/18 moet aldus worden uitgelegd dat een samenwerkingsovereenkomst
waarbij de gemeenten die partij zijn bij deze overeenkomst de verantwoordelijkheid voor de organisatie van diensten te
hunnen behoeve aan een van hen overdragen, het mogelijk maakt om deze gemeente ten aanzien van de opdrachten die
na die overdracht zijn gegund als een aanbestedende dienst te beschouwen en haar de bevoegdheid verleent om een
inhouse-entiteit zonder voorafgaande oproep tot mededinging diensten toe te vertrouwen die niet alleen haar eigen
behoeften dekken maar ook die van de andere gemeenten die partij zijn bij die overeenkomst, terwijl die gemeenten
zonder deze overdracht van bevoegdheden zelf in hun behoeften hadden moeten voorzien.

() PBC 220 van 1.7.2019.
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