
Ter ondersteuning van zijn beroep voert verzoeker drie middelen aan.

1. Eerste middel, betreffende schending van verordening nr. 1049/2001, artikel 15, lid 3, VWEU en artikel 42 van het 
Handvest van de grondrechten van de Europese Unie. Verzoeker betoogt in het bijzonder dat de toegang van het publiek 
tot documenten van de instellingen het juridische beginsel vormt, en de mogelijkheid tot weigering de uitzondering. De 
in artikel 4 van verordening nr. 1049/2001 bepaalde uitzonderingen waarop de Europese Dienst voor extern optreden 
zich beroept, bieden volgens hem geen rechtvaardiging voor de weigering van toegang tot de documenten, aangezien de 
in dit artikel gestelde voorwaarden niet zijn vervuld.

2. Tweede middel, betreffende schending van artikel 296 VWEU en artikel 41 van het Handvest van de grondrechten van 
de Europese Unie, doordat de bestreden besluiten niet of ontoereikend zijn gemotiveerd.

3. Derde middel, betreffende schending van het evenredigheidsbeginsel.

Beroep ingesteld op 27 november 2018 — ZY / Commissie
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Procestaal: Duits

Partijen

Verzoekende partij: ZY (vertegenwoordigers: N. Voß en D. Fouquet, Rechtsanwältinnen)

Verwerende partij: Europese Commissie

Conclusies

— besluit SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) van 28 mei 2018 betreffende C(2018) 3166 van verweerster volledig nietig 
verklaren met betrekking tot de jaren 2012 en 2013;

— subsidiair, besluit SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) van 28 mei 2018 betreffende C(2018) 3166 van verweerster nietig 
verklaren, voor zover daarbij met betrekking tot de jaren 2012 en 2013 voor basislastafnemers met minstens 7 000 
jaarlijkse verbruiksuren de terugbetaling van meer dan 20 %, voor basislastafnemers met minstens 7 500 jaarlijkse 
verbruiksuren de terugbetaling van meer dan 15 % en voor basislastafnemers met minstens 8 000 jaarlijkse 
verbruiksuren de terugbetaling van meer dan 10 % van de gepubliceerde netwerktarieven wordt gelast;

— verweerster verwijzen in de kosten van de procedure, met inbegrip van advocaten- en reiskosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van haar beroep voert verzoekster de volgende middelen aan.

1. Onjuiste aanname dat er sprake is van staatssteun in de zin van artikel 107, lid 1, VWEU

Met het eerste middel voert verzoekster aan dat verweerster bij haar toetsing van de litigieuze vrijstelling van 
netwerktarieven ten onrechte ervan is uitgegaan dat daarvoor overheidsmiddelen zijn gebruikt.

Bovendien is bij de toetsing van de toepassingsvoorwaarde „selectiviteit” het referentiekader onjuist en onvolledig 
bepaald.
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2. Schending van het beginsel van gelijke behandeling

In het kader van het tweede middel wordt betoogd dat bij verweersters besluit louter nabetalingsverplichtingen werden 
vastgesteld voor basislastafnemers die in de jaren 2012 en 2013 volledig waren vrijgesteld van de netwerktarieven. 
Daardoor zijn deze basislastafnemers anders behandeld dan — en ten onrechte benadeeld ten opzichte van — 
basislastafnemers die in datzelfde tijdvak konden profiteren van forfaitaire verminderingen van de netwerktarieven en 
voor wie geen nabetalingsverplichtingen zijn vastgesteld.

3. Schending van het beginsel van de bescherming van het gewettigd vertrouwen

Als derde middel wordt aangevoerd dat verzoekster op basis van de concrete omstandigheden erop mocht vertrouwen 
dat zij de verleende speciale netwerktarieven mocht behouden. 

Beroep ingesteld op 17 november 2018 — DEI / Commissie

(Zaak T-694/18)

(2019/C 35/35)

Procestaal: Grieks

Partijen

Verzoekende partij: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) (Athene, Griekenland) (vertegenwoordigers: E. Bourtzalas, 
A. Iliadou en C. Synodinos, advocaten)

Verwerende partij: Europese Commissie

Conclusies

— besluit C(2018)4947 final van 30 juli 2018 van de Europese Commissie in zaak SA.50152 nietigverklaren, voor zover 
de Commissie heeft beslist geen bewaar te maken tegen de door Griekenland aangemelde steunregeling voor het nieuwe 
Overgangsmechanisme van vergoeding van flexibiliteit (nieuwe „MMAE”) op grond dat deze regeling verenigbaar is met 
de interne markt overeenkomstig artikel 107, lid 3, onder c), VWEU; en

— de Europese Commissie verwijzen in de kosten van DEI.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van haar beroep voert de verzoekende partij twee middelen aan.

1. Volgens het eerste middel geeft de bestreden handeling blijk van een kennelijk onjuiste beoordeling feitelijk en rechtens 
en is tevens sprake van schending van een wezenlijk vormvoorschrift bij de uitlegging en toepassing van artikel 108, 
lid 2, VWEU, voor zover de Commissie de formele onderzoeksprocedure niet heeft ingeleid.

2. Volgens het tweede middel geeft de bestreden handeling blijk van een kennelijk onjuiste beoordeling feitelijk en rechtens 
voor zover wordt geoordeeld dat het nieuwe Overgangsmechanisme van vergoeding van flexibiliteit voldoet aan de 
criteria van de richtsnoeren inzake staatssteun ten behoeve van milieubescherming en energie 2014-2020 bij de 
beoordeling van de verenigbaarheid van steun met de interne markt overeenkomstig artikel 107, lid 3, onder c), VWEU, 
en in het bijzonder aan de criteria van geschiktheid, evenredigheid, noodzaak, stimulerend effect en het vermijden van 
ongewenste negatieve effecten op de mededinging.
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