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Verwerende partijen: Raad van de Europese Unie, Europese Commissie, Europese Centrale Bank, Eurogroep en Europese Unie

Conclusies

— verweerders veroordelen tot het betalen van de bedragen die zijn vermeld in de bijlage bij dit verzoekschrift,
vermeerderd met rente vanaf 26 maart 2013 tot op de datum van het arrest van het Gerecht;

— verweerders verwijzen in de kosten.
Subsidiair:
— vaststellen dat de Europese Unie enfof de verwerende instellingen op niet-contractuele basis aansprakelijk zijn;

— vaststellen welke procedure moet worden gevolgd om te bepalen welke door verzoeksters daadwerkelijk geleden schade
voor vergoeding in aanmerking komt;

— verweerders verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van hun beroep voeren verzoeksters vier middelen aan, die in wezen overeenkomen met die welke zijn
aangevoerd in zaak T-197/18, JV Voscf e.a./Raad e.a.

Beroep ingesteld op 6 april 2018 — Czarnecki/Parlement
(Zaak T-230/18)
(2018/C 231/34)

Procestaal: Frans

Partijen

Verzoekende partij: Ryszard Czarnecki (Warschau, Polen) (vertegenwoordiger: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advocaat)

Verwerende partij: Europees Parlement

Conclusies

— ontvankelijkverklaring van het onderhavige beroep;
— nietigverklaring van het bestreden besluit van het Europees Parlement van 7 februari 2018;

— verwijzing van verweerder in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten
Tot staving van zijn beroep voert verzoeker drie middelen aan.
1. Eerste middel: schending van het vermoeden van onschuld, het recht van verdediging en het beginsel van

wapengelijkheid, evenals schending van het beginsel van behoorlijk bestuur, het evenredigheidsbeginsel en het recht op
vrijheid van meningsuiting.
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2. Tweede middel: een kennelijke beoordelingsfout, ,fumus persecutionis” en misbruik van bevoegdheid.

3. Derde middel: schending van het rechtszekerheidsbeginsel en het vertrouwensbeginsel.

Beroep ingesteld op 12 april 2018 — Netflix International en Netflix/Commissie
(Zaak T-238/18)
(2018/C 231/35)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partijen: Netflix International BV (Amsterdam, Nederland), Netflix, Inc. (Los Gatos, Californié, Verenigde Staten)
(vertegenwoordigers: E. Batchelor, solicitor, N. Niejahr, B. Hoorelbeke en A. Patsa, advocaten)

Verwerende partij: Europese Commissie

Conclusies

— nietigverklaring van het besluit van de Commissie van 8 november 2017 aangaande steunmaatregel SA.48950 (2017/
N) betreffende de door Frankrijk aangemelde verlenging van de steunregeling voor de digitalisering van
cinematografische erfgoedwerken;

— nietigverklaring van het besluit van de Commissie van 20 november 2017 aangaande steunmaatregel SA.48907 (2017/
N) betreffende de door Frankrijk aangemelde verlenging van de steunregeling voor audiovisueel werk (speelfilms en
creatieve documentaires);

— nietigverklaring van het besluit van de Commissie van 20 november 2017 aangaande steunmaatregel SA.48699 (2017/
N) betreffende de door Frankrijk aangemelde verlenging van de regeling voor automatische steun voor de productie en
voorbereiding van cinematografische werken, en

— verwijzing van de Commissie in haar eigen kosten en die van Netflix in verband met deze procedure.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van hun beroep voeren verzoeksters één middel aan.

Verzoeksters voeren aan dat de Commissie artikel 108, lid 3, VWEU heeft geschonden door bij haar onderzoek naar de
betrokken door Frankrijk aangemelde staatssteunregelingen, waarop de bestreden besluiten betrekking hebben, niet de
formele onderzoeksprocedure van artikel 108, lid 2, VWEU in te leiden. De Commissic had de formele
onderzoeksprocedure moeten inleiden voor elk van de drie staatssteunregelingen, aangezien zij ernstige moeilijkheden
ondervond bij de beoordeling van de verenigbaarheid van de regelingen met de gemeenschappelijke markt. Door na te laten
de formele onderzoeksprocedure in te leiden, heeft de Commissie de in Artikel 108, lid 2, VWEU vervatte procedurele
rechten van verzoeksters geschonden.

Verzoeksters betogen dat het bestaan van ernstige moeilijkheden blijkt uit:

— de omstandigheden en de lengte van de voorbereidende onderzoeksprocedures die hebben geleid tot de vaststelling van
de bestreden besluiten, en



