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Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door de Corte d’appello di Roma (Italié) op 1 juni
2017 — Martina Sciotto/Fondazione Teatro dell’Opera di Roma

(Zaak C-331/17)
(2017/C 309/32)

Procestaal: Italiaans

Verwijzende rechter

Corte d’appello di Roma

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Martina Sciotto

Verwerende partij: Fondazione Teatro dellOpera di Roma

Prejudiciéle vraag

Is de nationale regeling (in het bijzonder artikel 3, lid 6, van wetsbesluit nr. 64 van 30 april 2010, na wijziging omgezet in
wet nr. 100 van 29 juni 2010, voor zover daarin is bepaald: ,In ieder geval zijn op operagezelschappen en orkesten de
bepalingen van artikel 1, leden 1 en 2, van wetgevend besluit nr. 368 van 6 september 2001 niet van toepassing”) in strijd
met clausule 5 van de raamovereenkomst inzake arbeidsovereenkomsten voor bepaalde tijd, gesloten op 18 maart 1999, die
is opgenomen in de bijlage bij richtlijn 1999/70/EG van de Raad van 28 juni 1999, betreffende de door het EVV, de UNICE
en het CEEP gesloten raamovereenkomst inzake arbeidsovereenkomsten voor bepaalde tijd (*)?

() PBL 175, blz. 43.

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door de Tribunale Amministrativo Regionale per il
Veneto (Italié) op 8 juni 2017 — Memoria Srl, Antonia Dall’Antonia/Comune di Padova

(Zaak C-342/17)
(2017/C 309/33)

Procestaal: Italiaans

Verwijzende rechter

Tribunale Amministrativo Regionale per il Veneto

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partijen: Memoria Srl, Antonia DallAntonia

Verwerende partij: Comune di Padova

Prejudiciéle vragen

Moeten de artikelen 49 VWEU en 56 VWEU aldus worden uitgelegd dat zij in de weg staan aan de toepassing van de
volgende bepalingen van artikel 52 van de verordening inzake begraafplaatsdiensten van de gemeente Padua:

,Het is de ontvanger van een asbus niet toegestaan om derden te verzoeken de asbus te bewaren. Dit verbod geldt ook
indien de overledene een dergelijke wens bij leven uitdrukkelijk te kennen heeft gegeven (derde alinea).
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De asbus mag uitsluitend worden bewaard in de woning van de ontvanger ervan (vierde alinea). [...]

Bij de bewaring van asbussen mag er geen sprake zijn van een winstoogmerk. Economische activiteiten die — ook niet
uitsluitend — de bewaring van asbussen op ongeacht welke grond en voor ongeacht welke tijdsduur tot voorwerp hebben,
zijn derhalve niet toegestaan. Dit verbod geldt ook indien de overledene een dergelijke wens bij leven uitdrukkelijk te
kennen heeft gegeven (tiende alinea).”?

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door het Amtsgericht Diisseldorf (Duitsland) op
16 juni 2017 — Hiisken e.a./Lufthansa CityLine GmbH

(Zaak C-368/17)
(2017/C 309/34)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Amtsgericht Diisseldorf

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partijen: Hiisken e.a.
Verwerende partij: Lufthansa CityLine GmbH

De zaak werd bij beschikking van het Hof van 6 juli 2017 in het register van het Hof doorgehaald.

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door het Bundesfinanzhof (Duitsland) op 21 juni
2017 — Finanzamt B/A-Brauerei

(Zaak C-374/17)
(2017/C 309/35)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Bundesfinanzhof

Partijen in het hoofdgeding

Verweerder en verzoeker tot ,Revision”: Finanzamt B

Verzoekster en verweerster in ,Revision”: A-Brauerei

Prejudiciéle vraag

Moet artikel 107, lid 1, VWEU aldus worden uitgelegd dat er sprake is van door deze bepaling verboden steun wanneer
volgens een regeling van een lidstaat geen overdrachtsbelasting wordt geheven over een belastbare verwerving in het kader
van een omzetting (fusie) wanneer bepaalde rechtssubjecten (een controlerende onderneming en een afhankelijke
vennootschap) aan de omzettingsprocedure deelnemen en de controlerende vennootschap gedurende vijf jaar vo6r en vijf
jaar na de rechtshandeling een 100 % deelneming in de athankelijke vennootschap aanhoudt?



