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Partijen in het hoofdgeding
Van Gennip BVBA,

Antonius Johannes Maria ten Velde,
Original BVBA,

Antonius Cornelius Ignatius Maria van der Schoot

Dictum

Het beginsel van vrij verkeer van pyrotechnische artikelen zoals neergelegd in met name artikel 6, lid 2, van richtliijn 2007/23/EG van
het Europees Parlement en de Raad van 23 mei 2007 betreffende het in de handel brengen van pyrotechnische artikelen moet aldus
worden uitgelegd dat het zich niet verzet tegen een nationale regeling als in het hoofdgeding, die het bezit of het gebruik door en de
verkoop aan consumenten van vuurwerk met meer dan 1 kilogram pyrotechnische sas verbiedt, voor zover deze regeling geschikt is om de
openbare orde en de openbare veiligheid te waarborgen en niet verder gaat dan nodig is om deze fundamentele belangen te beschermen,
hetgeen aan de verwijzende rechter staat om na te gaan.

Artikel 10 van richtlijn 2006/123/EG van het Europees Parlement en de Raad van 12 december 2006 betreffende diensten op de
interne markt moet aldus worden uitgelegd dat het zich niet verzet tegen een nationale regeling als in het hoofdgeding, die voor de opslag
van met richtlijn 2007/23 overeenstemmende en voor de kleinhandel bestemde pyrotechnische artikelen twee vergunningen vereist, te
weten een federale vergunning voor springstoffen en een gewestelijke milieuvergunning, voor zover aan alle voorwaarden van artikel 10,
lid 2, van deze richtlijn is voldaan, hetgeen aan de verwijzende rechter staat om na te gaan.

Artikel 20 van richtlijn 2007/23 en artikel 1, lid 5, van richtliin 2006/123 moeten aldus worden uitgelegd dat de lidstaten
strafrechtelijke sancties kunnen vaststellen, mits deze sancties, wat betreft richtlijn 2007/23, doeltreffend, evenredig en afschrikkend zijn
en de nationale strafrechtelijke bepalingen er, wat betreft richtliijn 2006/123, niet toe leiden dat de regels van deze richtlijn worden
omzeild.

() PBC 178 van 6.6.2017.

Arrest van het Hof (Tiende kamer) van 13 september 2018 — ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou
kai Viomichanias/Europese Commissie

(Zaak C-172/17 P) (})

(Hogere voorziening — Arbitragebedingen — Pocemon-overeenkomst gesloten in het kader van het
Zevende kaderprogramma voor activiteiten op het gebied van onderzoek, technologische ontwikkeling en
demonstratie (2007-2013) — Subsidiabele kosten — Besluit van de Europese Commissie — Verplichting

tot terugbetaling van de uitgekeerde bedragen — Tegenvordering)

(2018/C 408/21)

Procestaal: Grieks

Partijen

Rekwirante: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (vertegenwoordiger: S. Paliou, dikigoros)

Andere partij in de procedure: Europese Commissie (vertegenwoordigers: R. Lyal en A. Kyratsou, gemachtigden)

Dictum

1) De hogere voorziening wordt afgewezen.

2) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias wordt verwezen in de kosten.

()  PBC 168 van 29.5.2017
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