
Dictum

Artikel 4, lid 1, onder a), van richtlijn 2011/96/EU van de Raad van 30 november 2011 betreffende de gemeenschappelijke fiscale 
regeling voor moedermaatschappijen en dochterondernemingen uit verschillende lidstaten, zoals gewijzigd bij richtlijn 2014/86/EU van 
de Raad van 8 juli 2014, moet aldus worden uitgelegd dat het zich verzet tegen een fiscale maatregel van de lidstaat van een 
moedermaatschappij als in het hoofdgeding, waarbij wordt voorzien in de inning van een belasting bij de dividenduitkering door de 
moedermaatschappij waarvan de belastbare grondslag bestaat uit de bedragen van de uitgekeerde dividenden, met inbegrip van die welke 
afkomstig zijn van de niet-ingezeten dochterondernemingen van de moedermaatschappij. 

(1) PB C 335 van 12.9.2016.

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Tribunale Amministrativo Regionale per la 
Sicilia (Italië) op 23 november 2016 — Emmea Srl, Commercial Hub Srl/Comune di Siracusa e.a.

(Zaak C-595/16)

(2017/C 239/25)

Procestaal: Italiaans

Verwijzende rechter

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partijen: Emmea Srl, Commercial Hub Srl

Verwerende partijen: Comune di Siracusa, Assessorato delle Attività Produttive per la Regione Siciliana, Libero Consorzio 
Comunale — voorheen Provincia di Siracusa, Camera di Commercio di Siracusa

Bij beschikking van 27 april 2017 heeft het Hof (Tiende kamer) het verzoek om een prejudiciële beslissing, dat is ingediend 
door de Tribunale amministrativo regionale per la Sicilia bij beslissing van 20 oktober 2016, kennelijk niet-ontvankelijk 
verklaard. 

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Consiglio di Stato (Italië) op 1 februari 
2017 — Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato/Wind Telecomunicazioni SpA

(Zaak C-54/17)

(2017/C 239/26)

Procestaal: Italiaans

Verwijzende rechter

Consiglio di Stato

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato

Verwerende partij: Wind Telecomunicazioni SpA

Prejudiciële vragen (1)

1) Staan de artikelen 8 en 9 van richtlijn 2005/29/EG van het Europees Parlement en de Raad van 11 mei 2005 (2) in de 
weg aan een uitlegging van de overeenkomstige nationale omzettingsbepalingen (respectievelijk de artikelen 24 en 25 
van de Codice del consumo [wetboek consumentenrecht]) volgens welke de handelwijze van een telecommunicatie- 
exploitant die geen informatie heeft verstrekt over het feit dat bepaalde telefoondiensten reeds op de simkaart zijn 
ingesteld (te weten voicemail of internetgebruik) — en wel in een situatie waarin de telecommunicatie-exploitant geen 
enkele andere, afzonderlijke inhoudelijke handelwijze wordt verweten — kan wordt aangemerkt als ongepaste 
beïnvloeding en dus als agressieve handelspraktijk die de keuzevrijheid of de vrijheid van handelen van de gemiddelde 
consument aanzienlijk kan beperken?
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