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— de Raad verwijzen in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van haar beroep voert verzoekster vijf middelen aan.
1. Eerste middel: kennelijk onjuiste beoordeling

Verzoekster voert aan dat, gelet op de gewijzigde politicke situatie in Tunesié, de redenen voor de vaststelling van de
maatregelen achterhaald zijn.

2. Tweede middel: kennelijk onjuiste beoordeling

Verzoekster voert aan dat zodanig is getalmd bij de uitvoering van de in Tunesié tegen haar ingestelde strafvervolging
dat niet kan worden gesteld dat jegens haar een ,werkelijk” onderzoek loopt wegens de strafbare feiten die de vaststelling
van de maatregelen rechtvaardigen.

3. Derde middel: ontoereikende motivering

Volgens verzoekster wordt in de motivering die de Raad voor haar plaatsing op een lijst heeft verstrekt, enkel de aan de
maatregelen ten grondslag liggende motivering herhaald.

4. Vierde middel: schending van de grondrechten

Verzoekster betoogt dat ten aanzien van haar op willekeurige wijze maatregelen zijn vastgesteld die erop waren gericht
de toekomstige inbeslagneming van haar tegoeden te vergemakkelijken. Bijgevolg zijn verzoeksters eigendomsrecht en
haar recht op vermoeden van onschuld geschonden.

5. Vijfde middel: kennelijk onjuiste beoordeling

Verzoekster voert aan dat de door de Raad verstrekte motivering en de bepalingen van nationaal recht waarop die
motivering is gebaseerd, niet overeenstemmen met de aan de maatregelen ten grondslag liggende motivering.

(") Besluit 2012/50/GBVB van de Raad van 27 januari 2012 tot wijziging van besluit 2011/72/GBVB betreffende restrictieve
maatregelen tegen bepaalde personen en entiteiten vanwege de situatie in Tunesié (PB L 27, blz. 11) en besluit 2013/72/GBVB van de
Raad van 31 januari 2013 tot wijziging van besluit 2011/72/GBVB betreffende restrictieve maatregelen tegen bepaalde personen en
entiteiten vanwege de situatie in Tunesié (PB L 32, blz. 20).

()  Besluit 2014/49/GBVB van de Raad van 30 januari 2014 tot wijziging van besluit 2011/72/GBVB betreffende restrictieve
maatregelen tegen bepaalde personen en entiteiten vanwege de situatie in Tunesi¢ (PB L 28, blz. 38) en uitvoeringsverordening (EU)
nr. 81/2014 van de Raad van 30 januari 2014 tot uitvoering van verordening (EU) nr. 101/2011 betreffende restrictieve maatregelen
tegen bepaalde personen en entiteiten in verband met de situatie in Tunesié (PB L 28, blz. 2).

Beroep ingesteld op 13 april 2015 — Sopra Steria Group/Parlement
(Zaak T-181/15)
(2015/C 262/38)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partij: Sopra Steria Group SA (Annecy-le-Vieux, Frankrijk) (vertegenwoordigers: A. Verlinden, R. Martens en
J. Joossen, advocaten)

Verwerende partij: Europees Parlement

Conclusies

Verzoekster verzoekt het Gerecht:

— het besluit van het Europees Parlement van onbekende datum om de procedure van gunning via onderhandelingen
zonder bekendmaking van een aankondiging van een opdracht voor NPE-15.8 te starten, nietig te verklaren;
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— ieder besluit dat mogelijk door het Europees Parlement is genomen met betrekking tot het verdere verloop van deze
procedure van gunning via onderhandelingen zonder bekendmaking voor NPE-15.8, nietig te verklaren;

— de overeenkomst(en) die mogelijk is (zijn) gesloten op basis van de procedure van gunning via onderhandelingen zonder
bekendmaking van een aankondiging van een opdracht voor NPE-15.8, nietig te verklaren;

— het Europees Parlement te verwijzen in de kosten van de onderhavige procedure, met inbegrip van de door de
verzoekende partij gemaakte kosten voor juridisch advies.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van haar beroep voert verzoekster één middel aan, dat is gebaseerd op schending van artikel 102 van het
Financieel Reglement, artikel 103 van het Financieel Reglement, artikel 104, lid 2, van het Financieel Reglement en
artikel 134, lid 1, onder ¢), van de uitvoeringsvoorschriften, waardoor het besluit van onbekende datum om de procedure
van gunning via onderhandelingen zonder bekendmaking van een aankondiging van een opdracht te starten, ongeldig is.

Volgens verzoeksters heeft het Europees Parlement ten onrechte en onrechtmatig gebruik gemaakt van de procedure van
gunning via onderhandelingen zonder bekendmaking van een aankondiging van een opdracht, waarbij had moeten worden
vermeld dat deze procedure een bijzondere procedure was die moest zijn gerechtvaardigd (mede gezien de verplichting van
het Europees Parlement er in overeenstemming met artikel 102, lid 2, van het Financieel Reglement voor te zorgen dat alle
overheidsopdrachten beginnen met een zo ruim mogelijke basis). Een dergelijke rechtvaardiging was volgens verzoekster
door het Europees Parlement niet aangevoerd, noch bestond er enige dwingende spoed als gevolg van onvoorzienbare
gebeurtenissen die niet aan het Europees Parlement te wijten waren (zoals vereist ingevolge artikel 134, lid 1, onder ¢), van
de uitvoeringsvoorschriften).

Beroep ingesteld op 13 april 2015 — Sopra Steria Group/Parlement
(Zaak T-182/15)
(2015/C 262/39)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partij: Sopra Steria Group SA (Annecy-le-Vieux, Frankrijk) (vertegenwoordigers: A. Verlinden, R. Martens en
J. Joossen, advocaten)

Verwerende partij: Europees Parlement

Conclusies

Verzoekster verzoekt het Gerecht:

— de besluiten van het Europees Parlement van onbekende datum, medegedeeld bij brieven van 13 februari 2015, om IBI
[US uit te sluiten van perceel 2 en STEEL uit te sluiten van perceel 3 in de aanbestedingsprocedure PE[/ITEC-ITS14, nietig
te verklaren;

— de overeenkomst(en) met andere inschrijvers naar aanleiding van deze besluiten tot uitsluiting, nietig te verklaren;

— het Europees Parlement te verwijzen in de kosten van de onderhavige procedure, met inbegrip van de door de
verzoekende partij gemaakte kosten voor juridisch advies.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van haar beroep voert verzoekster één middel aan, ontleend aan de schending door het Europees
Parlement van het transparantiebeginsel, het evenredigheidsbeginsel en het beginsel van gelijke behandeling uit artikel 102,
lid 1 van het Financieel Reglement, de schending van de criteria voor uitsluiting uit artikel 107, lid 1, onder a), en b), van het
Financieel Reglement, de schending van artikel 158, lid 3, van de uitvoeringsvoorschriften, de schending door het Europees
Parlement van zijn eigen bestek voor ITS14, waardoor de besluiten van onbekende datum, die zijn medegedeeld bij brieven
van 13 februari 2015, om IBI IUS uit te sluiten van perceel 2 en STEEL uit te sluiten van perceel 3 van ITS14, ongeldig zijn.



