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Dictum

Artikel 23, lid 1, eerste volzin, van verordening (EG) nr. 207/2009 van de Raad van 26 februari 2009 inzake het gemeenschapsmerk
moet aldus worden uitgelegd dat de licentichouder een vordering kan instellen wegens inbreuk op het gemeenschapsmerk waarop de
licentie betrekking heeft, hoewel deze licentie niet in het register van gemeenschapsmerken is ingeschreven.

(")  PBC 254 van 3.8.2015.

Verzoek om een prejudiciéle beslissing, ingediend door de Rechtbank Noord-Holland (Nederland) op
14 december 2015 — X, GoPro Codperatief UA tegen Inspecteur van de Belastingdienst Douane,
kantoor Rotterdam Rijnmond

(Zaak C-666/15)
(2016/C 106/13)

Procestaal: Nederlands

Verwijzende rechter

Rechtbank Noord-Holland

Partijen in het hoofdgeding

Verzoeksters: X, GoPro Codperatief UA

Verweerder: Inspecteur van de Belastingdienst Douane, kantoor Rotterdam Rijnmond

Prejudiciéle vragen

1) Moeten de toelichtingen van de Commissie op onderverdeling 8525 8030 en onderverdelingen 8525 80 91 en
8525 80 99 van de gecombineerde nomenclatuur aldus worden uitgelegd dat er ook van ,één opname van 30 minuten
of meer” sprake is wanneer de videobeelden gedurende langer dan 30 minuten door middel van de *video record’ mode
worden opgenomen terwijl de videobeelden in aparte bestanden, elk met een duur van minder dan 30 minuten, worden
vastgelegd en de kijker bij het afspelen ieder bestand met een duur van minder dan 30 minuten apart moet openen, maar
de mogelijkheid bestaat om de beelden die zijn vervat in deze bestanden op een pc met behulp van de door GoPro
geleverde software achter elkaar te zetten en zo als één videofilm, van meer dan 30 minuten, in één bestand op een pc
vast te leggen?

>

Staat aan de indeling onder GN-onderverdeling 8525 80 99 van videocameraopnametoestellen die signalen van externe
bronnen kunnen opnemen, in de weg dat zij deze signalen niet via een extern televisietoestel of een externe monitor
kunnen weergeven, omdat deze videocameraopnametoestellen, bijvoorbeeld de GoPro Hero 3 Silver Edition, alleen
bestanden kunnen afspelen op een extern beeldscherm of monitor die zij zelf hebben opgenomen via de lens?

Verzoek om een prejudiciéle beslissing, ingediend door het Hof van beroep te Antwerpen (Belgi€) op
14 december 2015 — Loterie Nationale — Nationale Loterij NV tegen Paul Adriaensen e.a.

(Zaak C-667/15)
(2016/C 106/14)

Procestaal: Nederlands

Verwijzende rechter

Hof van beroep te Antwerpen
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Partijen in het hoofdgeding

Verzoekster: Loterie Nationale — Nationale Loterij NV

Verweerders: Paul Adriaensen, Werner De Kesel, The Right Frequency VZW

Prejudiciéle vraag

1) Is het voor de toepassing van punt 14 van bijlage 1 van richtlijn 2005/29/EG (') van het Europees Parlement en de Raad
van 11 mei 2005 (betreffende oneerlijke handelspraktijken van ondernemingen jegens consumenten op de interne
markt en tot wijziging van richtlijn 84/450/EEG van de Raad, richtlijnen 97/7[EG, 98/27/EG en 2002/65/EG van het
Europees Parlement en de Raad en van verordening (EG) nr. 2006/2004 van het Europees Parlement en de Raad) vereist
dat van een verboden piramidespel slechts sprake is indien de verwezenlijking van de financiéle belofte naar bestaande
leden:

— eerder of in hoofdzaak athangt van de rechtstreckse doorbetaling van de bijdragen van de nieuwe leden (,directe

band”),
dan wel

— dat het volstaat dat de verwezenlijking van die financiéle belofte voor bestaande leden eerder of hoofdzakelijk
afthangt van een indirecte betaling door de bijdragen van bestaande leden, i.e. zonder dat bestaande leden eerder of
hoofdzakelijk hun vergoeding verkrijgen uit hun eigen verkoop of hun eigen verbruik van goederen of diensten maar
voor de verwezenlijking van hun financiéle belofte eerder of hoofdzakelijk athangen van de toetreding en bijdragen
van nieuwe leden (,indirecte band”)?

() PBL 149, blz. 22.

Hogere voorziening ingesteld op 15 december 2015 door The Tea Board tegen het arrest van het
Gerecht (Achtste kamer) van 2 oktober 2015 in zaak T-624/13, The Tea Board/Bureau voor
harmonisatie binnen de interne markt (merken, tekeningen en modellen)

(Zaak C-673[15 P)
(2016/C 106/15)

Procestaal: Engels

Partijen

Rekwirant: The Tea Board (vertegenwoordigers: M.C. Maier, A. Nordemann, Rechtsanwilte)

Andere partij in de procedure: Bureau voor harmonisatie binnen de interne markt (merken, tekeningen en modellen), Delta
Lingerie

Conclusies

— vernietiging van het bestreden arrest van het Gerecht van 2 oktober 2015 in zaak T-624/13 voor zover het Gerecht de
vordering heeft afgewezen voor de volgende door het aangevraagde merk aangeduide diensten van de klassen 35 en 38:

Zakelijke advisering inzake de oprichting en exploitatie van verkooppunten voor detailhandel en inkoopcentra voor detailhandel en
reclame; verkooppromotie (voor derden), reclame, beheer van commerciéle zaken, zakelijke administratie, onlinereclame op een
computernetwerk, verspreiding van reclamemateriaal (folders, prospectussen, gratis kranten, monsters), abonnementen op kranten
voor derden; inlichtingen over zaken; organisatie van tentoonstellingen en evenementen voor commerciéle of reclamedoeleinden,
reclametechnische leiding, verhuur van advertentieruimte, radioreclame, televisiereclame, reclamesponsoring. (klasse 35)

Telecommunicatie, computerondersteunde overbrenging van boodschappen en beelden, interactieve televisie-uitzendingen inzake
productpresentatie, communicatie via computerterminals, communicatie (overbrenging) op wereldwijde, open en gesloten,
computernetwerken. (klasse 38)



