
3) Zijn de artikelen 34 en 35 van Ley 1/2000, die bewijslevering ten behoeve van de beslechting van het geding in de 
administratieve procedure van de „jura de cuentas” verbieden, in strijd met de artikelen 6, lid 1, en 7, lid 2, en [punt 1, 
onder q), van de bijlage] van richtlijn [93/13/EEG]?

(1) PB 2000, C 364, blz. 1.
(2) Richtlijn 93/13/EEG van de Raad van 5 april 1993 betreffende oneerlijke bedingen in consumentenovereenkomsten (PB L 95, 

blz. 29).
(3) Richtlijn 2005/29/EG van het Europees Parlement en de Raad van 11 mei 2005 betreffende oneerlijke handelspraktijken van 

ondernemingen jegens consumenten op de interne markt en tot wijziging van richtlijn 84/450/EEG van de Raad, richtlijnen 97/7/EG, 
98/27/EG en 2002/65/EG van het Europees Parlement en de Raad en van verordening (EG) nr. 2006/2004 van het Europees 
Parlement en de Raad („Richtlijn oneerlijke handelspraktijken”) (PB L 149, blz. 22).

Verzoek om een prejudiciële beslissing, ingediend door de Rechtbank van Koophandel Gent (België) 
op 24 september 2015 — Agro Foreign Trade & Agency Ltd tegen Petersime NV

(Zaak C-507/15)
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Procestaal: Nederlands

Verwijzende rechter

Rechtbank van Koophandel Gent

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekster: Agro Foreign Trade & Agency Ltd

Verweerster: Petersime NV

Prejudiciële vraag

Is de Belgische Handelsagentuurwet, die de Handelsagentuurrichtlijn (1) omzet in het Belgische nationale recht, in 
overeenstemming met deze richtlijn en/of de bepalingen van de Associatieovereenkomst die uitdrukkelijk de toetreding van 
Turkije tot de Europese Unie tot doel heeft en/of de verbintenissen tussen Turkije en de Europese Unie om beperkingen met 
betrekking tot het vrije dienstenverkeer tussen hen op te heffen, wanneer deze Belgische Handelsagentuurwet bepaalt dat zij 
enkel van toepassing is op handelsagenten met hoofdvestiging in België, en niet van toepassing is wanneer een in België 
gevestigde principaal en een in Turkije gevestigde agent een uitdrukkelijke rechtskeuze hebben gedaan voor het Belgisch 
recht? 

(1) Richtlijn 86/653/EEG van de Raad van 18 december 1986 inzake de coördinatie van de wetgevingen van de Lid-Staten inzake 
zelfstandige handelsagenten (PB L 382, blz. 17).

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door de Lietuvos vyriausiasis administracinis 
teismas (Litouwen) op 25 september 2015 in een administratieve zaak betreffende de vennootschap 

UAB „Agrodetalė” en het Litouwse ministerie van landbouw

(Zaak C-513/15)

(2015/C 414/25)
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