
Beroep ingesteld op 6 februari 2014 — Europese 
Commissie/Helleense Republiek 

(Zaak C-60/14) 

(2014/C 93/34) 

Procestaal: Grieks 

Partijen 

Verzoekende partij: Europese Commissie (vertegenwoordigers: B. 
Stromsky en I. Zervas, gemachtigden) 

Verwerende partij: Helleense Republiek 

Conclusies 

— vaststellen dat de Helleense Republiek de verplichtingen niet 
is nagekomen die op haar rusten krachtens het Verdrag 
betreffende de werking van de Europese Unie en de artikelen 
2, 3 en 4 van het besluit van de Commissie van 24 mei 
2011 ( 1 ), door niet binnen de gestelde termijn alle nodige 
maatregelen te treffen om de onrechtmatige staatssteun te­
rug te vorderen van de casino’s Thessaloniki, Mont Parnès 
en Corfu, of althans door de Commissie onvoldoende in te 
lichten over het exacte bedrag (hoofdbedrag en rente) dat 
van elke ontvanger van de onrechtmatige staatssteun dient 
te worden teruggevorderd, of over de andere maatregelen 
die zij krachtens artikel 4 van het besluit heeft getroffen, 

— de Helleense Republiek verwijzen in de kosten. 

Middelen en voornaamste argumenten 

1) De Helleense Republiek diende de onrechtmatige staatsteun 
vóór 25 september 2011 terug te vorderen. 

2) De Helleense Republiek diende de Commissie vóór 25 juli 
2011 in te lichten over de maatregelen die zij zou nemen 
om de onrechtmatige staatssteun terug te vorderen, en het 
exacte terug te vorderen bedrag mee te delen. 

3) De Helleense Republiek is geen van deze verplichtingen 
tijdig nagekomen. 

( 1 ) Besluit 2011/716/EU van de Commissie van 24 mei 2011 betref­
fende de door Griekenland aan bepaalde Griekse casino’s verleende 
staatssteun (steunmaatregel nr. C 16/10) (PB L 285, blz. 25-45). 

Beroep ingesteld op 10 februari 2014 — Raad van de 
Europese Unie/Europese Commissie 

(Zaak C-73/14) 

(2014/C 93/35) 

Procestaal: Engels 

Partijen 

Verzoekende partij: Raad van de Europese Unie (vertegenwoordi­
gers: A. Westerhof Löfflerová, E. Finnegan en R. Liudvinaviciute- 
Cordeiro, gemachtigden) 

Verwerende partij: Europese Commissie 

Conclusies 

— het besluit van de Commissie van 29 november 2013 om 
bij het Internationaal Hof voor het Recht van de Zee in zaak 
21 „schriftelijke opmerkingen van de Commissie namens de 
Europese Unie” in te dienen, nietig verklaren ( 1 ), en 

— verwerende partij verwijzen in de kosten. 

Middelen en voornaamste argumenten 

1) Met zijn beroep verzoekt de Raad het Hof om nietigverkla­
ring van het besluit van de Commissie van 29 november 
2013 om bij het Internationaal Hof voor het Recht van de 
Zee in zaak 21 „schriftelijke opmerkingen van de Commissie 
namens de Europese Unie” in te dienen (hierna: „bestreden 
besluit”). 

2) De Raad is van mening dat het bestreden besluit, dat door 
de Commissie is vastgesteld zonder toestemming en tegen 
de wil van de Raad, onrechtmatig is omdat het inbreuk 
maakt op in de Verdragen neergelegde fundamentele begin­
selen van Unierecht. 

3) De Raad voert tot staving van zijn vordering tot nietigver­
klaring van het bestreden besluit twee middelen aan. 

4) Ten eerste heeft de Commissie door de vaststelling van het 
bestreden besluit inbreuk gemaakt op het in artikel 13, lid 2, 
VEU neergelegde beginsel van verdeling van bevoegdheden, 
en dus op het beginsel van het institutionele evenwicht 
(eerste middel). In het eerste onderdeel van dat middel voert 
de Raad aan dat het Internationaal Hof voor het Recht van 
de Zee een orgaan is dat is opgericht bij het Verdrag van de 
Verenigde Naties inzake het recht van de zee en handelingen 
vaststelt die rechtsgevolgen sorteren, en dat derhalve inge­
volge artikel 218, lid 9, VWEU het namens de Unie voor het 
Internationaal Hof voor het Recht van de Zee in te nemen 
standpunt door de Raad had moeten worden bepaald. In het 
tweede onderdeel van het eerste middel stelt de Raad dat de 
Commissie in elk geval inbreuk heeft gemaakt op artikel 16, 
lid 1, VEU door zich de beleidsbepalende taken aan te ma­
tigen waarvoor de Raad volgens die verdragsbepalingen ex­
clusief bevoegd is. 

5) Ten tweede heeft de Commissie door haar handelwijze die 
heeft geleid tot de vaststelling van het bestreden besluit, 
inbreuk gemaakt op het in artikel 13, lid 2, VEU neergelegde 
beginsel van loyale samenwerking (tweede middel). 

( 1 ) Op dit ogenblik verzoekt de Raad niet om nietigverklaring van de bij 
het Internationaal Hof ingediende schriftelijke opmerkingen van de 
Commissie.
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