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Het staat aan de verwijzende rechter om aan de hand van de nationale voorschriften inzake de beoordeling van de bewijzen en de
bewijsstandaard na te gaan of, in het licht van alle aan hem voorgelegde omstandigheden, de verzending van een mededeling als in het
hoofdgeding afdoende kan bewijzen dat de ontvangers ervan op de hoogte waren van de inhoud van die mededeling. Het vermoeden van
onschuld verzet zich ertegen dat de verwijzende rechter oordeelt dat de loutere verzending van die mededeling afdoende kan bewijzen dat
de ontvangers ervan noodzakelijkerwijs op de hoogte moesten zijn van de inhoud van die mededeling.

(') PBC 142 van 12.5.2014.

Arrest van het Hof (Derde kamer) van 14 januari 2016 — Europese Commissie/Republiek Bulgarije
(Zaak C-141/14) (")

(Niet-nakoming — Richtlijn 2009/147/EG — Behoud van de vogelstand — Speciale beschermingszones
Kaliakra en Belite skali — Richtlijn 92/43/EEG — Bescherming van de natuurlijke habitats en van de in
het wild levende soorten — Gebied van communautair belang Kompleks Kaliakra — Richtlijn 2011/92/
EU — Milieueffectbeoordeling van bepaalde projecten — Toepasselijkheid ratione temporis van de
beschermingsregeling — Aantasting van de natuurlijke habitats van soorten en storing van soorten —
Windenergie — Toerisme)

(2016/C 098/04)

Procestaal: Bulgaars

Partijen

Verzoekende partij: Europese Commissie (vertegenwoordigers: E. White, C. Hermes en P. Mihaylova, gemachtigden)

Verwerende partij: Republiek Bulgarije (vertegenwoordigers: E. Petranova en D. Drambozova, gemachtigden)

Dictum

1) De Republiek Bulgarije

— heeft, door niet alle zones die van belang zijn voor de instandhouding van vogels op te nemen in de speciale beschermingszone die
de regio Kaliakra bestrijkt, niet de naar aantal en oppervlakte meest geschikte gebieden voor de instandhouding van, enerzijds, de
biologische soorten bedoeld in bijlage I bij richtlijn 2009/147/EG van het Europees Parlement en de Raad van 30 november
2009 inzake het behoud van de vogelstand, en anderzijds, de niet in die bijlage vermelde, maar regelmatig voorkomende
trekvogelsoorten in de geografische zee- en landzone waar die richtlijn van toepassing is, als speciale beschermingszone
aangewezen, zodat deze lidstaat de krachtens artikel 4, leden 1 en 2, van die richtlijn op haar rustende verplichtingen niet is
nagekomen;

— is, door haar goedkeuring te hechten aan de uitvoering van de projecten ,AES Geo Energy”, ,Disib” en ,,Longman Investment” in
de voor de instandhouding van vogels belangrijke zone die de regio Kaliakra bestrijkt en die niet is aangewezen als speciale
beschermingszone, maar wel als zodanig had moeten worden aangewezen, de krachtens artikel 4, lid 4, van richtlijn 2009/147
op haar rustende verplichtingen niet nagekomen;

— is, door haar goedkeuring te hechten aan de uitvoering van de projecten ,Kaliakra Wind Power”, ,EVN Enertrag Kavarna”,
,Vertikal — Petkov & Cie” en ,Thracian Cliffs Golf & Spa Resort” in de speciale beschermingszones die de regio Kaliakra,
respectievelijk de regio Belite skali bestrijken, de krachtens artikel 6, lid 2, van richtlijn 92/43/EEG van de Raad van 21 mei
1992 inzake de instandhouding van de natuurlijke habitats en de wilde flora en fauna, op haar rustende verplichtingen niet
nagekomen;
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— is, door, enerzijds, het cumulatieve effect van de projecten ,Windtech”, ,Brestiom”, ,,Eco Energy” en ,Longman Investment”, in de
voor de instandhouding van vogels belangrijke zone die de regio Kaliakra bestrijkt en die niet is aangewezen als speciale
beschermingszone, maar wel als zodanig had moeten worden aangewezen, niet correct te beoordelen, en, anderzijds,
desalniettemin vergunning te verlenen voor de uitvoering van het project ,Longman Investment”, de verplichtingen niet
nagekomen die op haar rusten krachtens, respectievelijk, enerzijds, artikel 4, leden 2 en 3, van richtlijn 2011/92/EU van het
Europees Parlement en de Raad van 13 december 2011, betreffende de milieueffectbeoordeling van bepaalde openbare en
particuliere projecten, en bijlage III, punt 1, onder b), daarvan, en anderzijds, artikel 2, lid 1, van deze richtlijn.

2) Het beroep wordt verworpen voor het overige.

3) De Republiek Bulgarije wordt verwezen in de kosten.

() PB C 159 van 26.5.2014.

Arrest van het Hof (Vijfde kamer) van 14 januari 2016 — Europese Commissie/Koninkrijk Belgié
(Zaak C-163/14) (")

(Niet-nakoming — Artikel 343 VWEU — Protocol betreffende de voorrechten en immuniteiten van de
Europese Unie — Artikel 3 — Belastingvrijstellingen — Brussels Hoofdstedelijk Gewest — Bijdragen
voor de levering van elektriciteit en gas)

(2016/C 098/05)

Procestaal: Frans

Partijen

Verzoekende partij: Europese Commissie (vertegenwoordigers: F. Clotuche-Duvieusart en I. Martinez del Peral, gemachtigden)

Verwerende partij: Koninkrijk Belgié (vertegenwoordigers: J.-C. Halleux, S. Vanrie en T. Materne, gemachtigden, bijgestaan
door G. Block, D. Remy en H. Delahaije, advocaten)

Dictum

1) Door de instellingen van de Europese Unie geen vrijstelling te verlenen voor de bijdragen die zijn vastgesteld in artikel 26 van de
ordonnantie betreffende de organisatie van de elektriciteitsmarkt in het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, zoals gewijzigd, en in
artikel 20 van de ordonnantie betreffende de organisatie van de gasmarkt in het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, zoals gewijzigd, en
door zich te verzetten tegen de terugbetaling van deze aldus door het Brussels Hoofdstedelijk Gewest geinde bijdragen, heeft het
Koninkrijk Belgi¢ niet voldaan aan zijn verplichtingen krachtens artikel 3, tweede alinea, van het Protocol van 8 april 1965
betreffende de voorrechten en immuniteiten van de Europese Unie, dat oorspronkelijk was gehecht aan het Verdrag tot instelling van
één Raad en één Commissie welke de Europese Gemeenschappen gemeen hebben, en vervolgens krachtens het Verdrag van Lissabon
als protocol nr. 7 is gehecht aan het VEU, het VWEU en het EGA-Verdrag.

2) Het Koninkrijk Belgi¢ wordt verwezen in de kosten.

(")  PBC 184 van 16.6.2014.



