
Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door het 
Tribunal Arbitral Tributário (Centro de Arbitragem 
Administrativa — CAAD) (Portugal) op 3 juli 2013 — 
Ascendi Beiras Litoral e Alta, Auto Estradas das Beiras 

Litoral e Alta, SA/Autoridade Tributária e Aduaneira 

(Zaak C-377/13) 

(2013/C 274/13) 

Procestaal: Portugees. 

Verwijzende rechter 

Tribunal Arbitral Tributário (Centro de Arbitragem Administra
tiva — CAAD) 

Partijen in het hoofdgeding 

Verzoekende partij: Ascendi Beiras Litoral e Alta, Auto Estradas 
das Beiras Litoral e Alta, SA 

Verwerende partij: Autoridade Tributária e Aduaneira. 

Prejudiciële vraag 

Verzetten de artikelen 4, leden 1, sub c, en 2, sub a, 7, lid 1, en 
10, sub a, van richtlijn 69/335/EEG van de Raad van 17 juli 
1969 [betreffende de indirecte belastingen op het bijeenbrengen 
van kapitaal] ( 1 ) (zoals gewijzigd bij richtlijn 85/303/EEG van de 
Raad van 10 juni 1985) ( 2 ) zich tegen een nationale regeling als 
die in wetsbesluit 322-B/2001 van 14 december 2001, waarbij 
een zegelrecht is ingevoerd op verhogingen van het maatschap
pelijk kapitaal van kapitaalvennootschappen door de omzetting 
in maatschappelijk kapitaal van vorderingen van aandeelhouders 
uit hoofde van voorheen voor de vennootschap verrichte bij
komende prestaties, ook al waren die bijkomende prestaties in 
geld verricht, gelet op het feit dat op 1 juli 1984 de nationale 
wettelijke regeling de op die wijze uitgevoerde kapitaalverhogin
gen aan een zegelrecht van 2 % onderwierp, en dat op diezelfde 
datum kapitaalverhogingen tegen inbreng in geld waren vrij
gesteld van het zegelrecht? 

( 1 ) PB L 249, blz. 25. 
( 2 ) Tot wijziging van richtlijn 69/335/EEG betreffende de indirecte be

lastingen op het bijeenbrengen van kapitaal (PB L 156, blz. 23). 

Verzoek om een prejudiciële beslissing, ingediend door de 
Centrale Raad van Beroep (Nederland) op 4 juli 2013 — 
C.E. Franzen e.a. tegen Raad van bestuur van de Sociale 

verzekeringsbank (Svb) 

(Zaak C-382/13) 

(2013/C 274/14) 

Procestaal: Nederlands 

Verwijzende rechter 

Centrale Raad van Beroep 

Partijen in het hoofdgeding 

Verzoekers: C.E. Franzen, H.D. Giesen, F. van den Berg 

Verweerder: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank 
(Svb) 

Prejudiciële vragen 

1a) Moet artikel 13, tweede lid, aanhef en onder a, van ver
ordening (EEG) nr. 1408/71 ( 1 ) aldus worden uitgelegd dat 
de ingezetene van een lidstaat die binnen de werkingssfeer 
van deze verordening valt en die gedurende niet meer dan 
twee of drie dagen per maand op basis van een oproep
contract werkzaamheden in loondienst verricht op het 
grondgebied van een andere lidstaat, aldaar op die grond 
onderworpen is aan de socialeverzekeringswetgeving van de 
werkstaat? 

1b) Indien vraag 1a bevestigend wordt beantwoord, geldt de 
onderworpenheid aan de socialeverzekeringswetgeving van 
de werkstaat dan zowel gedurende de dagen waarop de 
werkzaamheden worden verricht als gedurende de dagen 
waarop deze werkzaamheden niet worden verricht en, zo 
ja, hoe lang duurt die onderworpenheid dan voort na de 
laatstelijk feitelijk verrichte werkzaamheden? 

2) Staat artikel 13, tweede lid, aanhef en onder a, juncto 
artikel 13, eerste lid, van verordening nr. 1408/71 eraan 
in de weg dat een migrerende werknemer op wie de socia
leverzekeringswetgeving van de werkstaat van toepassing is, 
krachtens een nationale regeling van de woonstaat in deze 
laatste staat als verzekerde ingevolge de AOW [Algemene 
Ouderdomswet] wordt aangemerkt? 

3a) Moet het Unierecht, in het bijzonder de bepalingen inzake 
het vrij verkeer van werknemers en/of het vrij verkeer van 
unieburgers, aldus worden uitgelegd, dat het, in de omstan
digheden van de onderhavige gedingen, in de weg staat aan 
de toepassing van een nationale bepaling als artikel 6a van 
de AOW en/of AKW [Algemene Kinderbijslagwet], inhou
dende dat een in Nederland wonende migrerende werk
nemer aldaar wordt uitgesloten van de verzekering inge
volge de AOW en/of de AKW op de grond dat hij uitslui
tend onderworpen is aan de socialeverzekeringswetgeving 
van Duitsland, ook in de situatie waarin deze werknemer in
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