
— de aanvrager verwijzen in de kosten van de opposant. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Aanvrager van het gemeenschapsmerk: andere partij voor de kamer 
van beroep 

Betrokken gemeenschapsmerk: woordmerk „JULIUS K9” voor waren 
van de klassen 18, 25 en 28 — Gemeenschapsmerkaanvraag 
nr. 8 542 201 

Houder van het oppositiemerk of -teken in de oppositieprocedure: ver­
zoekster 

Oppositiemerk of -teken: twee beeldmerken die een hond afbeel­
den, (gekruist(e)) been(deren) en de alfanumerieke combinatie „K 
9” voor waren van de klassen 14, 18 en 25 

Beslissing van de oppositieafdeling: afwijzing van de oppositie 

Beslissing van de kamer van beroep: verwerping van het beroep 

Aangevoerde middelen: schending van artikel 8, lid 1, sub b, van 
verordening (EG) nr. 207/2009 van de Raad. 

Beroep ingesteld op 4 juni 2012 — Versalis/Commissie 

(Zaak T-241/12) 

(2012/C 227/48) 

Procestaal: Italiaans 

Partijen 

Verzoekende partij: Versalis SpA (San Donato Milanese, Italië) 
(vertegenwoordigers: L. Nascimbene en M. Siragusa, advocaten) 

Verwerende partij: Europese Commissie 

Conclusies 

De verzoekende partij verzoekt het Gerecht: 

— de bestreden handeling, waarbij de Commissie heeft geoor­
deeld dat was voldaan aan de voorwaarden om de sanctie­
procedure jegens Versalis SpA en ENI SpA te heropenen, 
nietig te verklaren en de Commissie te verwijzen in de 
kosten. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Het onderhavige beroep is gericht tegen het besluit dat zou zijn 
vervat in de brief van de Europese Commissie van 23 april 
2012 (D/2012/042050, in zaak COMP/F/38.638 — Butadieen­
rubber en door polymerisatie in emulsie verkregen styreen-bu­
tadieenrubber — Nieuwe beschikking), waarbij de Commissie 
aan Versalis SpA heeft medegedeeld dat zij besloten heeft in 
het kader van de procedure COMP/F/38.638 — Butadieenrub­

ber en door polymerisatie in emulsie verkregen styreen-butadie­
enrubber een nieuwe mededeling van punten van bezwaar en 
een nieuw inbreukbesluit vast te stellen waarin haar een boete 
zal worden opgelegd. Deze brief vormt een vervolg op het 
arrest van 13 juli 2011 in zaak T-59/07, waarin het Hof de 
inbreukbeschikking nietig heeft verklaard voor zover zij betrek­
king had op het verwijt aan verzoekster en aan ENI, als hoof­
delijk verbonden schuldenaren, van de verzwarende omstandig­
heid van recidive, en de boete opnieuw heeft berekend. 

Ter ondersteuning van haar beroep voert de verzoekende partij 
een enkel middel aan. 

Met haar enige middel voert verzoekster aan dat de Commissie 
niet bevoegd is de sanctieprocedure jegens haar te heropenen 
om een nieuw inbreukbesluit vast te stellen. Verzoekster stelt 
inzonderheid dat de sanctiebevoegdheid van de Commissie je­
gens Versalis SpA met betrekking tot de feiten die het voorwerp 
zijn van de procedure COMP/F/38.638 — Butadieenrubber en 
door polymerisatie in emulsie verkregen styreen-butadieenrub­
ber, is uitgeput na de vaststelling van beschikking C(2006) 
5700 def. van de Commissie van 29 november 2006, die 
door het Gerecht nietig is verklaard en herzien bij het arrest 
van 13 juli 2011 in zaak T-59/07, waartegen momenteel ho­
gere voorziening voor het Hof van Justitie aanhangig is. 

Beroep ingesteld op 8 juni 2012 — Fuhr/Commissie 

(Zaak T-248/12) 

(2012/C 227/49) 

Procestaal: Duits 

Partijen 

Verzoekende partij: Carl Fuhr GmbH & Co. KG (Heiligenhaus, 
Duitsland) (vertegenwoordigers: C. Bahr, S. Dethof en A. Malec, 
advocaten) 

Verwerende partij: Europese Commissie 

Conclusies 

De verzoekende partij verzoekt het Gerecht: 

— besluit C(2012) 2069 final van de Europese Commissie van 
28 maart 2012 in zaak COMP/39452 — Hang-en-sluitwerk 
voor ramen en glazen deuren nietig te verklaren voor zover 
deze op verzoekster betrekking heeft, 

— subsidiair, het bedrag van de bij het bestreden besluit aan 
verzoekster opgelegde geldboete passend te verlagen, 

— verweerster te verwijzen in de kosten van de procedure.
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Middelen en voornaamste argumenten 

Ter ondersteuning van haar beroep voert de verzoekende partij 
acht middelen aan. 

Verzoekster stelt in de eerste plaats schending van artikel 101 
VWEU doordat ten onrechte ervan is uitgegaan dat verzoekster 
aan één enkele complexe inbreuk heeft deelgenomen. Door deze 
globale zienswijze en beoordeling van het desbetreffende gedrag 
van de betrokken ondernemingen en een ontoelaatbare eenvor­
mige benadering van alle deelnemers, heeft verweerster verzaakt 
aan haar plicht om de individuele bijdrage van de betrokken 
ondernemingen aan de laakbare handeling juridisch te beoor­
delen. Verweerster heeft verzoekster andermans bijdragen aan de 
laakbare handeling toegedicht, zonder dat daarvoor een rechts­
grondslag was en daarmee het beginsel nulla poena sine lege in 
artikel 49 van het Handvest van de grondrechten van de Euro­
pese Unie geschonden. 

Verzoekster stelt in de tweede plaats dat ten onrechte ervan is 
uitgegaan dat zij aan een EER-wijde inbreuk heeft deelgenomen. 
Verzoekster heeft aan geen enkele van de talrijke bijeenkomsten 
en contacten buiten Duitsland deelgenomen. Bovendien heeft zij 
geen wetenschap van een EER-wijde inbreuk en behoefde zij die 
alle omstandigheden in aanmerking genomen niet te hebben. 

Verzoekster stelt in de derde plaats schending van de plicht tot 
verschaffing van een toereikende motivering in de zin van ar­
tikel 96, lid 2, VWEU door verweerster, doordat zij een globale 
eenvormige benadering van de individuele bijdragen van de 
betrokken ondernemingen heeft gekozen. 

Verzoekster stelt in de vierde plaats een onjuiste berekening van 
de geldboete, nu daarbij rekening is gehouden met omzet 
waarop de inbreuk geen betrekking heeft en bijgevolg artikel 
23, lid 3, van verordening nr. 1/2003 en de richtsnoeren voor 
de berekening van de geldboeten van 2006 zijn geschonden. 
Daar verzoekster niet heeft deelgenomen aan een EER-wijde 
inbreuk, mocht verweerster alleen de door verzoekster in Duits­
land behaalde omzet in aanmerking nemen. Daarnaast mocht 
zij geen rekening houden met de omzet waarop de inbreuk 
geen betrekking heeft, die bij groothandelaren is behaald met 
waren die uitsluitend bedoeld waren voor afzet buiten de EER. 

Verzoekster stelt in de vijfde plaats kennelijk beoordelingsfouten 
bij de berekening van de aan haar opgelegde geldboete en daar­
mee schending van artikel 23, lid 3, van verordening nr. 
1/2003 alsook het beginsel dat de straf in verhouding tot de 
schuld moet staan in artikel 49, lid 3, juncto artikel 48, lid 1, 
van het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie. 
De aan verzoekster opgelegde geldboete is ongepast hoog en 
onevenredig. Verweerster heeft bij de vaststelling van de geld­
boete met name verzuimd om verzoeksters individuele deel­
name aan de inbreuk in het licht van de duur, omvang en 
intensiteit ervan te beoordelen en om in haar voordeel met 
verzachtende omstandigheden rekening te houden. 

Verzoekster stelt in de zesde plaats schending van het beginsel 
van gelijke behandeling door de willekeurige en volstrekt niet te 

begrijpen te lage vermindering van het bedrag van verzoeksters 
geldboete. De vermindering die op verzoeksters geldboete is 
toegepast, staat in geen verhouding tot de omvang van de ver­
mindering die op de geldboete van alle overige deelnemers is 
toegepast, heeft haar zeer benadeeld en is geenszins objectief 
gerechtvaardigd. 

Verzoekster stelt in de zevende plaats schending van het begin­
sel van gelijke behandeling bij de berekening van het basis­
bedrag van de geldboete. Verweerster heeft daarbij zonder re­
kening te houden met de omvang van de individuele deelname, 
voor alle ondernemingen hetzelfde percentage van het basis­
bedrag van de geldboete begroot en verzoekster daardoor zwaar 
benadeeld. 

Verzoekster stelt in de achtste plaats dat de duur van de pro­
cedure buitensporig lang was en dat het feit dat daarmee geen 
rekening is gehouden bij de berekening van de geldboete een 
schending van artikel 41 van het Handvest van de grondrechten 
van de Europese Unie oplevert. 

Beroep ingesteld op 6 juni 2012 — EGL e.a./Commissie 

(Zaak T-251/12) 

(2012/C 227/50) 

Procestaal: Engels 

Partijen 

Verzoekende partijen: EGL, Inc. (Houston, Verenigde Staten), 
CEVA Freight (UK) Ltd (Ashby de la Zouch, Verenigd Konink­
rijk), CEVA Freight Shanghai Ltd (Shanghai, China) (vertegen­
woordigers: M. Brealey, QC [Queen’s Counsel], S. Love, Barris­
ter, M. Pullen, D. Gillespie en R. Fawcett-Feuillette, Solicitors) 

Verwerende partij: Europese Commissie 

Conclusies 

— artikel 1 van beschikking C(2012) 1959 def. van de Com­
missie van 28 maart 2012 in zaak COMP/39462 — Tran­
sitdiensten, in een procedure op grond van artikel 101 
VWEU en artikel 53 EER-Overeenkomst, nietig verklaren, 
voor zover is aangetoond dat verzoeksters hebben deelgeno­
men aan twee inbreuken op artikel 101, lid 1, VWEU, die 
betrekking hebben op de New Export System („NES”)-over­
eenkomst en de Currency Adjustment Factor („CAF”)-over­
eenkomst; 

— artikel 2 van beschikking C(2012) 1959 def. van de Com­
missie van 28 maart 2012 nietig verklaren, voor zover ver­
zoeksters daarbij geldboeten worden opgelegd, dan wel, sub­
sidiair; de geldboeten verlagen; en 

— verweerster verwijzen in de kosten.
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