
Conclusies 

— de beslissing van de tweede kamer van beroep van het 
Bureau voor harmonisatie binnen de interne markt (merken, 
tekeningen en modellen) van 27 september 2011 in zaak 
R 2508/2010-2 vernietigen, en 

— het Bureau verwijzen in de kosten van de procedure. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Aanvrager van het gemeenschapsmerk: verzoeker 

Betrokken gemeenschapsmerk: beeldmerk dat het woordelement 
„Sunless” bevat, voor waren van de klassen 6, 19, 22 en 24 

Houder van het oppositiemerk of -teken in de oppositieprocedure: 
Loncar, SL 

Oppositiemerk of -teken: woordmerken „SUNLESS” en „LONCAR- 
SUNLESS” voor waren van de klassen 22, 23 en 24, alsmede 
touw, bindgarens, netten, tenten, dekzeilen, zakken (voor zover 
niet begrepen in andere klassen); vulmateriaal (uitgezonderd 
rubber of plastic), en ruwe vezelige textielmaterialen 

Beslissing van de oppositieafdeling: toewijzing van de oppositie 

Beslissing van de kamer van beroep: verwerping van het beroep 

Aangevoerde middelen: schending van artikel 8, lid 1, sub b, van 
verordening nr. 207/2009, aangezien geen gevaar voor verwar­
ring van de conflicterende merken bestaat. 
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Verzoekende partijen: Godrej Industries Ltd (Mumbai, India), V V F 
Ltd (Mumbai) (vertegenwoordiger: B. Servais, advocaat) 

Verwerende partij: Raad van de Europese Unie 

Conclusies 

Verzoeksters verzoeken het Gerecht: 

— uitvoeringsverordening (EU) nr. 1138/2011 van de Raad 
van 8 november 2011 tot instelling van een definitief anti­
dumpingrecht en definitieve inning van het voorlopige recht 
op bepaalde vetalcoholen en mengsels daarvan, van oor­
sprong uit India, Indonesië en Maleisië (PB L 293 van 11 
november 2011, blz. 1) nietig te verklaren voor zover zij op 
verzoeksters betrekking heeft; 

— de Raad te verwijzen in de kosten van de procedure. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Ter ondersteuning van hun beroep voeren verzoeksters drie 
middelen aan. 

1) Eerste middel: schending door de Raad van artikel 2, lid 10 
(in het bijzonder sub j) van verordening (EG) nr. 1225/2009 
van de Raad van 30 november 2009 betreffende bescher­
mende maatregelen tegen invoer met dumping uit landen 
die geen lid zijn van de Europese Gemeenschap ( 1 ), zoals 
uitgelegd in overeenstemming met de artikelen 2, lid 4, en 
2, lid 4, sub 1, van de Overeenkomst inzake de toepassing 
van artikel VI van de Algemene Overeenkomst inzake Ta­
rieven en Handel 1994 van de Wereldhandelsorganisatie, 
wegens het niet toekennen van de correctie op de valutaom­
rekening die verzoeksters hebben gevraagd voor verkopen in 
euro tussen januari en juni 2010, omdat er een aanhou­
dende opwaardering van de Indiase roepie tegenover de 
euro had plaatsgevonden tijdens een aanzienlijk deel van 
het onderzoektijdvak. 

2) Tweede middel: schending door de Raad van artikel 3, in het 
bijzonder de leden 2, 6 en 7, en artikel 9, lid 4, van ver­
ordening (EG) nr. 1225/2009 van de Raad van 30 novem­
ber 2009, omdat hij de verkoop van het betrokken product 
aan de bedrijfstak van de Unie niet buiten beschouwing 
heeft gelaten bij de berekening van de schademarge en de 
analyse van schade en oorzakelijk verband. 

3) Derde middel: schending door de Raad van de artikelen 1, 
lid 1, en 2, lid 10, van verordening (EG) nr. 1225/2009 van 
de Raad van 30 november 2009, zoals uitgelegd in over­
eenstemming met de relevante bepalingen van de Overeen­
komst inzake de toepassing van artikel VI van de Algemene 
Overeenkomst inzake Tarieven en Handel 1994 van de We­
reldhandelsorganisatie, in het bijzonder artikel 9, lid 1, en 
van het beginsel van evenredigheid en redelijkheid, omdat 
hij de verkoop aan de bedrijfstak van de Unie niet buiten 
beschouwing heeft gelaten bij de berekening van de dum­
pingmarge. 

( 1 ) PB L 343 van 22 december 2009, blz. 51. 

Beschikking van de president van het Gerecht van 15 
december 2011 — Maxima Grupė/BHIM — Bodegas 

Maximo (MAXIMA PREMIUM) 

(Zaak T-523/11) ( 1 ) 

(2012/C 49/60) 

Procestaal: Engels 

De president van het Gerecht heeft de doorhaling van de zaak 
gelast. 

( 1 ) PB C 355 van 3.12.2011.
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