
2) Artikel 12, sub a, van richtlijn 95/46 moet in die zin worden 
uitgelegd dat, teneinde te waarborgen dat de ter zake van de 
uitoefening van het recht van toegang tot persoonsgegevens in 
rekening gebrachte kosten niet bovenmatig zijn in de zin van 
deze bepaling, het bedrag ervan niet mag uitgaan boven de kost
prijs van de verstrekking van die gegevens. Het staat aan de 
nationale rechter een en ander na te gaan gelet op de omstandig
heden van het hoofdgeding. 

( 1 ) PB C 26 van 26.1.2013. 
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Voorwerp 

Uitlegging van artikel 3, sub a en c, van verordening (EG) nr. 
469/2009 van het Europees Parlement en de Raad van 6 mei 
2009 betreffende het aanvullende beschermingscertificaat voor 
geneesmiddelen (PB L 152, blz. 1) — Voorwaarden voor ver
krijging van een certificaat — Begrip „door een van kracht zijnd 
basisoctrooi beschermd product” — Beoordelingscriteria — 
Toepassing van de criteria op producten die geen combinatie 
van geneesmiddelen en medische hulpmiddelen zijn 

Dictum 

Artikel 3, sub a, van verordening (EG) nr. 469/2009 van het Euro
pees Parlement en de Raad van 6 mei 2009 betreffende het aan
vullende beschermingscertificaat voor geneesmiddelen moet aldus wor

den uitgelegd dat om te kunnen oordelen dat een werkzame stof wordt 
„beschermd door een van kracht zijnd basisoctrooi” in de zin van deze 
bepaling, het niet noodzakelijk is dat de werkzame stof in de conclusies 
van dit octrooi wordt vermeld middels een structurele formule. Wanneer 
deze werkzame stof onder een functionele formule valt die is vermeld in 
de conclusies van een door het Europees Octrooibureau verleend octrooi, 
staat artikel 3, sub a, in beginsel niet eraan in de weg dat een 
aanvullend beschermingscertificaat voor deze werkzame stof wordt af
gegeven, evenwel op voorwaarde dat op basis van dergelijke conclusies, 
uitgelegd met name in het licht van de beschrijving van de uitvinding 
zoals vereist in artikel 69 van het Europees Octrooiverdrag en het 
protocol inzake de uitleg ervan, kan worden geconcludeerd dat deze 
conclusies impliciet maar noodzakelijkerwijs en specifiek betrekking 
hadden op de betrokken werkzame stof, hetgeen ter beoordeling van 
de verwijzende rechter staat. 

( 1 ) PB C 9 van 12.1.2013. 
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Verzoek om een prejudiciële beslissing — Landesgericht 
Salzburg — Uitlegging van artikel 6, lid 1, sub d, van verorde
ning (EG) nr. 805/2004 van het Europees Parlement en de Raad 
van 21 april 2004 tot invoering van een Europese executoriale 
titel voor niet-betwiste schuldvorderingen (PB L 143, blz. 15) — 
Voorwaarden voor waarmerking van een beslissing inzake een 
niet-betwiste schuldvordering als executoriale titel — Situatie 
waarin de beslissing in een geding tussen twee consumenten 
is gegeven in de lidstaat van de schuldeiser
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