
Andere partij in de procedure voor de kamer van beroep: Rudolf Wild 
GmbH & Co. KG (Eppelheim, Duitsland) 

Conclusies 

— vernietiging van de beslissing van de eerste kamer van be­
roep van het Bureau voor harmonisatie binnen de interne 
markt (merken, tekeningen en modellen) van 3 maart 2011 
in zaak R 1014/2010-1, 

— afwijzing van de oppositie tegen inschrijving van het inter­
nationale merk nr. 950962 „FAIRWILD”, 

— verwijzing van verweerder en opposante in de kosten van de 
procedure, daaronder begrepen de kosten die verzoekster in 
de procedure voor de kamer van beroep zijn opgekomen. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Aanvrager van het gemeenschapsmerk: verzoekster 

Betrokken gemeenschapsmerk: woordmerk „FAIRWILD” voor wa­
ren van de klassen 3, 5, 29 en 30 — internationale inschrijving 
nr. 950962 

Houder van het oppositiemerk of -teken in de oppositieprocedure: 
Rudolf Wild GmbH & Co. KG. 

Oppositiemerk of -teken: gemeenschapswoordmerk „WILD” voor 
waren van de klassen 3, 9, 29, 30 en 32. 

Beslissing van de oppositieafdeling: gedeeltelijke toewijzing van de 
oppositie 

Beslissing van de kamer van beroep: gedeeltelijke vernietiging van 
de beslissing van de oppositieafdeling 

Aangevoerde middelen: schending van artikel 8, lid 1, sub b, van 
verordening nr. 207/2009 doordat de kamer van beroep ten 
onrechte heeft geoordeeld dat gevaar voor verwarring van de 
conflicterende merken bestaat. Verzoekster verwijt de kamer van 
beroep ten eerste ten onrechte te hebben aangenomen dat alleen 
het Duitstalige en het Engelstalige publiek vertrouwd zijn met 
de betekenis van het teken „WILD”, en ten tweede te hebben 
verondersteld dat dit begrip niet beschrijvend is voor de waren 
die worden geclaimd door het oppositiemerk. De kamer van 
beroep heeft blijk van een onjuiste rechtsopvatting gegeven 
door op deze basis het oppositiemerk gemiddeld onderschei­
dend vermogen toe te kennen en te oordelen dat de tekens 
enigszins overeenstemmen, met als gevolg dat de afweging 
van de elkaar beïnvloedende factoren van het verwarringsgevaar 
tot een voor verzoekster nadelig resultaat heeft geleid. 

Beroep ingesteld op 23 mei 2011 — Bopp/BHIM 
(Groenomlijnde achthoek) 

(Zaak T-263/11) 

(2011/C 238/34) 

Procestaal: Duits 
Partijen 

Verzoekende partij: Carsten Bopp (Glashütten, Duitsland) (ver­
tegenwoordiger: C. Russ, advocaat) 

Verwerende partij: Bureau voor harmonisatie binnen de interne 
markt (merken, tekeningen en modellen) 

Conclusies 

— de beslissing van de vierde kamer van beroep van het Bu­
reau voor harmonisatie binnen de interne markt (merken, 
tekeningen en modellen) van 11 maart 2011 in beroeps­
procedure R 605/2010-4 vernietigen. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Betrokken gemeenschapsmerk: beeldmerk bestaande in een groe­
nomlijnde achthoek — aanvraagnr. 8 248 965 

Beslissing van de onderzoeker: afwijzing van de aanvraag 

Beslissing van de kamer van beroep: verwerping van het beroep 

Aangevoerde middelen: schending van artikel 7, lid 1, sub b en c, 
van verordening nr. 207/2009, daar het aangevraagde merk 
onderscheidend vermogen heeft door de herkenbare en twee­
dimensionale weergave. 

Beroep ingesteld op 30 mei 2011 — Hotel Reservation 
Service Robert Ragge GmbH/BHIM — Promotora 

Imperial (iHotel) 

(Zaak T-277/11) 

(2011/C 238/35) 

Taal van het verzoekschrift: Duits 
Partijen 

Verzoekende partij: Hotel Reservation Service Robert Ragge 
GmbH (Keulen, Duitsland) (vertegenwoordiger: M.Koch, advo­
caat) 

Verwerende partij: Bureau voor harmonisatie binnen de interne 
markt (merken, tekeningen en modellen) (BHIM) 

Andere partij in de procedure voor de kamer van beroep: Promotora 
Imperial, Sa (Pozuelo de Alarcón, Spanje) 

Conclusies 

De verzoekende partij verzoekt het Gerecht: 

— de beslissing van de eerste kamer van beroep van 24 fe­
bruari 2011 (zaak R 832/2010-1) aldus herzien dat het 
beroep gegrond wordt verklaard en de oppositie (nr. B 
1458571) wordt afgewezen, opposante verwijzen in de kos­
ten van de beroeps- en de oppositieprocedure, en de beslis­
sing voor het overige bevestigen, 

— de verwerende partij verwijzen in de kosten van de pro­
cedure. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Aanvrager van het gemeenschapsmerk: verzoekster 

Betrokken gemeenschapsmerk: woordmerk „iHotel” voor diensten 
van de klassen 35, 39, 41, 42 en 43 — aanvraag nr. 6912877
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