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Procestaal: Duits 

Verwijzende rechter 

Oberster Gerichtshof 

Partijen in het hoofdgeding 

Verzoekende partijen: Amazon.com International Sales Inc., Ama­
zon EU Sàrl, Amazon.de GmbH, Amazon.com GmbH, in liqui­
datie, Amazon Logistik GmbH 

Verwerende partij: Austro-Mechana Gesellschaft zur 
Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesell­
schaft mbH 

Voorwerp 

Verzoek om een prejudiciële beslissing — Oberster Gerichtshof 
— Uitlegging van de artikelen 2 en 5 van richtlijn 2001/29/EG 
van het Europees Parlement en de Raad van 22 mei 2001 
betreffende de harmonisatie van bepaalde aspecten van het au­
teursrecht en de naburige rechten in de informatiemaatschappij 
(PB L 167, blz. 10) — Reproductierecht — Uitlegging van het 
begrip „billijke compensatie” in de zin van artikel 5, lid 2, sub b, 
van richtlijn 2001/29/EG — Wettelijke regeling van een lidstaat 
die voorziet in, enerzijds, de toepassing zonder onderscheid van 
de vergoeding voor het kopiëren voor privégebruik ten aanzien 
van alle informatiedragers en, anderzijds, de terugbetaling van 
die vergoeding bij uitvoer van de informatiedrager vóór de ver­
koop ervan aan een eindgebruiker of bij reproductie met toe­
stemming van de rechthebbende 

Dictum 

1) Artikel 5, lid 2, sub b, van richtlijn 2001/29 van het Europees 
Parlement en de Raad van 22 mei 2001 betreffende de harmoni­
satie van bepaalde aspecten van het auteursrecht en de naburige 

rechten in de informatiemaatschappij moet aldus worden uitgelegd 
dat het zich niet verzet tegen een regeling van een lidstaat op 
grond waarvan zonder onderscheid een vergoeding voor het kopië­
ren voor privégebruik wordt opgelegd wanneer voor het eerst be­
drijfsmatig en onder bezwarende titel dragers die geschikt zijn voor 
reproductie op zijn grondgebied in het verkeer worden gebracht, 
doch deze regeling eveneens voorziet in een recht op terugbetaling 
van de betaalde vergoeding ingeval deze dragers uiteindelijk worden 
gebruikt op een manier die niet onder de in deze bepaling bedoelde 
situatie valt, indien praktische moeilijkheden een dergelijk stelsel 
van financiering van de billijke compensatie rechtvaardigen en het 
recht op terugbetaling doeltreffend is en de teruggave van de 
betaalde vergoeding niet uiterst moeilijk maakt, hetgeen aan de 
verwijzende rechter staat om na te gaan in het licht van de 
omstandigheden van het nationale stelsel en de grenzen die door 
deze richtlijn zijn gesteld. 

2) Artikel 5, lid 2, sub b, van richtlijn 2001/29 moet aldus worden 
uitgelegd dat deze bepaling zich niet verzet tegen de invoering door 
een lidstaat van een weerlegbaar vermoeden van privégebruik van 
dragers die geschikt zijn voor reproductie wanneer deze dragers 
door levering aan natuurlijke personen in het verkeer worden ge­
bracht, in het kader van een stelsel voor de financiering van de in 
die bepaling bedoelde billijke compensatie door middel van een 
vergoeding voor het kopiëren voor privégebruik ten laste van per­
sonen die deze dragers voor het eerst bedrijfsmatig en onder be­
zwarende titel op het grondgebied van de betrokken lidstaat in het 
verkeer brengen, indien praktische moeilijkheden bij de vaststelling 
of de betrokken dragers voor privédoeleinden worden gebruikt, een 
dergelijk vermoeden rechtvaardigen en voor zover dat vermoeden er 
niet toe leidt dat de vergoeding voor het kopiëren voor privégebruik 
wordt opgelegd in situaties waarin het uiteindelijke gebruik van de 
dragers kennelijk niet onder de in deze bepaling bedoelde situatie 
valt. 

3) Artikel 5, lid 2, sub b, van richtlijn 2001/29 moet aldus worden 
uitgelegd dat het in die bepalingen bedoelde recht op een billijke 
compensatie, of de vergoeding voor het kopiëren voor privégebruik 
die bestemd is voor de financiering van die compensatie, niet kan 
worden uitgesloten op grond van het feit dat de helft van de 
opbrengst uit hoofde van die compensatie of vergoeding niet recht­
streeks aan de rechthebbenden van die compensatie wordt uit­
gekeerd, maar aan sociale en culturele instellingen ten behoeve 
van deze rechthebbenden, voor zover deze sociale en culturele in­
stellingen zich daadwerkelijk inzetten voor deze rechthebbenden en 
de werkwijze van deze instellingen niet discriminerend is. Het staat 
aan de nationale rechter een en ander na te gaan. 

4) Artikel 5, lid 2, sub b, van richtlijn 2001/29 moet aldus worden 
uitgelegd dat de verplichting die een lidstaat oplegt om een ver­
goeding voor het kopiëren voor privégebruik te betalen die bestemd 
is voor de financiering van de in die bepaling bedoelde billijke 
compensatie wanneer bedrijfsmatig en onder bezwarende titel dra­
gers in het verkeer worden gebracht die geschikt zijn voor repro­
ductie, niet kan worden uitgesloten omdat in een andere lidstaat al 
een analoge vergoeding is betaald. 

( 1 ) PB C 25 van 28.1.2012.
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