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Verwerende partij: Europese Commissie (vertegenwoordigers: V.
Di Bucci en E. Gippini Fournier, gemachtigden)

Voorwerp

Verzoek tot nietigverklaring van de beschikking van de Com-
missie van 13 augustus 2008 tot be€indiging van de procedure
die is ingeleid op grond van artikel 21, lid 4, van verordening
(EG) nr. 139/2004 van de Raad van 20 januari 2004 betref-
fende de controle op concentraties van ondernemingen (PB L
24, blz. 1), inzake een concentratie tussen verzoekster en Au-
tostrade Spa (zaak COMP/M. 4388 — Abertis/Autostrade).

Dictum

1. Het beroep wordt niet-ontvankelijk verklaard.

2. Abertis Infraestructuras, SA wordt verwezen in de kosten.

(") PB C 167 van 18.7.2009.

Beschikking van de president van het Gerecht van 26 mei
2010 — Noko Ngele/Commissie

(Zaak T-15/10 R)

(.Kort geding — Verzoek om voorlopige maatregelen —
Vormvoorschriften — Niet-ontvankelijkheid”)

(2010/C 195/31)

Procestaal: Frans

Partijen

Verzoekende partij: Mariyus Noko Ngele (Brussel, Belgi€) (ver-
tegenwoordiger: F. Sabakunzi, advocaat)

Verwerende partij: Europese Commissie (vertegenwoordiger: A.
Bordes, gemachtigde)

Voorwerp

In wezen verzoek om een uitspraak dat de activiteiten van het
Centrum voor de Ontwikkeling van het Bedrijfsleven (COB) in
Belgi¢ onrechtmatig zijn, dat de Commissie en haar gemachtig-
den geen financiéle betrekkingen met het COB mogen hebben
of de rechtmatigheid van het COB mogen erkennen en dat de
Commissie verzoeker een bedrag moet betalen indien zij deze
rechtmatigheid erkent.

Dictum

1. Het verzoek in kort geding wordt afgewezen.

2. De beslissing omtrent de kosten wordt aangehouden.

Beroep ingesteld op 28 april 2010 — Hongarije/Commissie
(Zaak T-194/10)
(2010/C 195/32)

Procestaal: Hongaars

Partijen

Verzoekende partij: Republiek Hongarije (vertegenwoordigers: J.
Fazekas, M. Fehér en K. Szijjart6, gemachtigden)

Verwerende partij: Europese Commissie

Conclusies

— nietigverklaring van de inschrijving door de Commissie, in
de database E-Bacchus, van de beschermde oorsprongsbena-
ming ,Vinohradnicka oblast Tokaj”, die in de plaats is ge-
komen van de vroegere Slowaakse beschermde oorsprongs-

”

benaming ,Tokajskd vinohradnicka oblast™, en

— verwijzing van de Commissie in de kosten van de procedure.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoekster betwist de inschrijving van de Slowaakse be-
schermde oorsprongsbenaming ,Vinohradnicka oblast Tokaj”
in het elektronische register van beschermde oorsprongsbena-
mingen en beschermde geografische aanduidingen voor wijn
(hierna: ,E-Bacchusregister”), gedaan door de Commissie over-
eenkomstig verordening (EG) nr. 12342007 ().

Met haar eerste middel betoogt verzoekster dat de Commissie
door de wijziging van de inschrijving de relevante bepalingen
van verordening nr. 1234/2007 en verordening (EG) nr.
607/2009 (3 heeft geschonden, nu de betrokken wijziging
van de oorspronkelijke inschrijving in het E-Bacchusregister in-
gevolge de nieuwe voorschriften automatisch bescherming ver-
leent aan een wijnnaam die niet kan worden aangemerkt als een
,bestaande beschermde” wijnnaam in de zin van artikel 118
vicies van verordening nr. 1234/2007.
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Volgens verzoekster genoot op 1 augustus 2009 — datum van
inwerkingtreding van de nieuwe Unieregeling betreffende de
wijnmarkt — de benaming ,Tokajskd/Tokajské/Tokajsky vi-
nohradnicka oblast” communautaire bescherming, zoals met
name blijkt uit de lijst van met een geografische aanduiding
aangeduide tafelwijnen (%) en uit de lijst van kwaliteitswijnen (*).

Ook het onderzoek van de Slowaakse voorschriften leidt tot
dezelfde conclusie, aangezien in de nieuwe Slowaakse wijnwet
van 30 juni 2009 de benaming ,Tokajskd vinohradnicka oblast”
is opgenomen. Weliswaar moeten de toepasselijke verordenin-
gen aldus worden uitgelegd dat ook de datum van inwerking-
treding van de nationale regeling (1 september 2009) relevant is
voor de beoordeling van de bestaande bescherming, maar in dit
geval moet artikel 73, lid 2, van verordening nr. 607/2009 naar
analogie worden toegepast, waardoor in dit geval ook de in de
nieuwe wet opgenomen benaming moet worden beschouwd als
bestaand en beschermd in de zin van artikel 118 vicies van
verordening nr. 1234/2007.

Met haar twee middel betoogt verzoekster dat de Commissie de
in het Unierecht erkende fundamentele beginselen met betrek-
king tot behoorlijk bestuur, loyale samenwerking en rechts-
zekerheid heeft geschonden bij het bijhouden en beheren van
het E-Bacchusregister, met name door de betrokken inschrijving
in het onderhavige geval.

Volgens verzoekster is het, gelet op de beginselen van behoorlijk
bestuur en in het bijzonder op het belang van het genoemde
register, de taak van de Commissie ervoor te zorgen dat dit
register correcte, betrouwbare en nauwkeurige gegevens bevat.
Met name moet de Commissie met betrekking tot het tijdstip
van inwerkingtreding van de nieuwe wijnmarktregeling bepalen
welke nationale voorschriften van toepassing waren en welke
wijnnamen op grond daarvan moesten worden beschouwd als
bestaand en beschermd. Voorts heeft de Commissie het beginsel
van loyale samenwerking geschonden, doordat zij de Republiek
Hongarije op geen enkele wijze in kennis heeft gesteld, noch
ervoor noch erna, van de wijziging van de Slowaakse inschrij-
vingen in het E-Bacchusregister, hoewel zij diende te weten dat
de belangen van Hongarije konden worden geschaad. Ten slotte
heeft de Commissie eveneens het rechtszekerheidsbeginsel ge-
schonden, door het E-Bacchusregister zo op te stellen en bij te
houden dat de daarin opgenomen inschrijvingen op elk mo-
ment met terugwerkende kracht kunnen worden gewijzigd, zon-
der dat het mogelijk is de datum van de wijziging te bepalen.

() Verordening van de Raad van 22 oktober 2007 houdende een ge-
meenschappelijke ordening van de landbouwmarkten en specificke
bepalingen voor een aantal landbouwproducten (,Integrale-GMO-ver-
ordening”) (PB L 299, blz. 1).

Verordening van de Commissie van 14 juli 2009 tot vaststelling van
uitvoeringsbepalingen voor verordening (EG) nr. 479/2008 van de
Raad wat betreft beschermde oorsprongsbenamingen en geografische
aanduidingen, traditionele aanduidingen, etikettering en presentatie
van bepaalde wijnbouwproducten (PB L 193, blz. 60).

(2

(}) Lijst van namen van kleinere geografische eenheden dan de lidstaat,
als bedoeld in artikel 51, lid 1, van verordening (EG) nr. 1493/1999
[van de Raad van 17 mei 1999 houdende een gemeenschappelijke
ordening van de wijnmarkt (PB L 179, blz. 1)] (tafelwijn met een
geografische aanduiding) (bekendgemaakt in PB 2009, C 187, blz.
67).

(*) Lijst van in bepaalde gebieden voortgebrachte kwaliteitswijnen (be-
kendgemaakt in PB 2009, C 187, blz. 1).

Beroep ingesteld op 6 mei 2010 — Deutsche
Telekom/Commissie

(Zaak T-207/10)
(2010/C 195/33)

Procestaal: Duits

Partijen

Verzoekende partij: Deutsche Telekom AG (Bonn, Duitsland) (ver-
tegenwoordigers: A. Cordewener en J. Schonfeld, Rechtsanwilte)

Verwerende partij: Europese Commissie

Conclusies

— beschikking C(2009) 8107 def. gecorr. van de Commissie
van 28 oktober 2009 (in de gecorrigeerde versie van 8
december 2009) wat betreft de in artikel 1, leden 2 en 3,
ten gunste van de in die bepaling nader aangegeven Spaanse
investeerders neergelegde regeling inzake de bescherming
van het gewettigd vertrouwen, nietig verklaren;

— de verwerende partij verwijzen in de kosten van de pro-
cedure.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoekster komt op tegen beschikking C(2009) 8107 def. ge-
corr. van de Commissie van 28 oktober 2009, waarbij de Com-
missie heeft vastgesteld dat de steunregeling in de vorm van een
belastingmaatregel neergelegd in artikel 12, lid 5, van de
Spaanse wet op de vennootschapsbelasting (hierna: ,TRLIS”)
betreffende de fiscale afschrijving van de financiéle goodwill
bij de verwerving van aanzienlijke deelnemingen in buitenlandse
ondernemingen, met betrekking tot steun die is toegekend aan
ontvangers die intracommunautaire verwervingen verrichten,
onverenigbaar is met de gemeenschappelijke markt. De bestre-
den beschikking schrijft voor welke steun het Koninkrijk Spanje
dient terug te vorderen.

Ter ondersteuning van haar beroep voert verzoekster in de
eerste plaats aan dat het aan de toepassing van artikel 12, lid



