
Beroep ingesteld op 9 november 2009 — Escola Superior 
Agrária de Coimbra/Commissie 

(Zaak T-446/09) 

(2010/C 37/54) 

Procestaal: Portugees 

Partijen 

Verzoekende partij: Escola Superior Agrária de Coimbra (Bencanta, 
Portugal) (vertegenwoordiger: J. Pais do Amaral, advocaat) 

Verwerende partij: Commissie van de Europese Gemeenschappen 

Conclusies 

— beschikking D(2009)224268 van de Commissie van 
9 september 2009 nietig verklaren. 

— de verwerende partij verwijzen in de kosten van de pro­
cedure. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Gebrek aan motivering met betrekking tot het vereiste van 
terugvordering van het in punt 8 van de brief van 12 augustus 
2009 vermelde bedrag. 

Schending van de punten 21.2 en 22 van de standaardvoor­
schriften van bestuurlijke aard wat betreft de overige bedragen, 
daar er een register is bijgehouden van de door de betrokkenen 
aan het project bestede tijd, waarin telkens de naam van de 
betrokken personen en de daadwerkelijk bestede tijd zijn aange­
tekend. 

Onjuiste voorstelling van de feiten. Het bestuur kan alleen op­
treden wanneer het zeker is dat de feiten juist zijn. Het volstaat 
niet dat het betwijfelt of de in de timesheets opgegeven tijd 
daadwerkelijk is besteed, daar de bewijslast op de Commissie 
rust. 

Onjuistheden voor zover er geen schriftelijk vastgelegde ver­
plichting bestaat, een bepaald systeem voor de registratie van 
de werktijden te volgen dat strenger is dan het gebruik van 
voormelde timesheets. Derhalve kan de Commissie in het sta­
dium van de uitvoering van het contract (wanneer het niet meer 
mogelijk is de procedure voor het registreren van de aan het 
project bestede tijd te veranderen), niet meer verlangen dan 
hetgeen vooraf is vastgelegd of in het contract is overeengeko­
men. Bovendien kan geen fotografisch register van de bestede 
tijd worden verlangd. 

De bestreden beschikking is in strijd met het beginsel van goede 
trouw, het vertrouwensbeginsel, het doorzichtigheidsbeginsel, 
het redelijkheidsbeginsel en het beginsel van goed bestuur, 
daar de registratievoorschriften nieuw zijn. Dit vindt ook steun 
in het feit dat deze regels in de eerdere versies van het betrok­
ken programma duidelijk waren vastgelegd. 

Onjuiste beoordeling van de feiten. De omvang van de terug­
gevorderde bedragen staat in geen verhouding tot de aard en de 
omvang van de beweerde onregelmatigheden, daar de resultaten, 
die tot uiting komen in een indeling op ongeveer de tiende 
plaats in een reeks van circa 200 projecten, niet konden worden 
bereikt zonder aanzienlijk meer tijd te besteden dan daadwer­
kelijk (na aftrek van het teruggevorderde bedrag) is uitgekeerd. 

Hogere voorziening ingesteld op 09/11/2009 door Rinse 
van Arum tegen het arrest van het Gerecht voor 
ambtenarenzaken van 10/09/2009 in zaak F-139/07, van 

Arum/Parlement 

(Zaak T-454/09 P) 

(2010/C 37/55) 

Procestaal: Nederlands 

Partijen 

Rekwirant: Rinse van Arum (Winksele, België) (vertegenwoordi­
ger: W. van den Muijsenbergh, advocaat) 

Andere partij in de procedure: Europees Parlement 

Conclusies 

— Het verzoekschrift en de daarin vermelde middelen en grie­
ven ontvankelijk verklaren; en 

— het arrest van het Gerecht voor Ambtenarenzaken (Tweede 
kamer) van 10 september 2009 in de zaak F-139/07 annu­
leren; en 

— zelf rechtdoende, de beslissing tot het vaststellen van het 
beoordelingsrapport van verzoeker annuleren; en 

— het Parlement veroordelen tot het betalen van de kosten van 
de procedure die verzoeker heeft moeten maken in twee 
instanties.
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Middelen en voornaamste argumenten 

Ter ondersteuning van zijn verzoekschrift roept verzoeker de 
volgende middelen in: 

— Schending van artikelen 1 en 9 van de algemene uitvoe­
ringsbepalingen betreffende de toepassing van artikel 43 
van het Statuut van de ambtenaren en van de artikelen 
15, lid 2, en 87, lid 1, van de regeling van toepassing op 
de andere personeelsleden van de Europese Gemeenschap­
pen en de bepalingen van de gids voor de beoordeling; 

— Schending van artikel 19 van de algemene uitvoeringsbepa­
lingen en de motiveringsplicht; 

— Schending van het principe van de contradictoire procedure, 
de gelijkheid van partijen en het recht van verdediging; 

— Schending van het recht met betrekking tot de samenhang 
van de beoordeling en de puntenverlening, het recht op 
verdediging en het principe van behoorlijk bestuur; 

— Schending van artikel 90 van het Statuut van de ambtenaren 
van de Europese Gemeenschappen (hierna „Statuut”) door 
het gebruiken van niet tot de processtukken behorende do­
cumenten en een schending van het principe van de con­
tradictoire procedure, evenals door een omkering van de 
bewijslast ten laste van verzoeker en een schending van de 
motiveringsplicht; 

— Schending van de zorgplicht in verband met het onzorgvul­
dig opnemen van verkeerde elementen door de eindbeoor­
delaar en schending van de rechtsprincipes met betrekking 
tot de bewijslast; 

— Foute toepassing van het recht, de jurisprudentie en de 
rechtsprincipes met betrekking tot artikel 90 van het Sta­
tuut, de zorgplicht, zorgvuldigheid, goede administratie en 
rechtsprincipes met betrekking tot bewijzen; 

— Schending van het recht door onbegrijpelijke vaststellingen 
door het Gerecht voor ambtenarenzaken en een onjuiste 
kwalificatie van feiten, evenals een schending van de moti­
veringsplicht en de regels van behoorlijk bestuur; 

— Incorrecte vaststelling van feiten. 

Beroep ingesteld op 27 november 2009 — McLoughney/ 
BHIM — Kern (Powerball) 

(Zaak T-484/09) 

(2010/C 37/56) 

Taal van het verzoekschrift: Engels 

Partijen 

Verzoekende partij: Rory McLoughney (Thurles, Ierland) (vertegen­
woordiger: J. M. Stratford Lysandrides, solicitor) 

Verwerende partij: Bureau voor harmonisatie binnen de interne 
markt (merken, tekeningen en modellen) 

Andere partij in de procedure voor de kamer van beroep: Ernst Kern 
(Zahling, Duitsland) 

Conclusies 

— de beslissing van de vierde kamer van beroep van het Bu­
reau voor harmonisatie binnen de interne markt (merken, 
tekeningen en modellen) van 30 september 2009 in zaak 
R 1547/2006-4 vernietigen; 

— de oppositie tegen gemeenschapsmerkaanvraag 
nr. 3 164 779 toewijzen; 

— subsidiair, de oppositie terugverwijzen naar verweerder voor 
een nieuwe beslissing conform het arrest van het Gerecht. 

Middelen en voornaamste argumenten 

Aanvrager van het gemeenschapsmerk: de andere partij in de pro­
cedure voor de kamer van beroep 

Betrokken gemeenschapsmerk: het woordmerk „Powerball” voor 
waren van de klassen 10, 25 en 28 

Houder van het oppositiemerk of -teken in de oppositieprocedure: ver­
zoeker 

Oppositiemerk of -teken: het in het economisch verkeer in Ierland 
en in het Verenigd Koninkrijk gebruikte, niet-ingeschreven merk 
„POWERBALL”
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