
De Commissie stelt dat de aanbestedende dienst, die verplicht 
was om de fundamentele regels en beginselen van het EG-Ver­
drag te eerbiedigen, de beginselen van gelijke behandeling en 
transparantie, zoals die worden uitgelegd door het Hof van 
Justitie van de Europese Gemeenschappen, heeft geschonden, 
door tijdens de aanbestedingsprocedure de gunningscriteria te 
wijzigen. 

( 1 ) Richtlijn 2004/18/EG van het Europees Parlement en de Raad van 
31 maart 2004 betreffende de coördinatie van de procedures voor 
het plaatsen van overheidsopdrachten voor werken, leveringen en 
diensten (PB L 134, blz. 114) 

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door het 
Bundespatentgericht (Duitsland) op 24 juni 2009 — 

Rechtsanwaltssozietät Lovells/Bayer CropScience AG 

(Zaak C-229/09) 

(2009/C 220/34) 

Procestaal: Duits 

Verwijzende rechter 

Bundespatentgericht 

Partijen in het hoofdgeding 

Verzoekende partij: Rechtsanwaltssozietät Lovells 

Verwerende partij: Bayer CropScience AG 

Prejudiciële vraag 

Komt voor de toepassing van artikel 3, lid 1, sub b, van ver­
ordening (EG) nr. 1610/96 van het Europees Parlement en de 
Raad van 23 juli 1996 betreffende de invoering van een aan­
vullend beschermingscertificaat voor gewasbeschermingsmidde­
len ( 1 ) uitsluitend een vergunning voor het in de handel brengen 
op grond van artikel 4 van richtlijn 91/414/EEG ( 2 ) in aanmer­
king of kan een certificaat ook worden afgegeven op basis van 
een vergunning voor het in de handel brengen op grond van 
artikel 8, lid 1, van richtlijn 91/414/EEG? 

( 1 ) PB L 198, blz. 30. 
( 2 ) PB L 230, blz. 1. 

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door het 
Bundesfinanzhof (Duitsland) op 25 juni 2009 — 
Hauptzollamt Koblenz/Kurt Etling en Thomas Etling GbR, 

interveniënt: Bundesministerium der Finanzen 

(Zaak C-230/09) 

(2009/C 220/35) 

Procestaal: Duits 

Verwijzende rechter 

Bundesfinanzhof 

Partijen in het hoofdgeding 

Verzoekende partij: Hauptzollamt Koblenz 

Verwerende partijen: Kurt Etling en Thomas Etling GbR 

Interveniënt: Bundesministerium der Finanzen 

Prejudiciële vraag 

Dient het gemeenschapsrecht, en in het bijzonder artikel 5, sub 
k, van verordening (EG) nr. 1788/2003 van de Raad van 29 
september 2003 tot vaststelling van een heffing in de sector 
melk en zuivelproducten ( 1 ), aldus te worden uitgelegd dat de 
referentiehoeveelheid van een producent in het tijdvak van 
twaalf maanden waarin hem door een andere producent een 
referentiehoeveelheid is overgedragen, niet de hoeveelheid om­
vat op grond waarvan tijdens het betrokken tijdvak van twaalf 
maanden door die andere producent reeds melk is geleverd? 

( 1 ) PB L 270, blz. 123. 

Verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door het 
Bundesfinanzhof (Duitsland) op 25 juni 2009 — 
Hauptzollamt Oldenburg/Theodor Aissen en Hermann 

Rohaan, interveniënt: Bundesministerium der Finanzen 

(Zaak C-231/09) 

(2009/C 220/36) 

Procestaal: Duits 

Verwijzende rechter 

Bundesfinanzhof 

Partijen in het hoofdgeding 

Verzoekende partij: Hauptzollamt Oldenburg 

Verwerende partijen: Theodor Aissen en Hermann Rohaan, 

Interveniënt: Bundesministerium der Finanzen 

Prejudiciële vragen 

1) Dient het gemeenschapsrecht, en in het bijzonder artikel 5, 
sub k, van verordening (EG) nr. 1788/2003 van de Raad 
van 29 september 2003 tot vaststelling van een heffing in 
de sector melk en zuivelproducten ( 1 ), aldus te worden uit­
gelegd dat de referentiehoeveelheid van een producent die 
tijdens een lopend tijdvak van twaalf maanden van een
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