
— heeft gehandeld in strijd met artikel 87, lid 2, sub b, EG,
met de richtsnoeren voor staatssteun in de landbouwsector
en met haar eigen praktijk — en in elk geval de feiten
verkeerd heeft beoordeeld en een gebrekkige motivering
heeft aangedragen — voor zover dat de voorgenomen
subsidie ten tijde van de aanmelding ervan door de Italiaanse
autoriteiten, niet kon vallen onder de in voornoemd
artikel 87, lid 2, sub b, bedoelde uitzondering;

— ook artikel 87, lid 3, sub c, EG heeft geschonden en in elk
geval de feiten verkeerd heeft beoordeeld en een gebrekkige
motivering heeft aangedragen, door te oordelen dat de voor-
genomen subsidie ten tijde van de aanmelding ervan door
de Italiaanse autoriteiten, niet kon vallen onder de in voor-
noemd artikel 87, lid 3, sub c, bedoelde uitzondering;

— de beginselen van behoorlijk bestuur, bekwame spoed en
zorgvuldigheid heeft geschonden, met name gezien de
buitensporig lange duur van de administratieve procedure.

Beroep ingesteld op 24 december 2008 — PJ Hungary/
BHIM — Pepekillo (PEPEQUILLO)

(Zaak T-580/08)

(2009/C 44/112)

Taal van het verzoekschrift: Spaans

Partijen

Verzoekende partij: PJ Hungary Szolgáltató kft (PJ Hungary kft)
(Boedapest, Republiek Hongarije) (vertegenwoordigers:
M. Granado Carpenter en C. Gutiérrez Martínez, advocaten)

Verwerende partij: Bureau voor harmonisatie binnen de interne
markt (merken, tekeningen en modellen)

Andere partij in de procedure voor de kamer van beroep: Pepekillo SL
(Algeciras, Spanje)

Conclusies

— de beslissing van de eerste kamer van beroep van het Bureau
voor harmonisatie binnen de interne markt (BHIM) van
30 april 2008 (zaak R 722/2007) houdende toewijzing van
het verzoek van PEPEKILLO SL tot „herstel in de vorige
toestand” vernietigen;

— de beslissing van de eerste kamer van beroep van het Bureau
voor harmonisatie binnen de interne markt (BHIM) van
24 september 2008 (zaal R-722/2007), waarbij de beslissing
van de oppositieafdeling van 9 maart 2007 werd vernietigd
en derhalve de inschrijving van gemeenschapsmerk „PEPE-
QUILLO” (nr. 3.546.471) werd aanvaard, vernietigen met
alle uit het gemeenschapsrecht voortvloeiende rechtsge-
volgen, en

— verweerder verwijzen in de kosten van deze procedure,
alsmede in de kosten van de administratieve procedure voor
het BHIM.

Middelen en voornaamste argumenten

Aanvrager van het gemeenschapsmerk: Marta Sancho Lora, die later
de aanvraag heeft overgedragen aan PEPEKILLO SL

Betrokken gemeenschapsmerk: woordmerk „PEPEQUILLO”
(aanvraagnr. 3.546.471) voor waren van de klassen 18 en 25 en
diensten van klasse 35

Houder van het oppositiemerk of -teken in de oppositieprocedure:
verzoekster, aan wie „PEPE JEANS N.V.” haar rechten had overge-
dragen

Oppositiemerk of -teken: Spaanse woordmerken „PEPE” en „PEPE
JEANS”, Spaanse beeldmerken „PEPE JEANS LONDON”, Spaanse
woordmerken „PEPE 2XL”, „PEPE F4”, „PEPE M99”, „PEPE F4”,
„PEPE M3”, „PEPE M5” en „PEPE F6”, Spaanse beeldmerken
„PEPE JEANS LONDON”, „PEPE JEANS 73”, „PEPE JEANS
PORTOBELLO” en „PEPE”, en Spaanse woordmerken „PEPE
JEANS M2”, „PEPE BETTY”, „PEPE CLOTHING” en „PEPECO”
voor waren van de klassen 3, 9, 14, 18 en 25; gemeenschaps-
woord- en beeldmerken „PEPE JEANS” voor waren van de
klassen 3, 9, 14 en 18.

Beslissing van de oppositieafdeling: toewijzing van de oppositie en
afwijzing van de inschrijvingsaanvraag

Beslissing van de kamer van beroep: ontvankelijkverklaring en
toewijzing van het beroep

Aangevoerde middelen: onjuiste toepassing van de artikelen 78 en
8, leden 1, sub b, en 5, van verordening (EG) nr. 40/94 inzake
het gemeenschapsmerk

Beroep ingesteld op 31 december 2008 — Fresh Del Monte
Produce/Commissie

(Zaak T-587/08)

(2009/C 44/113)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partij: Fresh Del Monte Produce Inc. (George Town,
Cayman Eilanden) (vertegenwoordigers: B. Meyring, advocaat, en
E. Verghese, solicitor)

Verwerende partij: Commissie van de Europese Gemeenschappen
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Conclusies

— nietigverklaring van de artikelen 1, 2, 3, en 4 van besluit
C(2008) 5955 def. van de Commissie van 15 oktober 2008
(zaak COMP/39.188 — bananen), voor zover het haar
betreft;

— subsidiair aanzienlijke verlaging van de aan verzoekster
krachtens artikel 2c van dat besluit opgelegde geldboete;

— subsidiair nietigverklaring van de artikelen 1 en 3 van dat
besluit voor zover zij haar betreffen;

— verwijzing van de Commissie in de kosten.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoekster verzoekt om nietigverklaring op basis van
artikel 230 EG van besluit C(2008) 5955 def. van de Commissie
van 15 oktober 2008 (zaak COMP/39.188 — bananen), betref-
fende een procedure op grond van artikel 81, lid 1, EG, waarbij
zij hoofdelijk en gezamenlijk aansprakelijk is verklaard voor de
gedragingen van Internationale Fruchtimport Gesellscaft
Weichert & Co. Volgens de Commissie had Weichert artikel 81
EG geschonden door deel te nemen aan onderling afgestemde
feitelijke gedragingen om de referentieprijzen van in acht
lidstaten van het noordelijke deel van de Europese Gemeenschap
ingevoerde bananen te coördineren. Subsidiair strekt het verzoek
tot nietigverklaring van artikel 2c van het besluit, voor zover
het verzoekster een geldboete oplegt.

Verzoekster baseert haar conclusies op acht middelen in vier
onderdelen.

In het eerste onderdeel voert verzoekster haar middelen aan ter
ondersteuning van haar conclusies tot nietigverklaring van het
besluit om haar hoofdelijk en gezamenlijk aansprakelijk te
verklaren voor het gedrag van Weichert.

In de eerste plaats stelt zij dat de Commissie artikel 81, lid 1,
EG en artikel 23, lid 2, sub a, van verordening nr. 1/2003 (1)
onjuist heeft toegepast door verzoekster hoofdelijk en gezamen-
lijk aansprakelijk te verklaren voor het gedrag van Weichert op
basis van een distributie-overeenkomst en haar indirect belang
in Weichert als commanditaire vennoot, waarbij geen van de
twee (alleen of samen) verzoekster beslissende invloed over
Weichert gaf.

In de tweede plaats stelt verzoekster dat de Commissie
artikel 253 EG heeft geschonden door niet te motiveren
waarom zij verzoekster, een vennootschap die geen rechtstreekse
banden met Weichert had, aansprakelijk stelde.

In de derde plaats stelt zij dat de Commissie verzoeksters
rechten van verweer heeft geschonden door te weigeren rele-
vante stukken mee te delen.

Verzoeksters tweede middel en subsidiaire middel strekken tot
ondersteuning van haar conclusies tot nietigverklaring van het
bestreden besluit voor zover het zowel verzoekster als Weichert
betreft. In dit onderdeel van haar verzoek stelt verzoekster het
vierde en het vijfde middel.

Het vierde middel betreft onjuiste toepassing van artikel 81 EG
doordat de Commissie tot de conclusie kwam dat Weichert
deelnam aan onderling afgestemde feitelijke gedragingen die tot
doel hadden de mededinging te beperken.

Het vijfde middel betreft schending van verzoeksters rechten van
verweer daar zij niet het recht kreeg om te worden gehoord ten
gevolge van de fundamentele wijziging in het betoog van de
Commissie tussen de mededeling van de punten van bezwaar en
het besluit

In het derde onderdeel van haar verzoek (alsook in het subsi-
diair verzoek) stelt verzoekster middelen ter ondersteuning van
haar conclusies tot verlaging van de aan verzoekster en Weichert
hoofdelijk en gezamenlijk opgelegde geldboete. Dit onderdeel
omvat het zesde en het zevende middel.

Verzoeksters zesde middel stelt een kennelijke beoordelingsfout
van de Commissie bij de vaststelling van de hoogte van de geld-
boete daar zij de ernst ervan niet naar behoren heeft beoor-
deeld.

Het zevende middel betreft schending van artikel 23 van veror-
dening nr. 1/2003 en van het gewettigd vertrouwen daar de
Commissie geen rekening heeft gehouden met de medewerking
van Weichert aan het onderzoek.

Het vierde onderdeel van het verzoek strekt tot nietigverklaring
van de artikelen 1 en 3 van het besluit voor zover zij verzoek-
ster betreffen, op grond van het achtste middel volgens hetwelk
artikel 81 EG onjuist is toegepast, artikel 7 van verordening
nr. 1/2003 is geschonden en artikel 251 EG is geschonden.

(1) Verordening (EG) nr. 1/2003 van de Raad van 16 december 2002
betreffende de uitvoering van de mededingingsregels van de arti-
kelen 81 en 82 van het Verdrag (PB L 1, blz. 1).

Beroep ingesteld op 24 december 2008 — Dole Food en
Dole Germany/Commissie

(Zaak T-588/08)

(2009/C 44/114)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partijen: Dole Food Company, Inc. (Wilmington,
Verenigde Staten van Amerika) en Dole Germany OHG
(Hamburg, Duitsland) (vertegenwoordiger: J.-F. Bellis, advocaat)

Verwerende partij: Commissie van de Europese Gemeenschappen
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