22.11.2008

Publicatieblad van de Europese Unie

C 301/9

2) Dit artikel 20 moet voorts aldus worden uitgelegd dat het zich niet
verzet tegen een nationale regeling die bepaalt dat de apparatuur
van een in aanmerking komende afnemer alleen mag worden
aangesloten op een transmissiesysteem, wanneer de distributiesys-
teembeheerder wegens vaststaande technische of exploitatievereisten
weigert om de apparatuur van de in aanmerking komende afnemer
die zich op het in de vergunning vastgestelde gebied van de distri-
butiesysteembeheerder bevindt, aan te sluiten op zijn systeem. Het
staat echter aan de nationale rechter om na te gaan of de invoering
en de toepassing van dit systeem plaatsvinden op basis van objec-
tieve criteria en zonder onderscheid te maken tussen gebruikers van
het systeem.
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Dictum

1) Artikel 4, lid 5, tweede alinea, van de Zesde richtlijn
(77/388/EEG) van de Raad van 17 mei 1977 betreffende de
harmonisatie van de wetgevingen der lidstaten inzake omzetbelas-
ting — Gemeenschappelijk stelsel van belasting over de toegevoegde
waarde: uniforme grondslag, moet aldus worden uitgelegd dat de
concurrentievervalsing van enige betekenis waartoe de behandeling
als niet-belastingplichtige van publiekrechtelijke lichamen die werk-
zaamheden als overheid verrichten, zou leiden, moet worden beoor-
deeld met betrekking tot die werkzaamheden als zodanig zonder dat
die beoordeling betrekking heeft op een specifieke plaatselijke markt.

2) De term ,zou leiden tot” in de zin van artikel 4, lid 5, tweede
alinea, van de Zesde richtlijn (77/388) moet aldus worden uitge-
legd dat hij niet alleen ziet op daadwerkelijke concurrentie, maar
ook op potentiéle concurrentie, voor zover de mogelijkheid dat een
particuliere marktdeelnemer werkzaam wordt op de relevante markt,
reéel en niet zuiver hypothetisch is.
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De uitdrukking ,van enige betekenis” in de zin van artikel 4, lid 5,
tweede alinea, van de Zesde richtlijn (77/388) moet aldus worden
begrepen dat de daadwerkelijke of potentiéle concurrentievervalsing
van meer dan onbeduidende omvang dient te zijn.
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