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Samenvatting van de beschikking

1. Beroep tot nietigverklaring — Beroep dat in werkelijkheid geschil inzake overeenkomnst
betreft — Onbevoegdheid van gemeenscliapsrechter — Niet-ontvankelijkheid

(Art. 225 EG, 230 EG, 238 EG, 240 EG en 249 EG)
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SAMENVATTING — GEVOEGDE ZAKEN T-314/03 EN T-378/03

2. Beroep tot nietigverklaring — Beroep dat in werkelijkheid geschil inzake overeenkomst

betreft — Herkwalificatie van beroep — Ulitgesloten
(Art. 230 EG en 238 EG; Reglement voor de procesvoering van het Gerecht, art. 44, lid 1,

sub c)

Een beroep tot nietigverklaring van de
brieven van de Commissie houdende
terugvordering van de gelden die als
subsidie zijn betaald in het kader van het
JOP-programma, dat zelf in het kader
van het PHARE-programma ten uitvoer
is gelegd, is niet-ontvankelijk aangezien
deze brieven vallen binnen een louter
contractueel kader waarmee zij onlos-
makelijk zijn verbonden, en naar hun
aard niet behoren tot de in artikel 249
EG bedoelde handelingen waarvan
krachtens artikel 230 EG aan de
gemeenschapsrechter nietigverklaring
kan worden gevraagd.

(cf. punten 85, 87)
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2,

Het Gerecht kan in een zaak waarin bij
hem een beroep tot nietigverklaring is
ingesteld terwijl het geschil in werkelijk-
heid een overeenkomst betreft, het
beroep niet herkwalificeren, wanneer in
de eerste plaats, verzoekster zelf in haar
memories met zoveel woorden te ken-
nen heeft gegeven dat het beroep niet op
artikel 238 EG is gebaseerd, en zij in de
tweede plaats, in strijd met wat artikel 44,
lid 1, sub ¢, van het Reglement voor de
procesvoering voorschrijft, zelfs geen
summiere uiteenzetting heeft gegeven
van een middel, argument of grief
betreffende schending van het recht
van de lidstaat, dat volgens het in de
overeenkomst opgenomen arbitragebe-
ding op deze overeenkomst van toepas-
sing is.

(cf. punt 88)



