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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla)

6 ta’ Marzu 2025*

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Stat tad-dritt — It-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE — Principju ta’ irremovabbilta u ta’ indipendenza tal-membri
tal-gudikatura — Rizoluzzjoni tal-kullegg ta’ qorti li tizvesti lil imhallef mill-kawzi kollha
quddiemu — Assenza ta’ kriterji oggettivi sabiex tittiehed decizjoni ta’ zZvestiment — Assenza ta’
obbligu ta’ motivazzjoni ta’ tali decizjoni — Supremazija tad-dritt tal-Unjoni — Obbligu li ma
tigix applikata tali de¢izjoni ta’ zvestiment”

Fil-Kawzi maghquda C-647/21 u C-648/21,

li ghandhom bhala suggett talbiet ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mis-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk, il-Polonja), permezz ta’ decizjonijiet
tal-20 ta’ Ottubru 2021, li waslu fil-Qorti tal-Gustizzja fil-25 ta’ Ottubru 2021, fil-proceduri
kriminali kontra

D. K. (C-647/21),

Mo Co;

M. F. (C-648/21),

fil-prezenza ta”:

Prokuratura Rejonowa w Bytowie,

Prokuratura Okregowa w Lomzy,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (1l-Hames Awla),

komposta minn I. Jarukaitis (Relatur), President tar-Raba’ Awla, li qieghed jagixxi bhala President
tal-Hames Awla, D. Gratsias u E. Regan, Imhallfin,

Avukat Generali: A. M. Collins,
Registratur: M. Siekierzynska, Amministratrici,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tal-24 ta’ Jannar 2024,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.
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wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Prokuratura Rejonowa w Bytowie, minn T. Rutkowska-Szmydynska, Prokurator
Regionalny w Gdansku,

— ghall-Prokuratura Okregowa w Lomzy, minn A. Balazy, Zastepca Prokuratora Okregowego w
Lomazy,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna u S. Zyrek, bhala agenti,

— ghall-Gvern Daniz, minn D. Elkan, V. Pasternak Jorgensen u M. Sendahl Wolff, bhala agenti,
— ghall-Gvern tal-Pajjizi 1-Baxxi, minn M. K. Bulterman u J. Langer, bhala agenti,

— ghall-Gvern Svediz, minn A. M. Runeskjold u H. Shev, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn K. Herrmann, P. Stancanelli u P.J. O. Van Nuffel, bhala
agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-11 ta’
April 2024,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talbiet ghal dec¢izjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE u tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea
(iktar ’il quddiem il-“Karta”).

Dawn it-talbiet tressqu fil-kuntest ta’ proceduri kriminali mressqa kontra D. K. (Kawza C-647/21)
kif ukoll kontra M. C. u M. F. (Kawza C-648/21).

I1-kuntest guridiku

Il-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja

L-Artikolu 178(1) tal-Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (il-Kostituzzjoni tar-Repubblika
tal-Polonja) jiddikjara:

“L-imhallfin huma indipendenti fl-ezer¢izzju tal-funzjonijiet taghhom u huma suggetti biss
ghall-Kostituzzjoni u ghal-ligijiet.”

L-Artikolu 179 ta’ din il-kostituzzjoni jipprevedi:

“L-imhallfin ghandhom jinhatru mill-President tar-Repubblika, fuq proposta tal-Krajowa Rada
Sadownictwa [(il-Kunsill Nazzjonali tal-Gudikatura, il-Polonja) (iktar ’il quddiem il-‘KRS’)], ghal
zmien indeterminat.”
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L-Artikolu 180 tal-imsemmija kostituzzjoni jipprovdi:

“l. L-imhallfin huma irremovibbli.

2. Imbhallef jista’ jitkeccéa, jigi sospiz mill-funzjonijiet tieghu, ittrasferit lejn gurisdizzjoni ohra jew
funzjoni ohra kontra r-rieda tieghu biss bis-sahha ta’ dec¢izjoni gudizzjarja u eskluzivament
fil-kazijiet previsti mil-ligi.”

Il-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji

L-Artikolu 11(3) tal-ustawa Prawo o ustroju sadéw powszechnych (il-Ligi dwar I-Organizzazzjoni
tal-Qrati Ordinarji) tas-27 ta’ Lulju 2001 (Dz. U. Nru 98, pozizzjoni 1070), fil-verzjoni taghha
applikabbli ghall-kawzi principali (iktar ’il quddiem il-“Ligi dwar il-Qrati Ordinarji”), jiddikjara:
“Il-President ta’ sezzjoni ghandu jinhatar mill-President tal-qorti. [...] Qabel ma jahtar il-President ta’
sezzjoni fi hdan sad okregowy [(qorti regjonali)] jew f'sad rejonowy [(qorti distrettwali)], il-President
tal-Qorti ghandu jikkonsulta lill-Kullegg tas-sad okregowy [(il-Qorti Regjonali)].”

Bis-sahha tal-punt 2 tal-Artikolu 21(1) ta’ din il-ligi, il-korpi ta’ sad okregowy (qorti regjonali)
huma l-President tal-qorti, il-Kullegg tal-qorti u d-Direttur tal-qorti.

L-Artikolu 22a tal-imsemmija ligi jipprevedi:

“l1. [...] il-President tas-sad okregowy [(il-Qorti Regjonali)] fis-sad okregowy [(il-Qorti
Regjonali)], wara li jikkonsulta 1-Kullegg tas-sad okregowy [(il-Qorti Regjonali)], jistabbilixxi
t-tqassim tal-kompiti, li jiddetermina:

1) l-assenjazzjoni tal-imhallfin [...] mas-sezzjonijiet tal-qorti;

2) il-portata tar-responsabbiltajiet [...] tal-imhallfin kif ukoll il-modalitajiet tal-partecipazzjoni
taghhom fl-assenjazzjoni tal-kawzi;

3) l-iskeda tal-hinijiet ta’ ghassa u tas-sostituzzjonijiet tal-imhallfin, [...]
— filwaqt li jiehu inkunsiderazzjoni l-ispe¢jalizzazzjoni tal-imhallfin [...] biex jiehdu
konjizzjoni tat-tipi differenti ta’ kawzi, il-htiega li jizgura t-tqassim adegwat tal-imhallfin
[...] fis-sezzjonijiet tal-qorti u tqassim gust tar-responsabbiltajiet taghhom kif ukoll
il-htiega li jiggarantixxi l-izvolgiment tajjeb tal-procedura gudizzjarja.

[...]

4. Il-President tal-qorti jista’, fi kwalunkwe mument, jiddeciedi dwar tqassim gdid, totali jew
parzjali, tal-kompiti, meta r-ragunijiet imsemmija fil-paragrafu 1 jiggustifikaw dan. [...]

4a. It-trasferiment ta’ mhallef lejn sezzjoni ohra huwa suggett ghall-kunsens tal-istess imhallef.

4b. It-trasferiment ta’ mhallef lejn sezzjoni ohra ma huwiex suggett ghall-kunsens tal-istess
imhallef:

1) fil-kaz ta’ trasferiment lejn sezzjoni ohra li tiehu konjizzjoni ta’ kawzi taht l-istess qasam;
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2) meta ebda mhallef iehor tas-sezzjoni li minnha jkun sar it-trasferiment ma jkun ta l-kunsens
ghat-trasferiment tieghu;

3) meta l-imhallef ittrasferit jigi assenjat ghas-sezzjoni [tar-registri tal-artijiet jew ghas-sezzjoni
kummer¢jali tar-registri tar-rahan].

4c. Id-dispozizzjonijiet tal-punti 1 u 2 tal-paragrafu 4b ma humiex applikabbli ghall-imhallef i,
fuq perijodu ta’ tliet snin, gie ttrasferit ghal sezzjoni ohra minghajr il-kunsens tieghu. Fil-kaz ta’
trasferiment ta’ mhallef ghal sezzjoni ohra minghajr il-kunsens tieghu fil-kaz imsemmi fil-punt 2
tal-paragrafu 4b, ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni, b'mod partikolari, I-anzjanita tal-imhallfin
fis-sezzjoni li minnha huma ttrasferiti.

5. L-imhallef jew l-assistent imhallef li t-tqassim tal-kompiti taghhom ikun gie mibdul b’'mod li
l-portata tar-responsabbiltajiet taghhom tkun giet mibdula, b’'mod partikolari minhabba
trasferiment lejn sezzjoni ohra tal-qorti, jista’ jappella quddiem il-[KRS] f'terminu ta’ sebat ijiem
mill-komunikazzjoni tar-responsabbiltajiet il-godda tieghu. Ebda appell ma jista’ jsir f'kaz:

1) ta’ trasferiment lejn sezzjoni responsabbli mid-decizjoni ta’ kawzi li jaqghu taht l-istess qasam;

2) ta’ attribuzzjoni ta’ responsabbiltajiet fi hdan l-istess sezzjoni, bis-sahha tar-regoli applikabbli
ghall-imhallfin 1-ohra u, b’'mod partikolari, fil-kaz ta’ tnehhija ta’ assenjazzjoni lil sezzjoni
specjalizzata jew forma ohra ta’ specjalizzazzjoni.

6. L-appell imsemmi fil-paragrafu 5 jigi pprezentat permezz tal-President tal-qorti kkoncernata li
jkun ipproceda bit-tqassim tal-kompiti li jkunu s-suggett tal-imsemmi appell. L-imsemmi
President ghandu jibghat l-appell [lill-KRS] fterminu ta’ 14-il jum minn meta jircevieh,
akkumpanjat b’dikjarazzjoni tal-pozizzjoni tieghu fil-kawza. [I-[KRS] ghandu jadotta rizoluzzjoni
li tilqa’ jew tichad l-appell ipprezentat mill-imhallef, filwaqt li jiehu inkunsiderazzjoni l-elementi
msemmija fil-paragrafu 1. Ir-rizoluzzjoni [tal-KRS] dwar l-appell imsemmi fil-paragrafu 5 ma
ghandhiex tkun immotivata. Ir-rizoluzzjoni [tal-KRS] ma tistax tigi appellata. Sal-mument
tal-adozzjoni tar-rizoluzzjoni, l-imhallef jew l-assistent imhallef ghandu jkompli jaqdi l-kompiti
ezistenti tieghu.”

L-Artikolu 24(1) tal-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji jiddikjara:

“Il-President tas-sad okregowy [(il-Qorti Regjonali)] ghandu jinhatar mill-Ministru ghall-Gustizzja
minn fost I-Imhallfin tas-sad apelacyjny [(il-Qorti tal-Appell)], tas-sad okregowy [(il-Qorti Regjonali)]
jew tas-sad rejonowy [(il-Qorti Distrettwali)]. Wara li jkun hatar il-President tas-sad okregowy
[(il-Qorti Regjonali)], il-Ministru ghall-Gustizzja jipprezentah lill-Assemblea Generali tal-Imhallfin
tas-sad okregowy [(il-Qorti Regjonali)].”

Konformement mal-Artikolu 30(1) ta’ din il-ligi, il-Kullegg tas-sad okregowy (il-Qorti Regjonali)
huwa kompost mill-President tas-sad okregowy (il-Qorti Regjonali) kif ukoll mill-Presidenti
tas-sady rejonowe (il-qrati distrettwali) li jagghu taht il-gurisdizzjoni tas-sad okregowy (il-Qorti
Regjonali).
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L-Artikolu 42a tal-imsemmija ligi jipprevedi:

“1. Fil-kuntest tal-attivitajiet tal-qrati jew tal-organi tal-qrati, ma huwiex permess li titqieghed
inkwistjoni l-legittimita tat-tribunali u tal-qrati, tal-korpi kostituzzjonali tal-Istat jew tal-korpi ta’
stharrig u ta’ protezzjoni tal-ligi.

2. Qorti ordinarja jew organu iehor tal-poter ma tistax tikkonstata jew tevalwa l-legalita tal-hatra
ta’ mhallef jew tas-setgha li jigu ezerc¢itati funzjonijiet fil-qasam tal-amministrazzjoni tal-gustizzja
li tirrizulta minn din il-hatra.”

L-Artikolu 47a tal-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji jipprovdi:

“1. Il-kawzi jigu assenjati lill-imhallfin u lill-assistenti mhallfin b’'mod kazwali skont il-kategoriji
specifici tal-kawzi, hlief 1-assenjazzjoni tal-kawzi lil imhallef tal-ghassa.

2. Il-kawzi fi hdan il-kategoriji specifici ghandhom jingasmu b’'mod ugwali, sakemm is-sehem ma
jitnaggasx minhabba I-pozizzjoni okkupata, tal-partecipazzjoni fl-assenjazzjoni tal-kawzi
fkategorija ohra jew ghal ragunijiet ohra previsti mil-ligi.”

Skont I-Artikolu 47b ta’ din il-ligi:

“1. It-tibdil fil-kompozizzjoni ta’ qorti huwa permess biss jekk din ma tkunx tista’ tisma’ l-kawza
fil-kompozizzjoni attwali taghha jew ikun jezisti ostaklu dejjiemi biex il-kawza tinstema’
fil-kompozizzjoni attwali taghha. Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 47a japplikaw mutatis
mutandis.

[...]

3. Id-decizjonijiet imsemmija [fil-paragrafu 1] [...] jittiehdu mill-President tal-qorti jew minn
imhallef mahtur minnu.

4. Bidla fil-post fejn iservi I-imhallef jew il-kollokament tieghu ma’ qorti ohra kif ukoll it-tmiem
ta’ kollokament ma ghandhomx jostakolaw l-adozzjoni ta’ atti [ta’ procedura] fkawzi assenjati
fil-post fejn iservi lI-imhallef jew fil-post fejn iwettaq il-kompiti tieghu sakemm il-kawzi jigu de¢izi.

5. II-Kullegg tal-qorti li tahtha jaqa’ l-post gdid fejn iservi jew il-post fejn huwa kkollokat
l-imhallef jista’, fuq talba ta’ dan l-imhallef jew ex officio, iwassal ghall-ezenzjoni ta’ dan l-imhallef
mill-obbligi tieghu li jisma’ jew jiddec¢iedi kawzi kompletament jew parzjalment, b’mod partikolari
minhabba d-distanza kunsiderevoli bejn din il-qorti u I-post gdid fejn iservi jew il-post fejn huwa
kkollokat 1-imhallef u suggett ghas-sitwazzjoni tal-procedimenti fil-kawzi pendenti. Qabel ma
jadotta rizoluzzjoni, il-Kullegg tal-qorti ghandu jikkonsulta mal-Presidenti tal-qrati kompetenti.

6. Id-dispozizzjonijiet tal-paragrafi 4 u 5 japplikaw mutatis mutandis fkaz ta’ trasferiment lejn
sezzjoni ohra tal-istess qorti.”

L-Artikolu 17(1) tal-ustawa o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz
niektorych innych ustaw (il-Ligi li Temenda 1-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji u Certi Ligijiet Ohra),
tat-12 ta’ Lulju 2017 (Dz. U. tal-2017, pozizzjoni 1452), jipprovdi:

“Il-Presidenti u 1-Vi¢i Presidenti tal-qrati mahtura fuq il-bazi tad-dispozizzjonijiet tal-ligi emendata
fl-Artikolu 1, fil-verzjoni taghha fis-sehh sal-lum, jistghu jitnehhew mill-Ministru ghall-Gustizzja,
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fterminu li ma je¢c¢edix sitt xhur mid-data tad-dhul fis-sehh ta’ din il-ligi, minghajr ma jigu osservati
r-rekwiziti ddikjarati fl-Artikolu 27 tal-ligi emendata fl-Artikolu 1, kif emendata minn din il-ligi.”

Il-kawzi principali u d-domandi preliminari

It-talbiet ghal decizjoni preliminari tressqu mill-istess imhallef fl-okkazjoni tal-ezami ta’ zewg
kawzi kriminali distinti.

Fir-rigward tal-Kawza C-647/21, il-kawza prin¢ipali torigina minn proc¢eduri kriminali mressqa
kontra D. K. Permezz ta’ decizjoni tal-qorti tal-ewwel istanza, D. K. gie kkundannat ghal piena ta’
prigunerija. Huwa appella minn din id-decizjoni quddiem is-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti
Regjonali ta’ Stupsk, il-Polonja), li hija l-qorti tar-rinviju. F'din il-kawza, il-kullegg gudikanti
sedenti b’'imhallef uniku, 1-Imhallef li baghtet dawn iz-zewg talbiet ghal decizjoni preliminari,
huwa fl-istess waqt kompost mill-Imhallef Relatrici kif ukoll Presidenta tal-kullegg gudikanti.

Fir-rigward tal-Kawza C-648/21, il-kawza prin¢ipali torigina minn proc¢eduri kriminali mressqa
kontra M. C. u M.F. Permezz ta’ decizjoni ta’ qorti tal-ewwel istanza, M. C. u M. F. gew
ikkundannati. [1-Qorti tat-tieni istanza li quddiemha dawn tal-ahhar appellaw illiberat lil M. C. u
kkonfermat il-kundanna ta’ M. F. Il-Prokurator Generalny (il-Prosekutur Generali, il-Polonja)
appella mid-decizjoni tal-qorti tat-tieni istanza li tirrigwarda lil M. C. quddiem is-Sad Najwyzszy
(il-Qorti Suprema, il-Polonja). Din tal-ahhar annullat din id-decizjoni u rrinvijat il-kawza lura
quddiem is-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk), li hija 1-qorti tar-rinviju. F'din
il-kawza, il-kullegg gudikanti, sedenti bhala awla bi tliet imhallfin, huwa kompost mill-Presidenta
tal-kullegg gudikanti, mill-President tal-qorti tar-rinviju u minn tielet imhallef. It-talba ghal
decizjoni preliminari tressqet mill-unika Presidenta tal-kullegg gudikanti wahedha, li hija l-istess
Imhallef fil-Kawza C-647/21.

Fix-xahar ta’ Settembru 2021, fi pro¢edura mhux relatata mal-kawzi principali, 1-Imhallef li
baghtet iz-zewg talbiet ghal decizjoni preliminari prezenti tat decizjoni li permezz taghha hija
talbet lill-President tas-Sezzjoni tal-Appell tas-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’
Stupsk) sabiex jassenja kawza mill-gdid lil Imhallef iehor, jew sahansitra sabiex, fil-kullegg
gudikanti f'din il-procedura, jigi ssostitwit il-President tas-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti
Regjonali ta’ Stupsk) b’Imhallef iehor sedenti. Hija mmotivat din it-talba bil-fatt li 1-President
tal-qorti tar-rinviju kien inhatar fil-funzjonijiet tieghu fuq il-bazi ta’ rizoluzzjoni tal-KRS
fil-kompozizzjoni 1-gdida tieghu. Ghalhekk, il-prezenza ta’ tali mhallef fi hdan il-kullegg
gudikanti tikser id-dritt ghal qorti stabbilita minn qabel bil-ligi, fis-sens tal-Artikolu 19(1) TUE,
tal-Artikolu 47 tal-Karta kif ukoll tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni
tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmata fRuma fl-4 ta’
Novembru 1950 (iktar’ il quddiem il-“KEDB”). I1-Vici President tal-qorti tar-rinviju, mahtur, huwa
wkoll, fuq proposta tal-KRS fil-kompozizzjoni 1-gdida tieghu, annulla d-decizjoni li tinkludi
l-imsemmija talba ta’ din 1-Imhallef.

Fix-xahar ta’ Ottubru 2021, fkawza ohra, l-imsemmija mhallef annullat sentenza ta’ qorti
tal-ewwel istanza moghtija minn persuna li kienet inhatret ghall-funzjonijiet ta’ mhallef fuq
il-bazi ta’ rizoluzzjoni tal-KRS fil-kompozizzjoni 1-gdida tieghu. Hija bbazat id-dec¢izjoni ta’
annullament taghha, b’'mod partikolari, fuq it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u fuq
1-Artikolu 47 tal-Karta.
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Fil-11 ta’ Ottubru 2021, il-Kullegg tas-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk),
komposta mill-President ta’ din il-qorti u mill-Presidenti tal-hames sady rejonowe (qrati
distrettwali) li jaqghu taht il-gurisdizzjoni tas-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’
Stupsk), adottat rizoluzzjoni intiza sabiex tizvesti lill-Imhallef li baghtet iz-zewg talbiet ghal
decizjoni preliminari prezenti minn madwar sebghin kawza li kienu gew assenjati lilha fi hdan
is-Sitt Sezzjoni Kriminali tal-Appell, inkluzi 1-kawzi prin¢ipali (iktar’ il quddiem ir- “rizoluzzjoni
tal-Kullegg”). Skont din l-imhallef, din ir-rizoluzzjoni ma kinitx giet innotifikata lilha u
r-ragunijiet ghaliha ma kinux ingiebu ghall-gharfien taghha. Hija tindika li 1-President tal-qorti
tar-rinviju semplicement informaha bl-izvestiment taghha. Hija zzid li dan tal-ahhar, darbtejn,
irrifjuta li jilqa’ t-talbiet taghha ghal ac¢ess ghall-kontenut tal-imsemmija rizoluzzjoni.

Fit-13 ta’ Ottubru 2021, il-President tas-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk)
adotta digriet sabiex l-imsemmija mhallef tigi ttrasferita mis-Sezzjoni ta’ Appell ta’ dik il-qorti, li
quddiemha huma pendenti 1-kawzi principali, lejn is-Sezzjoni tal-Ewwel Istanza tal-imsemmija
qorti (iktar ’il quddiem id-“digriet ta’ trasferiment”). Imhallef iehor tqieghed minflokha, bhala
membru tas-Sezzjoni tal-Appell.

Skont il-qorti tar-rinviju, il-motivi tad-digriet ta’ trasferiment jiehdu hsieb isemmu, b’mod konciz,
il-htiega li jigi zgurat il-funzjonament tajjeb taz-zewg sezzjonijiet. Dan id-digriet jaghmel ukoll
riferiment ghal korrispondenza mhux specifikata bejn il-President tas-Sad Okregowy w Stupsku
(il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk) u l-President ta’ wahda minn dawn is-sezzjonijiet.

Fit-18 ta’ Ottubru 2021, id-digriet ta’ trasferiment dahal fis-sehh. Dan id-digriet ma jinkludi ebda
informazzjoni dwar ir-rimedji gudizzjarji potenzjali.

F’dawn i¢-¢irkustanzi, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf, essenzjalment, jekk 1-Imhallef li baghtet
dawn iz-zewg talbiet ghal decizjoni preliminari prezenti tistax tkompli tisma’ l-kawza principali li
tikkorrispondi ghall-Kawza C-647/21 bhala mhallef uniku u fil-kawza principali li tikkorrispondi
ghall-Kawza C-648/21 bhala Presidenta tal-kullegg gudikanti.

Skont din il-qorti, fid-dawl tac-cirkustanzi, kif esposti fil-punti 18 sa 23 ta’ din is-sentenza, li
wasslu ghall-izvestiment taghha mill-kawzi li taghhom din l-imhallef kienet relatri¢i, inkluzi
l-kawzi principali, hija kkonfrontata bil-htiega li tiddeciedi l-kwistjoni dwar jekk tali atti jiksrux
it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, moqri flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta. Jekk dan
kien il-kaz, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf jekk hijiex obbligata tinjora r-rizoluzzjoni
tal-Kullegg u l-atti sussegwenti l-ohra, bhad-decizjoni li tassenja mill-gdid lil imhallef iehor
il-kawzi li minnhom l-imsemmija mhallef giet zvestita, inkluzi I-kawzi prin¢ipali.

II-qorti tar-rinviju tqis li 1-fatt li 1-Imhallef 1i baghtet dawn iz-zewg talbiet ghal decizjoni
preliminari prezenti giet zvestita mill-kawzi li kienu gew fdati lilha kif ukoll it-trasferiment
taghha jiksru r-rekwiziti ta’ indipendenza u ta’ irremovabbilta. Barra minn hekk, il-mizuri mehuda
fir-rigward ta’ din l-imhallef jikkostitwixxu reazzjoni ghat-tentattivi taghha biex tivverifika jekk
il-qorti tal-ewwel istanza kinitx tissodisfa r-rekwizit li tkun qorti stabbilita bil-ligi u ghandhom
l-ghan li jipprevjenu tentattivi futuri f'dan is-sens.
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F’dawn i¢-¢irkustanzi, is-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk) iddecidiet li
tissospendi 1-ezekuzzjoni tar-rizoluzzjoni tal-Kullegg, li tissospendi I-proc¢eduri quddiemha u li
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja, fkull wahda mill-kawzi prin¢ipali, id-domandi preliminari li
gejjin:

“1. It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE moqri flimkien mal-Artikolu 47 tal-[Karta]
ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi dispozizzjonijiet nazzjonali bhall-Artikolu 47b(5)
u (6) moqri flimkien mal-Artikolu 30(1) u 1-Artikolu 24(1) tal-[Ligi tas-27 ta’ Lulju 2001 dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji], li skonthom korp ta’ qorti nazzjonali, bhall-kullegg ta’
qorti, ikollu kompetenza jezenta [jizvesti] lil imhallef ta” dik il-qorti mill-obbligu li jezamina
parti mill-kazijiet assenjati lilu jew kollha kemm huma, meta:

(a) fil-kompozizzjoni tal-kullegg ikun hemm, bis-sahha tal-ligi, il-presidenti ta’ qrati mahtura
fdin il-pozizzjoni mill-organu ezekuttiv; bhall-Ministru ghall-Gustizzja li fl-istess waqt
huwa l-Prosekutur Generali;

(b) l-ezenzjoni [l-izvestiment] tal-imhallef mill-obbligu li jezamina 1-kawzi assenjati lilu ssehh
minghajr il-kunsens tieghu;

(c) id-dritt nazzjonali ma jipprevedix kriterji li l-kullegg ta’ qorti ghandu jsegwi meta jezenta
[jizvesti] lil imhallef mill-obbligu li jezamina I-kawzi assenjati lilu, u lanqas ma jipprevedi
l-obbligu ta’ motivazzjoni u ta’ stharrig gudizzjarju ta’ tali ezenzjoni [zvestiment];

(d) xi membri tal-kullegg tal-qorti gew mahtura fil-pozizzjoni ta’ imhallfin f¢irkustanzi
analogi ghal dawk li dwarhom titkellem is-sentenza tal-Qorti Generali tal-15 ta’
Lulju 2021, II-Kummissjoni vs Il-Polonja (Sistema dixxiplinari applikabbli ghall-imhallfin)
(C-791/19, EU:C:2021:596)?

2. Id-dispozizzjonijiet imsemmija fl-ewwel domanda, u l-prin¢ipju ta’ supremazija ghandhom
jigu interpretati fis-sens li jaghtu d-dritt (jew jobbligaw) lill-qorti nazzjonali li tezamina kawza
fi proceduri kriminali li jaqghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva [(UE) 2016/343
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ certi aspetti
tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt il-process
fil-pro¢edimenti kriminali (GU 2016, L 65, p. 1], li mhallef minn taghha gie ezentat [zvestit]
mill-obbligu li jezamina 1-kawza bil-mod deskritt fl-ewwel domanda, kif ukoll lill-korpi kollha
nazzjonali biex jinjoraw l-att tal-kullegg tal-qorti u atti ohra mahruga warajh, bhal ordnijiet
biex kawzi jigu assenjati mill-gdid, fosthom il-kawza prin¢ipali, billi jigi eskluz l-imhallef
ezentat [zvestit], biex b’hekk ikun jista’ jkompli jkun sedenti fil-kompozizzjoni li tezamina dik
il-kawza?

3. Id-dispozizzjonijiet imsemmija fl-ewwel domanda, u l-prin¢ipju ta’ supremazija [tad-dritt
tal-Unjoni] ghandhom jigu interpretati fis-sens li jirrikjedu li fl-ordinament guridiku
nazzjonali, fi proceduri kriminali koperti mill-kamp ta” applikazzjoni tad-Direttiva 2016/343,
ikun hemm tip ta’ mizuri li jiggarantixxu li l-partijiet fil-kawza, bhall-akkuzat fil-kawza
principali, ikunu jistghu jiksbu stharrig u jipprezentaw appell fir-rigward tad-decizjonijiet
imsemmija [fl-ewwel domanda], li jwasslu ghal bidla fil-kompozizzjoni [tal-kullegg] gudikanti
tal-qorti 1li tezamina l-kawza u konsegwentement iwasslu ghall-ezenzjoni [izvestiment]
tal-imhallef li sa dak il-waqt kien assenjat li jezamina l-kawza mill-obbligu li jezaminaha
bil-mod deskritt fl-ewwel domanda?”
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II-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Fugq l-ghaqda tal-kawzi flimkien

Permezz ta’ decizjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tad-29 ta’ Novembru 2021,
il-Kawzi C-647/21 u C-648/21 gew maghquda ghall-finijiet tal-pro¢edura bil-miktub u orali kif
ukoll ghall-finijiet tas-sentenza.

Fugq it-talbiet ghall-applikazzjoni tal-procedura mhaffa

Il-qorti tar-rinviju talbet li dawn ir-rinviji ghal decizjoni preliminari jigu ssuggettati ghal
procedura mhaffa bis-sahha tal-Artikolu 105 tar-Regoli tal-Proc¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja.
Insostenn ta’ dawn it-talbiet, hija sostniet, essenzjalment, li l-applikazzjoni ta’ din il-procedura
kienet iggustifikata fid-dawl tal-fatt li d-domandi preliminari jirrigwardaw kwistjonijiet
fundamentali tad-dritt Pollakk, b’'mod partikolari tad-dritt kostituzzjonali, jigifieri I-principju ta’
irremovabbilta tal-membri tal-gudikatura u d-dritt tal-partijiet fil-procedura ghal qorti stabbilita
bil-ligi, imparzjali u indipendenti. Hija ziedet li kien hemm ragunijiet iggustifikati li wiehed
jemmen li l-adozzjoni ta’ atti ohra fil-kawzi principali twassal ghall-ghibien tar-ragunijiet li
ghalihom kien necessarju li jsiru domandi lill-Qorti tal-Gustizzja u li l-implimentazzjoni
tar-risposti moghtija minnha tista’ tigi ostakolata b’tali mod li tigi prekluza l-garanzija
tal-effettivita tad-dritt tal-Unjoni u protezzjoni gudizzjarja effettiva.

L-Artikolu 105(1) tar-Regoli tal-Pro¢edura jipprevedi li I-President tal-Qorti tal-Gustizzja jista’,
fuq it-talba tal-qorti tar-rinviju jew, fkazijiet eccezzjonali, ex officio, u wara li jinstemghu
l-Imhallef Relatur u l-Avukat Generali, jiddec¢iedi li r-rinviju ghal de¢izjoni preliminari jigi
ssuggettat ghal procedura mhaffa meta n-natura tal-kawza tezigi t-trattament taghha fqasir
zmien.

Ghandu jitfakkar li tali procedura mhaffa tikkostitwixxi strument proc¢edurali intiz li jissodisfa
sitwazzjoni ta’ urgenza straordinarja (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2021, Randstad Italia,
C-497/20, EU:C:2021:1037, punt 37 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

F'dan il-kaz, il-President tal-Qorti tal—Gustizzja ddecieda, fid-29 ta’ Novembru 2021, wara li
nstemghu l-Imhallef Relatur u l-Avukat Generali, li ma kienx hemm lok li jintlagghu t-talbiet
intizi sabiex ir-rinviji ghal decizjonijiet preliminari prezenti jigu ssuggettati ghal procedura
mhaffa. Fil-fatt, l-argumenti mressqa mill-qorti tar-rinviju sabiex tiggustifika dawn it-talbiet
huma ta’ natura generali u ma jipprec¢izawx ir-ragunijiet specifici li jiggustifikaw it-trattament ta’
dawn ir-rinviji ghal decizjoni preliminari fqasir zmien. B'mod partikolari, il-fatt li d-domandi
maghmula jirrigwardaw kwistjonijiet fundamentali tad-dritt Pollakk, b’'mod partikolari tad-dritt
kostituzzjonali, ma jikkaratterizzax sitwazzjoni ta’ urgenza straordinarja, kundizzjoni necessarja
sabiex jigi ggustifikat trattament bil-pro¢edura mhaffa. Fl-ahhar nett, il-fatt li 1-kawzi principali
jagghu taht id-dritt kriminali ma jiggustifikax, fih innifsu, it-trattament taghhom bil-pro¢edura
mhaffa.
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Fugq is-sospensjoni tal-kawzi u t-talbiet ghal kjarifiki

Fit-18 ta’ Ottubru 2022, il-Qorti tal-Gustizzja ssospendiet il-kawzi maqghuda C-647/21 u
C-648/21 sakemm tat sentenza fil-kawzi maqghuda C-615/20 u C-671/20. F1-20 ta’ Lulju 2023,
il-Qorti tal-Gustizzja kkomunikat lill-qorti tar-rinviju s-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023, YP et
(Tnehhija ta’ immunita u sospensjoni ta’ mhallef) (C-615/20 u C-671/20, EU:C:2023:562), u
talbitha tindika jekk kinitx tixtieq izzomm it-talbiet taghha ghal dec¢izjoni preliminari fil-kawzi
maghquda C-647/21 u C-648/21.

Fuq struzzjonijiet tal-President tas-Sad Okregowy w Slupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk),
l-Imhallef li baghtet dawn iz-zewg talbiet ghal decizjoni preliminari prezenti wiegbet, fil-25 ta’
Settembru 2023, li l-qorti tar-rinviju xtaqet izzomm it-talbiet taghha ghal decizjoni preliminari.

Minhabba ¢erti ambigwitajiet li jaffettwaw din ir-risposta, il-Qorti tal-Gustizzja indirizzat lil din
il-qorti t-tieni talba ghal kjarifiki skont 1-Artikolu 101(1) tar-Regoli tal-Proc¢edura taghha. II-Qorti
tal-Gustizzja stagsiet, b’'mod partikolari, dwar jekk l-Imhallef li baghtet iz-zewg talbiet ghal
decizjoni preliminari prezenti kinitx ghadha sservi fil-kulleggi gudikanti aditi bil-kawzi princ¢ipali
li taw lok ghat-talbiet ghal decizjoni preliminari fil-kawzi maghquda C-647/21 u C-648/21, u, jekk
iva, taht liema kapacita. Il-qorti tar-rinviju wiegbet ghal din it-talba permezz tal-imhallef li
ghamlet ir-rinviju tat-talbiet prezenti fis-17 ta’ Ottubru 2023.

Fuq il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja

Minn naha, il-Gvern Daniz u l-Kummissjoni Ewropea jsostnu, essenzjalment, li 1-Artikolu 47
tal-Karta ma japplikax ghall-kawzi princ¢ipali. B'mod partikolari, il-Kummissjoni tosserva li, anki
jekk it-talbiet ghal decizjoni preliminari, b’'mod partikolari I-formulazzjoni tad-domandi
maghmula mill-qorti tar-rinviju, jirreferu ghad-Direttiva 2016/343, ma hijiex gieghda tintalab
interpretazzjoni ta’ din id-direttiva.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, fil-kuntest ta’ rinviju ghal decizjoni preliminari skont
l-Artikolu 267 TFUE, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ biss tinterpreta d-dritt tal-Unjoni fil-limiti
tal-kompetenzi moghtija lilha (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest ef, C-554/21,
C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 30 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata).

II-kamp ta’ applikazzjoni tal-Karta, fir-rigward tal-azzjoni tal-Istati Membri, huwa ddefinit
fl-Artikolu 51(1) taghha, li jipprovdi li d-dispozizzjonijiet tal-Karta huma indirizzati lill-Istati
Membri meta jimplimentaw id-dritt tal-Unjoni, fejn din id-dispozizzjoni tikkonferma
l-gurisprudenza stabbilita fis-sens li d-drittijiet fundamentali ggarantiti fl-ordinament guridiku
tal-Unjoni Ewropea huma intizi li japplikaw fis-sitwazzjonijiet kollha rregolati mid-dritt
tal-Unjoni, izda mhux lil hinn minn dawn is-sitwazzjonijiet (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024,
Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 31 kif ukoll
il-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kaz, fir-rigward tat-talba ghal interpretazzjoni tal-Artikolu 47 tal-Karta, il-qorti tar-rinviju
ma pprovdietx indikazzjoni li l-kawzi principali jikkonc¢ernaw l-interpretazzjoni jew
l-applikazzjoni ta’ regola tad-dritt tal-Unjoni li tigi implimentata fil-livell nazzjonali. Fil-fatt, anki
jekk it-tieni domandi preliminari jirreferu ghad-Direttiva 2016/343, dawn id-domandi ma sarux
fir-rigward tad-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva u l-qorti tar-rinviju ma tipprovdi ebda
spjegazzjoni dwar ir-rabta li tezisti bejn lI-imsemmija direttiva u dawn il-kawzi.
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Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja ma hijiex kompetenti sabiex tinterpreta l-Artikolu 47
tal-Karta bhala tali.

Min-naha l-ohra, il-Prokuratura Rejonowa w Bytowie (I-Uffi¢c¢ju tal-Prosekutur Pubbliku
Distrettwali ta’ Bytow, il-Polonja) u 1-Prokuratura Okregowa w Lomzy (1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur
Pubbliku Regjonali ta’ Lomza, il-Polonja), isostnu, essenzjalment, li l-problematika relatata
mal-organizzazzjoni gudizzjarja tal-Istati Membri, bhal dawk imqajma mid-domandi maghmula,
b’mod partikolari dawk dwar l-izvestiment ta’ mhallef mill-kawzi li huma assenjati lilu, jagghu taht
il-gurisdizzjoni eskluziva ta’ dawn tal-ahhar u mhux taht il-kamp ta’ applikazzjoni ratione
materiae tad-dritt tal-Unjoni. Min-naha tieghu, il-Gvern Pollakk iddikjara waqt is-seduta li
-Qorti tal-Gustizzja, fil-fehma tieghu, ghandha gurisdizzjoni sabiex tirrispondi d-domandi
preliminari.

Fdan ir-rigward, minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li, ghalkemm l-organizzazzjoni
tal-gustizzja fl-Istati Membri taqa’, ¢ertament, taht il-kompetenza ta’ dawn tal-ahhar, xorta jibqa’
I-fatt li, fl-ezer¢izzju ta’ din il-kompetenza, l-Istati Membri ghandhom josservaw l-obbligi li
jirrizultaw, ghalihom, mid-dritt tal-Unjoni u li jista” jkun hekk, b’'mod partikolari, fir-rigward ta’
regoli nazzjonali dwar l-adozzjoni ta’ dec¢izjonijiet ta’ hatra tal-membri tal-gudikatura u, jekk ikun
il-kaz, ta’ regoli relatati mal-istharrig gudizzjarju applikabbli fil-kuntest ta’ tali proceduri ta’ hatra
(sentenza tad-9 ta’ Jannar 2024, G. et (Hatra tal-imhallfin tad-dritt ordinarju fil-Polonja), C-181/21
u C-269/21, EU:C:2024:1, punt 57 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Barra minn hekk, mill-kliem tad-domandi maghmula jirrizulta b’'mod c¢ar li dawn ma
jirrigwardawx l-interpretazzjoni tad-dritt Pollakk izda jirrigwardaw, b’mod partikolari,
l-interpretazzjoni tal-Artikolu 19(1) TUE.

Minn dan isegwi li I-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi dwar it-talbiet
ghal decizjoni preliminari, izda mhux sabiex tinterpreta I-Artikolu 47 tal-Karta bhala tali.

Fuq l-ammissibbilta tat-talbiet ghal decizjoni preliminari

L-Uffi¢c¢ju tal-Prosekutur Pubbliku Distrettwali ta’ Bytéw u 1-Ufficc¢ju tal-Prosekutur Pubbliku
Regjonali ta’ Lomza jikkontestaw l-ammissibbilta ta’ dawn it-talbiet ghal decizjoni preliminari.
Huma jsostnu, fl-ewwel lok, li l-imhallef tal-qorti tar-rinviju pprezentat dawn it-talbiet wara
l-adozzjoni tar-rizoluzzjoni tal-Kullegg, jigifieri fdata li fiha din l-imhallef, li giet Zvestita
mill-kawzi principali, ma kinitx ghadha awtorizzata tadotta l-imsemmija decizjonijiet. Fit-tieni
lok, huma josservaw li d-domandi preliminari jikkoncernaw is-sitwazzjoni individwali
tal-imhallef tar-rinviju u li dawn id-domandi huma, ghalhekk, ta’ natura personali. Fit-tielet lok,
huma jsostnu li t-talbiet ghal de¢izjoni preliminari ma jissodisfawx ir-rekwiziti tal-Artikolu 94(a)
u (b) tar-Regoli tal-Pro¢edura. Min-naha tieghu, waqt is-seduta, il-Gvern Pollakk iddikjara li dawn
it-talbiet kienu ammissibbli.

[I-Kummissjoni ssostni, barra minn hekk, li t-tielet domandi preliminari huma inammissibbli
minhabba li 1-kwistjoni dwar jekk jezistix rimedju effettiv potenzjali ghall-persuna akkuzata
fil-kawzi principali la hija kwistjoni preliminari li tqum in limine litis u lanqas ma hija kwistjoni
necessarja ghall-finijiet tas-soluzzjoni ta’ dawn il-kaw?zi.
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F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
fil-kuntest  tal-kooperazzjoni bejn din tal-ahhar u l-qrati nazzjonali, stabbilita
fl-Artikolu 267 TFUE, hija biss il-qorti nazzjonali li quddiemha titressaq il-kawza u li jkollha
tassumi r-responsabbilta tad-decizjoni gudizzjarja li ser tinghata, li ghandha tevalwa, fid-dawl
tac-c¢irkustanzi partikolari tal-kawza, kemm il-htiega ta’ decizjoni preliminari sabiex tkun
fpozizzjoni li taghti d-decizjoni taghha kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja. Konsegwentement, peress li d-domandi maghmula jirrigwardaw
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja, bhala principju, hija marbuta taghti
decizjoni (sentenza tal-24 ta’ Novembru 2020, Openbaar Ministerie (Falsifikazzjoni ta’
dokumenti), C-510/19, EU:C:2020:953, punt 25 u l-gurisprudenza ¢citata).

Kif jirrizulta mill-kliem innifsu tal-Artikolu 267 TFUE, id-decizjoni preliminari mitluba ghandha
tkun “mehtiega” sabiex il-qorti tar-rinviju “tkun tista’ taghti s-sentenza” fil-kawza li tkun adita
biha (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest ef, C-554/21, C-622/21 u C-727/21,
EU:C:2024:594, punt 40 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

F’'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja diga enfasizzat li risposta ghal domandi preliminari tista’
tkun necessarja sabiex il-qrati tar-rinviju jinghataw interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li
tippermettilhom jiddeciedu kwistjonijiet procedurali tad-dritt nazzjonali qabel ma jkunu jistghu
jiddeciedu fuq il-mertu tal-kawzi mressqa quddiemhom (sentenza tas-16 ta’ Novembru 2021,
Prokuratura Rejonowa w Minsku Mazowieckim ef, C-748/19 sa C-754/19, EU:C:2021:931,
punt 48 u l-gurisprudenza ccitata).

Fir-rigward tal-ewwel ilment ta’ inammissibbilta, ibbazat fuq il-fatt li l-imhallef inkwistjoni ressqet
it-talbiet ghal dec¢izjoni preliminari wara li giet Zvestita mill-kawzi principali, ghandu jigi
kkonstatat, minn naha, li mill-process ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li,
fid-data li fiha din l-imhallef ressqet dawn it-talbiet ghal decizjoni preliminari, jigifieri 1-20 ta’
Ottubru 2021, hija kienet adita bil-kawzi principali u, min-naha l-ohra, li wara l-iZvestiment
taghha l-qorti tar-rinviju ma rtiratx l-imsemmija talbiet ghal decizjoni preliminari.

Fil-fatt, fit-twegiba taghha ghat-tieni talba ghal kjarifiki tal-Qorti tal-Gustizzja, il-qorti tar-rinviju
kkonfermat li l-imhallef ikkoncernata kienet rispettivament l-Imhallef Relatri¢i u 1-Presidenta
tal-kullegg gudikanti fiz-zewg proceduri fil-kawza princ¢ipali fid-data li fiha gew adottati
d-decizjonijiet tar-rinviju, jigifieri 1-20 ta’ Ottubru 2021. Hija indikat ukoll li kien permezz ta’
digriet tal-21 ta’ Ottubru 2021, moghti wara l-adozzjoni ta’ dawn id-decizjonijiet tar-rinviju, li
l-procedura li wasslet ghar-rinviju ghal decizjoni preliminari fil-Kawza C-648/21 giet assenjata
mill-gdid lil Imhallef Relatur iehor, li qabel kien sedenti bhala kullegg gudikanti bi tliet imhallfin
intiz li jiehu konjizzjoni ta’ din il-procedura, u li kien ukoll fil-21 ta’ Ottubru 2021 li
lI-kompozizzjoni tal-kullegg gudikanti b’'imhallef uniku fil-procedura li wasslet ghar-rinviju ghal
decizjoni preliminari fil-Kawza C-647/21 giet mibdula. Barra minn hekk, din il-qorti kkonfermat
li dawn iz-zewg proceduri gew sospizi minhabba t-talbiet ghal decizjoni preliminari prezenti u
baqghu sospizi minn dak iz-zZmien.

Fir-rigward tat-tieni lment ta’ inammissibbilta, ibbazat fuq il-fatt li d-domandi preliminari
jikkon¢ernaw, essenzjalment, is-sitwazzjoni individwali tal-Imhallef li baghtet iz-zewg talbiet ghal
decizjoni preliminari prezenti u ghalhekk ma ghandhomx rabta mal-kawzi prin¢ipali, ghandu jigi
rrilevat li 1-qorti tar-rinviju hija kkonfrontata, fil-kuntest tal-kawzi principali, bi kwistjonijiet ta’
natura procedurali li hija ghandha tiddeciedi in limine litis u li s-soluzzjoni taghhom tiddependi
minn interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet u tal-principji tad-dritt tal-Unjoni li fughom huma
bbazati dawn id-domandi preliminari. Fil-fatt, l-imsemmija domandi preliminari huma intizi,
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essenzjalment, sabiex jigi ddeterminat jekk, fid-dawl ta’ dawn id-dispozizzjonijiet u principji
tad-dritt tal-Unjoni, din l-imhallef tibqax iggustifikata tkompli bl-ezami tal-kawzi principali
minkejja r-rizoluzzjoni tal-Kullegg li Zvestiha minnhom.

Issa, kif jirrizulta mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, domandi preliminari intizi,
konsegwentement, li jippermettu lil qorti tar-rinviju tiddeciedi, in limine litis, diffikultajiet ta’
natura procedurali bhal dawk relatati mal-kompetenza taghha sabiex tiehu konjizzjoni ta’ kawza
pendenti quddiemha jew, ukoll, mal-effetti legali li ghandhom jew li ma ghandhomx jigu
rrikonoxxuti lil de¢izjoni gudizzjarja li potenzjalment tostakola t-tkomplija tal-ezami ta’ tali kawza
mill-imsemmija qorti, huma ammissibbli bis-sahha tal-Artikolu 267 TFUE (sentenza tat-13 ta’
Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u sospensjoni ta’ mhallef), C-615/20 u C-671/20,
EU:C:2023:562, punt 47 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Fir-rigward tat-tielet ilment ta’ inammissibbilta, li skontu t-talbiet ghal dec¢izjoni preliminari ma
jissodisfawx ir-rekwiziti tal-Artikolu 94(a) u (b) tar-Regoli tal-Procedura, jehtieg semplicement li
jigi rrilevat li, kif jirrizulta mill-punti 6 sa 14 u 15 sa 26 ta’ din is-sentenza, dawn it-talbiet ghal
decizjoni preliminari, kif gew ipprecizati mill-qorti tar-rinviju fit-twegiba taghha ghaz-zewg
talbiet ghal kjarifiki tal-Qorti tal-Gustizzja, jinkludu, fdak li jirrigwarda parti mill-ewwel
domandi u t-tieni domandi, l-informazzjoni kollha rikjesta minn dan l-Artikolu 94(a) u (b),
b’mod partikolari l-kontenut tad-dispozizzjonijiet nazzjonali li jistghu japplikaw fdan il-kaz,
espozizzjoni tar-ragunijiet li wasslu lill-qorti tar-rinviju sabiex tistaqsi dwar l-interpretazzjoni
tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE kif ukoll ir-rabta stabbilita minn din il-qorti bejn
l-imsemmija dispozizzjoni u r-regoli nazzjonali invokati, bil-konsegwenza li 1-Qorti tal-Gustizzja
hija, f'dan il-kuntest, f'pozizzjoni li tiddec¢iedi dwar id-domandi preliminari.

Fir-rigward tal-parti tal-ewwel domandi li tikkoncerna l-kompozizzjoni tal-kullegg ta’ qorti,
jigifieri I-fatt li, minn naha, il-Ministru ghall-Gustizzja, li huwa wkoll il-Prosekutur Generali,
ghandu s-setgha li jahtar il-presidenti tas-sady rejonowe (il-qrati distrettwali) li jifformaw
il-kullegg ta’ sad okregowy (qorti regjonali) u, min-naha l-ohra, il-fatt li whud mill-membri
tal-Kullegg inhatru ghal pozizzjonijiet ta’ mhallef fuq proposta tal-KRS fil-kompozizzjoni 1-gdida
tieghu, liema decizjoni ma tipprezentax garanziji ta’ indipendenza suffic¢jenti, ghandu jitfakkar li,
peress li d-decizjoni tar-rinviju sservi bhala bazi ghall-procedura prevista fl-Artikolu 267 TFUE,
il-qorti nazzjonali hija obbligata li tispjega, f'din id-decizjoni tar-rinviju nnifisha, il-kuntest
fattwali u legizlattiv tat-tilwima fil-kawza principali u li tipprovdi l-ispjegazzjonijiet necessarji
dwar ir-ragunijiet tal-ghazla tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni li taghhom hija titlob
l-interpretazzjoni kif ukoll dwar ir-rabta li hija tistabbilixxi bejn dawn id-dispozizzjonijiet u
l-legizlazzjoni nazzjonali applikabbli ghat-tilwima mressqa quddiemha (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tal-4 ta’ Gunju 2020, C.F. (Kontroll fiskali), C-430/19, EU:C:2020:429, punt 23 u
l-gurisprudenza c¢itata).

Issa, f'dan il-kaz, minbarra xi spjegazzjonijiet limitati dwar il-kompozizzjoni tal-kullegg ta’ qorti,
id-dec¢izjonijiet tar-rinviju ma jispecifikawx sufficjentement il-qafas guridiku nazzjonali dwar
il-hatra tal-membri ta’ dan il-kullegg. Huma lanqas ma jispjegaw ghalfejn huwa necessarju li
-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi ghall-parti tal-ewwel domandi li tirrigwarda l-kompozizzjoni
tal-kullegg ta’ qorti. F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex elementi
suffi¢jenti sabiex tkun tista’ tirrispondi ghal din il-parti tal-ewwel domandi b’mod utli, b’tali mod li
t-talbiet ghal decizjoni preliminari ma jissodisfawx, f'dan ir-rigward, il-kundizzjonijiet stabbiliti
fl-Artikolu 94(a) u (b) tar-Regoli tal-Proc¢edura.
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Fir-rigward tat-tielet domandi preliminari, li permezz taghhom il-qorti tar-rinviju tistaqsi dwar
l-ezistenza ta’ rimedju effettiv potenzjali ghall-persuni li kontrihom tressqu proc¢eduri fil-kawzi
principali, ghandu jigi kkonstatat li dawn ma humiex kwistjonijiet preliminari li jqumu in limine
litis u lanqas ma huma necessarji ghall-finijiet tas-soluzzjoni tal-kawzi prin¢ipali. B'mod
partikolari, mill-process ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja ma jirrizultax li tqum,
fil-kawza prin¢ipali, il-kwistjoni dwar jekk huwiex possibbli ghall-persuni li kontrihom tressqu
proceduri li jikkontestaw ir-regolarita tal-kullegg gudikanti li ghandu jiehu konjizzjoni tal-kawzi
taghhom.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet prec¢edenti, ghandu jigi kkonstatat li t-talbiet ghal dec¢izjoni
preliminari huma ammissibbli, bl-e¢cezzjoni tal-parti tal-ewwel domandi li tikkoncerna
lI-kompozizzjoni tal-kullegg ta’ qorti kif ukoll tat-tielet domandi preliminari.

Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel domandi

Preliminarjament, ghandu jigi osservat, qabel kollox, li, minkejja li, permezz tal-ewwel domandi
preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi formalment dwar il-punt jekk huwiex kompatibbli
mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE I-fatt li korp ta’ qorti nazzjonali, bhall-kullegg
taghha, huwiex kompetenti sabiex jizvesti lil imhallef ta’ din il-qorti minn parti jew mit-totalita
tal-kawzi li gew assenjati lilu, mill-process ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li
dawn l-ewwel domandi jirrigwardaw essenzjalment il-legizlazzjoni nazzjonali li tirregola
l-procedura li bis-sahha taghha mhallef jista’ jigi zZvestit mill-kawzi tieghu.

Min-naha l-ohra, anki jekk it-trasferiment tal-Imhallef li baghtet iz-zewg talbiet ghal de¢izjoni
preliminari prezenti mis-sezzjoni tal-appell tal-qorti tar-rinviju, li quddiemha l-kawzi prin¢ipali
huma pendenti, lejn is-Sezzjoni tal-Ewwel Istanza tal-imsemmija qorti jikkostitwixxi element
importanti li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni sabiex tinftiechem is-sitwazzjoni prevista
mill-qorti tar-rinviju fid-domandi taghha, dan l-istess process ma jippermettix li jitqies li l-ewwel
domandi ghandhom jinftiehmu fis-sens li jirrigwardaw ukoll il-kompatibbilta, mat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, ta’ decizjoni ta’ trasferiment, jew, b’'mod iktar generali, ta’
legizlazzjoni li tirregola l-procedura ta’ trasferiment, bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali.

Fid-dawl ta’ dawn il-konstatazzjonijiet, ghandu jigi kkunsidrat li, permezz tal-ewwel domandi
taghha, il-qorti  tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk it-tieni  subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE ghandux jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li
bis-sahha taghha korp ta’ qorti nazzjonali, bhall-kullegg taghha, jista’ jizvesti lil imhallef ta’ din
il-qorti minn parti jew mit-totalita tal-kawzi li jigu assenjati lilu, minghajr ma din il-legizlazzjoni
tistabbilixxi 1-kriterji li ghandhom jiggwidaw lil dan il-korp meta jiehu tali decizjoni ta’
zvestiment, timponi l-obbligu ta’ motivazzjoni ta’ din id-dec¢izjoni u tipprevedi l-possibbilta ta’
stharrig gudizzjarju tal-imsemmija dec¢izjoni.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, ghalkemm l-organizzazzjoni tal-gustizzja fl-Istati Membri,
b’mod partikolari l-istabbiliment, il-kompozizzjoni, il-kompetenzi u l-funzjonament tal-qrati
nazzjonali, taqa’ taht il-gurisdizzjoni ta’ dawn l-Istati, dawn xorta huma obbligati, fl-ezercizzju ta’
din il-gurisdizzjoni, josservaw l-obbligi li jirrizultaw, ghalihom, mid-dritt tal-Unjoni u, b’'mod
partikolari, mill-Artikolu 19 TUE (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21,
C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 44 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata).
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II-princ¢ipju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva 1li ghalih jirreferi t-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE jikkostitwixxi prin¢ipju generali tad-dritt tal-Unjoni li gie stabbilit, b’'mod
partikolari, fl-Artikolu 6(1) tal-KEDB, li ghalih jikkorrispondi t-tieni paragrafu tal-Artikolu 47
tal-Karta. Din l-ahhar dispozizzjoni ghandha, ghalhekk, tittiehed debitament inkunsiderazzjoni
ghall-finijiet tal-interpretazzjoni ta’ dan it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) (sentenza tal-
11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 45 kif
ukoll il-gurisprudenza c¢citata).

Barra minn hekk, sa fejn il-Karta tiddikjara drittijiet li jikkorrispondu ghal dawk iggarantiti
mill-KEDB, I-Artikolu 52(3) tal-Karta huwa intiz li jizgura 1-koerenza necessarja bejn id-drittijiet
inkluzi fiha u d-drittijiet korrispondenti ggarantiti mill-KEDB, minghajr ma dan jippregudika
l-awtonomija tad-dritt tal-Unjoni. Skont l-ispjegazzjonijiet relatati mal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali (GU 2007, C 303, p. 17), it-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta jikkorrispondi
ghall-Artikolu 6(1) tal-KEDB. Konsegwentement, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tizgura li
l-interpretazzjoni li hija taghti fdawn il-kawzi tizgura livell ta’ protezzjoni li ma jmurx kontra dak
iggarantit mill-Artikolu 6(1) tal-KEDB, kif interpretat mill-Qorti Ewropea tad-Drittijiet
tal-Bniedem (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u C-727/21,
EU:C:2024:594, punt 46 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

B’dan premess, ghandu jitfakkar, fl-ewwel lok, li kull Stat Membru ghandu, bis-sahha tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, jizgura li l-istanzi li huma mitluba, bhala “qorti” fis-sens
iddefinit mid-dritt tal-Unjoni, jiddeciedu dwar kwistjonijiet marbuta mal-applikazzjoni jew
mal-interpretazzjoni ta’ dan id-dritt u li ghalhekk jaqghu taht is-sistema ta’ rimedji tieghu
fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni jissodisfaw ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva,
fosthom ir-rekwizit tal-indipendenza (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest ef, C-554/21,
C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 47 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata).

Dan ir-rekwizit ta’ indipendenza tal-qrati, li huwa inerenti fil-kompitu tal-gudikatura, jaghmel
parti mill-kontenut essenzjali tad-dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva u tad-dritt
fundamentali ghal smigh xieraq, li ghandhom importanza kardinali bhala garanti tal-protezzjoni
tad-drittijiet kollha li l-partijiet fkawza jisiltu mid-dritt tal-Unjoni u mill-harsien tal-valuri
komuni ghall-Istati Membri ddikjarati fl-Artikolu 2 TUE, b'mod partikolari l-valur tal-Istat
tad-dritt (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest ef, C-554/21, C-622/21 u C-727/21,
EU:C:2024:594, punt 49 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

L-imsemmi rekwizit ta’ indipendenza jinkludi zewg aspetti. L-ewwel aspett, ta’ natura esterna,
jehtieg li l-istanza kkoncernata tezercita l-funzjonijiet taghha b’awtonomija shiha, minghajr ma
tkun suggetta ghal ebda rabta gerarkika jew ta’ subordinazzjoni fil-konfront ta’ haddiehor u
minghajr ma tir¢ievi ordnijiet jew struzzjonijiet minn kwalunkwe sors, ikun xi jkun, sabiex b’hekk
tkun protetta kontra l-interventi jew il-pressjonijiet esterni li jistghu jippregudikaw
l-indipendenza tal-gudizzju tal-membri taghha u li jistghu jinfluwenzaw id-decizjonijiet
taghhom. It-tieni aspett, ta’ natura interna, jorbot mal-kuncett ta’ “imparzjalita” u jirrigwarda
d-distanza ugwali ghal dak li jikkon¢erna l-partijiet fit-tilwima u l-interessi rispettivi taghhom
fir-rigward tas-suggett tat-tilwima. Dan l-aspett jirrikjedi 1-osservanza tal-oggettivita u l-assenza
ta’ kull interess fis-soluzzjoni tat-tilwima lil hinn mill-applikazzjoni stretta tar-regola tad-dritt
(sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594,
punti 50 u 51 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).
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Ghalkemm l-aspett “estern” tal-indipendenza huwa intiz essenzjalment sabiex jipprezerva
l-indipendenza tal-qrati fil-konfront tas-setghat legizlattivi u ezekuttivi konformement
mal-princ¢ipju ta’ separazzjoni tal-poteri li jikkaratterizza l-funzjonament ta’ Stat tad-dritt, dan
l-aspett huwa wkoll intiz li jipprotegi l-imhallfin minn influwenzi indebiti li jirrizultaw minn hdan
il-qorti kkoncernata (sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u
C-727/21, EU:C:2024:594, punt 54 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Ghandu jigi enfasizzat ukoll li 1-ezer¢izzju tal-funzjoni gudizzjarja ghandu jkun protett mhux biss
minn kull influwenza diretta, fil-forma ta’ struzzjonijiet, izda wkoll mill-forom ta’ influwenza iktar
indiretta li jistghu jiggwidaw id-decizjonijiet gudizzjarji (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-11 ta’
Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 53 u
l-gurisprudenza ccitata, kif ukoll tal-14 ta’ Novembru 2024, S. (Bidla fil-kullegg gudikanti),
C-197/23, EU:C:2024:956, punt 62 u l-gurisprudenza ccitata).

Dawn il-garanziji ta’ indipendenza u ta’ imparzjalita jehtiegu l-ezistenza ta’ regoli dwar, b’'mod
partikolari, il-kompozizzjoni tal-istanza kkoncernata, li jippermettu li jigi eskluz kull dubju
legittimu, f'mohh il-partijiet fil-kawza, dwar l-impermeabbilta ta’ din l-istanza fir-rigward ta’
elementi esterni u dwar in-newtralita taghha fil-konfront tal-interessi inkwistjoni (sentenza tal-
11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 52).

Barra minn hekk, il-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem enfasizzat ukoll li l-importanza
primordjali b’'mod partikolari tal-indipendenza gudizzjarja u tac-certezza legali ghall-Istat
zgurata l-oggettivita u t-trasparenza kif ukoll, fuq kollox, sabiex tigi evitata kull apparenza ta’
arbitrarjeta fl-assenjazzjoni ta’ kawzi specifici lil imhallfin (Qorti EDB, 5 ta’ Ottubru 2010, DMD
GROUP, a.s. vs Is-Slovakkja, CE:ECHR:2010:1005]UD001933403, punt 66).

Fit-tieni lok, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE jirrikjedi wkoll l-ezistenza ta’ qorti
“stabbilita minn qabel bil-ligi”, fid-dawl tar-rabtiet indissocjabbli li jezistu bejn 1-ac¢cess ghal tali
qorti u l-garanziji ta’ indipendenza u ta’ imparzjalita tal-membri tal-gudikatura (ara, f'dan is-sens,
is-sentenzi tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et, C-554/21, C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594,
punt 55 u l-gurisprudenza ccitata, kif ukoll tal-14 ta’ Novembru 2024, S. (Bidla fil-kullegg
gudikanti), C-197/23, EU:C:2024:956, punt 63 u l-gurisprudenza ccitata).

Issa, ir-riferiment ghal “qorti stabbilita bil-ligi”, li jinsab ukoll fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47
tal-Karta, jirrifletti b’mod partikolari l-prin¢ipju tal-Istat tad-dritt u jikkon¢erna mhux biss il-bazi
legali tal-ezistenza nnifisha tal-qorti, izda wkoll il-kompozizzjoni tal-kullegg gudikanti f'kull kawza
kif ukoll kull dispozizzjoni ohra tad-dritt intern li n-nuqqas ta’ osservanza taghha jirrendi
irregolari l-partecipazzjoni ta’ mhallef jew ta’ numru ta’ mhallfin fl-ezami tal-kawza (ara,
b’analogija, is-sentenza tad-29 ta’ Marzu 2022, Getin Noble Bank, C-132/20, EU:C:2022:235,
punt 121 u l-gurisprudenza ccitata).

B’hekk, ir-regoli ta’ assenjazzjoni u ta’ assenjazzjoni mill-gdid tal-kawzi jaghmlu parti mill-kuncett
ta’ qorti “stabbilita minn qabel bil-ligi”, li jirrikjedi mhux biss bazi legali tal-ezistenza nnifisha
tal-qorti, izda wkoll li tigi osservata l-kompozizzjoni tal-kullegg gudikanti f'kull kawza kif ukoll
l-ezistenza ta’ kull dispozizzjoni ohra tad-dritt intern li n-nuqqas ta’ osservanza taghha jirrendi
irregolari 1-partecipazzjoni ta’ mhallef jew ta’ numru ta’ mhallfin fl-ezami tal-kawza.
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Konsegwentement, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE jirrikjedi wkoll f'dan ir-rigward li
r-regoli dwar il-kompozizzjoni tal-kulleggi gudikanti jkunu ta’ natura li jeskludu kull indhil
indebitu, fil-process decizjonali relatat ma’ kawza partikolari, ta’ persuni li huma esterni
ghall-kullegg gudikanti responsabbli minn din il-kawza u li quddiemhom il-partijiet ma setghux
iressqu l-argumenti taghhom (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-11 ta’ Lulju 2024, Hann-Invest et,
C-554/21, C-622/21 u C-727/21, EU:C:2024:594, punt 59).

Fdan il-kaz, jidher, bla hsara ghall-verifiki li ghandha twettaq il-qorti tar-rinviju, li
1-Artikolu 47b(1) tal-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji jipprevedi li 1-bidla fil-kompozizzjoni ta’ qorti
hija accettata meta jezisti “ostaklu dejjiemi biex il-kawza tinstema’ fil-kompozizzjoni attwali
taghha”, minghajr ebda precizazzjoni ohra. Issa, ghalkemm il-paragrafu 4 ta’ dan 1-Artikolu 47b
jipprevedi, essenzjalment, li mhallef jibqa’ adit bil-kawzi li jkunu gew assenjati lilu minkejja
t-trasferiment tieghu lejn post iehor jew il-kollokament tieghu f'qorti ohra, sal-gheluq ta’ dawn
il-kawzi, il-paragrafu 5 tal-imsemmi Artikolu 47b jiddikjara li 1-kawzi tieghu jistghu jigu rtirati
minghandu permezz ta’ decizjoni tal-Kullegg tal-qorti kkoncernata minghajr ma jigu stabbiliti
kriterji ghal dan l-ghan. Fl-ahhar nett, konformement mal-paragrafu 6 tal-istess Artikolu 47b,
il-Kullegg tal-qorti ghandu wkoll il-possibbilta li jizvesti lil imhallef fil-kaz ta’ trasferiment ta’ dan
tal-ahhar lejn sezzjoni ohra, izda, madankollu, din il-possibbilta, hawn ukoll, ma hija moghnija
b’ebda kriterju preciz.

Ghaldagstant, ghandu jigi kkonstatat li legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik deskritta fil-punt
precedenti ta’ din is-sentenza mhux biss ma tipprevedix kriterji oggettivi li jirregolaw
il-possibbilta li mhallef jigi zvestit minn wahda jew minn numru mill-kawzi tieghu, izda hija
tippermetti wkoll lill-Kullegg tal-qorti kkoncernata tizvesti lil imhallef mill-kawzi tieghu
minghajr ma tigi mmotivata tali decizjoni. Fil-fatt, ir-riferiment ghall-ezistenza ta’ “ostaklu
dejjiemi biex il-kawza tinstema’ fil-kompozizzjoni attwali taghha” huwa vag wisq sabiex ikun
jista’ jitqgies li jista’ jevita kull arbitrarjeta fid-decizjoni ta’ bidla fil-kullegg gudikanti. Barra minn
hekk, il-Gvern Pollakk ikkonferma, waqt is-seduta quddiem il-Qorti tal—Gustizzja, li d-dritt
Pollakk ma jimponi ebda obbligu ta’ motivazzjoni ghall-izvestiment ta’ mbhallef skont
1-Artikolu 47b(5) u (6) tal-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji.

Ghandu jinghad ukoll Ij, fir-rigward tal-izvestimenti inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, mill-process
ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li r-rizoluzzjoni tal-Kullegg li permezz taghha
l-imhallef kkonc¢ernata giet zvestita mill-kawzi princ¢ipali hija nieqsa minn kull motivazzjoni.

Ulterjorment, din ir-rizoluzzjoni tal-Kullegg ma tidhirx li tista’ tigi ggustifikata bid-digriet ta’
trasferiment, li permezz tieghu 1-President tas-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’
Stupsk), fit-13 ta’ Ottubru 2021, bis-sahha tal-Artikolu 22a(4) tal-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji,
iddecieda t-trasferiment tal-imhallef, li wettqet ir-rinviju ta’ dawn it-talbiet, lejn sezzjoni ohra
tal-istess qorti.

Fil-fatt, minn naha, dan id-digriet gie ggustifikat b’'mod lakoniku bil-htiega li “jigi zgurat
il-funzjonament tajjeb tas-Sitt Sezzjoni Kriminali tal-Appell u tat-Tieni Sezzjoni Kriminali”
tas-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk).

Min-naha l-ohra, ir-rizoluzzjoni tal-Kullegg giet adottata jumejn qabel id-digriet ta’ trasferiment.
Barra minn hekk, fir-rigward tat-trasferiment minghajr kunsens ta’ mhallef lejn qorti ohra jew

it-trasferiment minghajr kunsens ta’ mhallef bejn zewg sezzjonijiet tal-istess qorti, il-Qorti
tal-Gustizzja diga ddecidiet li tali trasferimenti jistghu jikkostitwixxu mezz sabiex jigi ezerc¢itat
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kontroll fuq il-kontenut tad-dec¢izjonijiet gudizzjarji peress li dawn jistghu mhux biss jaffettwaw
il-portata tas-setghat tal-imhallfin ikkoncernati u t-trattament tal-processi fdati lilhom, izda
wkoll ikollhom konsegwenzi sinjifikattivi fuq il-hajja u I-karriera taghhom u, ghalhekk,
jipproducu effetti analogi ghal dawk ta’ sanzjoni dixxiplinari (sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2021,
W.Z. (Awla ta’ Kontroll Straordinarju u tal-Affarijiet Pubbli¢i tal-Qorti Suprema — Hatra),
C-487/19, EU:C:2021:798, punt 115).

Issa, b’'mod simili, l-izvestiment ta’ mhallef mill-kawzi li jkunu gew assenjati lilu, minghajr ma
l-legizlazzjoni nazzjonali kkoncernata tistabbilixxi kriterji oggettivi li jippermettu li tigi rregolata
tali possibbilta ta’ zvestiment u, barra minn hekk, minghajr ma jkollha tkun motivata decizjoni li
jsir tali zvestiment, ma jippermettix li jigi eskluz li dan l-izvestiment huwa arbitrarju, jew
sahansitra jikkostitwixxi sanzjoni dixxiplinari mohbija. Dan huwa iktar u iktar il-kaz meta tali
zvestiment jigi segwit bit-trasferiment tal-imhallef ikkoncernat lejn sezzjoni ohra tal-istess qorti.

B’hekk, mizuri organizzattivi ta’ zvestiment bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, li
l-implimentazzjoni taghhom ma hijiex irregolata minn kriterji suffi¢jentement precizi u ma hijiex
suggetta ghal obbligu ta’ motivazzjoni sufficjenti, jistghu joholqu mistogsijiet dwar il-possibbilta li
l-izvestiment tal-kawzi, segwit minn trasferiment, ikun sehh b’reazzjoni ghal atti precedenti
tal-imhallef ikkon¢ernat.

Ghalhekk, sabiex jigi evitat li jithalla spazju ghall-arbitrarjeta li tista’ tirrizulta minn procedura
mhux trasparenti, li tista’ tippregudika l-prin¢ipji ta’ indipendenza u ta’ irremovabbilta
tal-membri tal-gudikatura, huwa importanti li r-regoli nazzjonali dwar l-izvestiment tal-kawzi
jipprevedu kriterji oggettivi ddikjarati b’'mod ¢ar li fuq il-bazi taghhom imhallef jista’ jigi zvestit
mill-kawzi tieghu, kif ukoll l-obbligu li jigu mmotivati d-decizjonijiet ta’ zvestiment, b’'mod
partikolari fil-kaz ta’ zZvestimenti kontra r-rieda tal-imhallef ikkoncernat, sabiex jigi zgurat li
l-indipendenza tal-membri tal-gudikatura ma tigix kompromessa minn influwenzi esterni
indebiti.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, hemm lok li r-risposta ghall-ewwel domandi
maghmula tkun li t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE ghandu jigi interpretat fis-sens li
jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li bis-sahha taghha korp ta’ qorti nazzjonali, bhall-Kullegg
taghha, jista’ jizvesti lil imhallef ta’ din il-qorti minn parti jew mit-totalita tal-kawzi assenjati lilu,
minghajr ma din il-legizlazzjoni tipprevedi l-kriterji li ghandhom jiggwidaw lil dan il-korp meta
jadotta tali dec¢izjoni ta’ zvestiment u minghajr ma timponi li din id-decizjoni tkun motivata.

Fugq it-tieni domandi

Permezz tat-tieni domandi taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk it-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u l-princ¢ipju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li jimponu fuq qorti nazzjonali u fuq kull awtorita ohra
tal-Istat Membru kkoncernat 1-obbligu li ma japplikawx, minn naha, rizoluzzjoni tal-Kullegg ta’
din il-qorti li tizvesti lil imhallef tal-imsemmija qorti mill-kawzi li gew assenjati lilu kif ukoll,
min-naha l-ohra, atti sussegwenti ohra, bhad-dec¢izjonijiet dwar l-assenjazzjoni mill-gdid ta’ dawn
il-kawzi, meta din ir-rizoluzzjoni tkun giet adottata bi ksur tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE.

Fdan ir-rigward, fil-fatt, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, il-princ¢ipju ta’

supremazija tad-dritt tal-Unjoni jistabbilixxi l-preeminenza ta’ dan id-dritt fuq id-dritt tal-Istati
Membri. Dan il-prin¢ipju ghalhekk jimponi lill-istanzi kollha tal-Istati Membri jaghtu effett shih
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lir-regoli differenti tal-Unjoni, filwaqt li d-dritt tal-Istati Membri ma jistax jaffettwa l-effett
irrikonoxxut lil dawn ir-regoli fit-territorju tal-imsemmija Stati (sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023,
YP et (Tnehhija ta’” immunita u sospensjoni ta’” mhallef), C-615/20 u C-671/20, EU:C:2023:562,
punt 61 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

L-imsemmi principju jimponi ghalhekk, b’'mod partikolari, fuq kull qorti nazzjonali inkarigata
milli tapplika, fil-kuntest tal-kompetenza taghha, id-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni,
l-obbligu li tizgura l-effett shih tar-rekwiziti ta’ dan id-dritt fit-tilwima li jkollha quddiemha billi
jekk ikun hemm bzonn ma tapplikax, fuq awtorita taghha stess, kull legizlazzjoni jew prattika
nazzjonali li tkun kuntrarja ghal dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li ghandha effett dirett,
minghajr ma jkollha titlob jew tistenna t-thassir minn qabel ta’ din il-legizlazzjoni jew prattika
nazzjonali permezz ta’ legizlazzjoni jew permezz ta’ kwalunkwe procedura kostituzzjonali ohra
(sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u sospensjoni ta’ mhallef), C-615/20
u C-671/20, EU:C:2023:562, punt 62 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Issa, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, interpretat
fid-dawl tal-Artikolu 47 tal-Karta, li jimponi fuq l-Istati Membri obbligu ta’ rizultat car u preciz u
li ma huwa akkumpanjat minn ebda kundizzjoni, b’'mod partikolari fir-rigward tal-indipendenza u
l-imparzjalita tal-qrati mitluba jinterpretaw u japplikaw id-dritt tal-Unjoni u tar-rekwizit li dawn
jigu stabbiliti minn qabel bil-ligi, jibbenefika minn tali effett dirett li jimplika li ma ghandhiex tigi
applikata kull dispozizzjoni nazzjonali, gurisprudenza jew prattika nazzjonali kuntrarja ghal dawn
id-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni, kif interpretati mill-Qorti tal-Gustizzja (sentenza tat-
13 ta’ Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u sospensjoni ta’ mhallef), C-615/20 u C-671/20,
EU:C:2023:562, punt 63 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta wkoll li, anki fl-assenza ta’ mizuri legizlattivi nazzjonali li
jkunu temmew nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu kkonstatat mill-Qorti tal-Gustizzja, huma 1-qrati
nazzjonali li ghandhom jiehdu l-mizuri kollha sabiex jiffacilitaw it-twettiq tal-effett shih tad-dritt
tal-Unjoni konformement mat-taghlim li jinsab fis-sentenza li tikkonstata dan in-nuqqas ta’
twettiq ta’ obbligu. Barra minn hekk, l-imsemmija qrati huma obbligati, bis-sahha tal-princ¢ipju
ta’ kooperazzjoni leali previst fl-Artikolu 4(3) TUE, li jhassru l-konsegwenzi illegali ta’ ksur
tad-dritt tal-Unjoni (sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u sospensjoni ta’
mhallef), C-615/20 u C-671/20, EU:C:2023:562, punt 64 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata).

Sabiex tissodisfa 1-obbligi mfakkra fil-punti 88 sa 91 ta’ din is-sentenza, qorti nazzjonali ghandha,
ghalhekk, teskludi l-applikazzjoni ta’ att, bhar-rizoluzzjoni tal-Kullegg ta’ din il-qorti, li, bi ksur
tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, ordnat li mhallef ta’ din il-qorti jigi Zvestit
mill-kawzi tieghu, meta dan ikun indispensabbli fid-dawl tas-sitwazzjoni procedurali inkwistjoni
sabiex tigi ggarantita s-supremazija tad-dritt tal-Unjoni (ara, b’analogija, is-sentenza tat-13 ta’
Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u sospensjoni ta’ mhallef), C-615/20 u C-671/20,
EU:C:2023:562, punt 65 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Peress li l-evalwazzjoni finali tal-fatti kif ukoll l-applikazzjoni u l-interpretazzjoni tad-dritt
nazzjonali jaqghu, fil-kuntest ta’ procedura prevista fl-Artikolu 267 TFUE, biss fuq il-qorti
tar-rinviju, hija din li jkollha tiddetermina, b’'mod definittiv, il-konsegwenzi konkreti li
jirrizultaw, fil-kawzi prin¢ipali, mill-princ¢ipju mfakkar fil-punt precedenti. Madankollu,
konformement ma’ gurisprudenza stabbilita, il-Qorti tal-Gustizzja tista’, fuq il-bazi tal-elementi
tal-process, tipprovdi lil din il-qorti l-elementi ta’ interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li jistghu
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jkunu utli ghaliha ghal dan l-ghan (sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u
sospensjoni ta’ mhallef), C-615/20 u C-671/20, EU:C:2023:562, punt 66 kif ukoll il-gurisprudenza
¢citata).

Fdan ir-rigward, mir-risposta ghall-ewwel domandi jirrizulta 1li t-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li tirregola l-izvestiment tal-kawzi,
bhal dik deskritta mill-qorti tar-rinviju.

Issa, f'tali sitwazzjoni, kullegg gudikanti ghandu jkollu raguni li tiggustifika li jeskludi
l-applikazzjoni ta’ kull rizoluzzjoni mehuda fuq il-bazi ta’ din il-legizlazzjoni u, ghaldagstant, li
jkompli, bl-istess kompozizzjoni, 1-ezami tal-proceduri fil-kawza prin¢ipali minghajr ma 1-korpi
gudizzjarji kompetenti fil-qasam tad-determinazzjoni u tat-tibdil tal-kompozizzjoni tal-kulleggi
gudikanti tal-qorti nazzjonali jkunu jistghu jostakolaw dan l-ezami (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
tat-13 ta’ Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u sospensjoni ta’ mhallef), C-615/20 u
C-671/20, EU:C:2023:562, punt 72 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Fdin l-istess sitwazzjoni, il-korpi kompetenti fil-qasam tad-determinazzjoni u tat-tibdil
tal-kompozizzjoni ta’ dan il-kullegg gudikanti ghandhom jeskludu l-applikazzjoni ta’ tali
rizoluzzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023, YP et (Tnehhija ta’ immunita u
sospensjoni ta’ mhallef), C-615/20 u C-671/20, EU:C:2023:562, punt 80).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet pre¢edenti, hemm lok li r-risposta ghat-tieni domanda tkun li
t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u l-prin¢ipju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jimponu fuq qorti nazzjonali l-obbligu li ma tapplikax
rizoluzzjoni tal-Kullegg ta’ din il-qorti li tizvesti lil imhallef tal-imsemmija qorti mill-kawzi li gew
assenjati lilu kif ukoll atti sussegwenti ohra, bhad-decizjonijiet dwar l-assenjazzjoni mill-gdid ta’
dawn il-kawzi, meta din ir-rizoluzzjoni tkun giet adottata bi ksur ta’ dan it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE. Il-korpi gudizzjarji kompetenti fil-qasam tad-determinazzjoni u tat-tibdil
tal-kompozizzjoni ta’ dan il-kullegg gudikanti ghandhom jeskludu l-applikazzjoni ta’ tali
rizoluzzjoni.

Fuq l-ispejjez
Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.
Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Il-Flames Awla) taqta’ u tiddeciedi:
1) It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE
ghandu jigi interpretat fis-sens li:
jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li bis-sahha taghha korp ta’ qorti nazzjonali,
bhall-Kullegg taghha, jista’ jizvesti lil imhallef ta’ din il-qorti minn parti jew
mit-totalita tal-kawzi assenjati lilu, minghajr ma din il-legizlazzjoni tipprevedi l-kriterji

li ghandhom jiggwidaw lil dan il-korp meta jadotta tali decizjoni ta’ Zvestiment u
minghajr ma timponi li din id-dec¢izjoni tkun motivata.
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2) It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u l-princ¢ipju ta’ supremazija tad-dritt
tal-Unjoni

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

jimponu fuq qorti nazzjonali 1-obbligu li ma tapplikax rizoluzzjoni tal-Kullegg ta’ din
il-qorti li tizvesti lil imhallef tal-imsemmija qorti mill-kawzi li gew assenjati lilu kif
ukoll atti sussegwenti ohra, bhad-decizjonijiet dwar l-assenjazzjoni mill-gdid ta’ dawn
il-kawzi, meta din ir-rizoluzzjoni tkun giet adottata bi ksur ta’ dan it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE. Il-korpi gudizzjarji kompetenti fil-qasam tad-determinazzjoni u
tat-tibdil tal-kompozizzjoni ta’ dan il-kullegg gudikanti ghandhom jeskludu
l-applikazzjoni ta’ tali rizoluzzjoni.

Firem
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