g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

13 ta’ Frar 2014:*

“Appell — Indikazzjonijiet geografici protetti — Regolament (KE) Nru 1234/2007 — Registru
tad-denominazzjonijiet tal-origini protetti u tal-Indikazzjonijiet geografic¢i protetti relatati
mal-inbejjed — Database E-Bacchus — Tokaj”
Fil-Kawza C-31/13 P,

li ghandha bhala suggett appell taht 1-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea,
ipprezentat fit-22 ta’ Jannar 2013,

L-Ungerija, irrapprezentata minn M. Z. Fehér u K. Szijjarté, bhala agenti,
rikorrenti,
il-partijiet 1-ohra fil-kawza li huma:

II-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn V. Bottka u B. Schima kif ukoll minn B. Eggers, bhala
agenti,

konvenuta fl-ewwel istanza,
Ir-Repubblika Slovakka, irrapprezentata minn B. Ricziov4, bhala agent,
intervenjenti fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn M. Ile$i¢ (Relatur), President tal-Awla, C.G. Fernlund, A. O Caoimh, C. Toader u
E. Jarasianas, Imhallfin,

Avukat Generali: P. Cruz Villalén,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-6 ta’ Novembru 2013,

wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz.

MT
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Sentenza

Permezz tal-appell taghha, 1-Ungerija titlob l-annullament tas-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni
Ewropea, tat-8 ta’ Novembru 2012, L-Ungerija vs IlI-Kummissjoni (T-194/10, iktar ’il quddiem
is-“sentenza appellata”) li permezz taghha 1-Qorti Generali ddikjarat bhala inammissibbli rikors taghha
intiz ghall-annullament tar-registrazzjoni, tas-26 ta’ Frar 2010, tad-denominazzjoni tal-origini protetta
“Vinohradnicka oblast Tokaj” (iktar ’il quddiem ir-“registrazzjoni inkwistjoni”), li hija mnizzla,
bl-Islovakkja bhala 1-pajjiz tal-origini, fir-registru elettroniku tad-denominazzjonijiet tal-origini protetti
u tal-indikazzjonijiet geografici protetti relatati mal-inbejjed (iktar il quddiem id-“database
E-Bacchus”).

II-kuntest guridiku

Ir-Regolament (KE) Nru 1493/1999

L-Artikolu 54 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1493/1999, tas-17 ta’ Mejju 1999, dwar
l-organizzazzjoni komuni tas-suq tal-inbid (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 26, p. 25),
kien jipprovdi:

“1. Inbejjed ta’ kwalita prodotti fregjuni specifici (‘inbejjed ta’ kwalita psr’) ghandha tfisser inbejjed li
huma konformi mad-dispozizzjonijiet ta’ dan it-Titolu u mad-dispozizzjonijiet Komunitarji u
nazzjonali adottati f'dan ir-rigward.

[...]

4. L-Istati Membri ghandhom jghaddu lill-Kummissjoni l-lista ta’ l-inbejjed ta’ kwalita psr li huma
jkunu irrikonoxxew, ghal kull wiehed minn dawn l-inbejjed ta’ kwalita psr, dettalji dwar
id-dispozizzjonijiet nazzjonali li jirregolaw il-produzzjoni u l-manifattura ta’ dawk l-inbejjed ta’ kwalita
psr.

5. II-Kummissjoni ghandha tippubblika I-lista fis-Serje ‘C’ tal-Gurnal Uffi¢jali tal-Komunitajiet
Ewropej.”

Dan ir-regolament thassar mir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 479/2008, tad-29 ta’ April 2008, dwar
l-organizzazzjoni komuni tas-suq tal-inbid, li jemenda r-Regolamenti (KE) Nru 1493/1999, (KE)
Nru 1782/2003, (KE) Nru 1290/2005, (KE) Nru 3/2008 u li jhassar ir-Regolamenti (KEE) Nru 2392/86
u (KE) Nru 1493/1999 (GU L 148, p. 1).

Ir-Regolamenti (KE) Nru 479/2008 u (KE) Nru 1234/2007

Il-premessa 5 tar-Regolament Nru 479/2008 kienet tiddikjara li kien “jehtieg li jinbidel ir-regim
Komunitarju applikabbli ghas-settur ta’ l-inbid”.

Il-premessa 36 ta’ dan ir-regolament kienet fformulata kif gej:

“Ghal ragunijiet ta’ certezza legali, id-denominazzjonijiet ta’ l-origini u l-indikazzjonijiet geografici li
diga jezistu fil-Komunita ghandhom ikunu ezenti mill-applikazzjoni tal-procedura 1-gdida ta’ ezaminar.
Madankollu, I-Istati Membri kkonc¢ernati ghandhom jipprovdu lill-Kummissjoni t-taghrif baziku u l-atti
li permezz taghhom ikunu gew rikonoxxuti fil-livell nazzjonali. Fin-nuqqas ta’ dan, il-prodotti
kkoncernati ghandhom jitilfu l-protezzjoni taghhom bhala denominazzjonijiet ta’ l-origini jew
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indikazzjonijiet geografi¢ci. Barra minn hekk, ghal ragunijiet ta’ certezza legali, ghandu jkun limitat
l-ambitu ta’ applikazzjoni ghat-thassir ta’ denominazzjonijiet ta’ l-origini u indikazzjonijiet geografici
ezistenti.”

Abbazi tal-Artikolu 51(1) tar-Regolament Nru 479/2008, l-ismijiet ta’ nbejjed li jkunu protetti skont
I-Artikoli 51 u 54 tar-Regolament (KE) Nru 1493/1999 ghandhom ikunu protetti awtomatikament
skont dan ir-regolament.

Ir-Regolament Nru 479/2008 thassar mir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 491/2009, tal-
25 ta’ Mejju 2009, li jemenda r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1234/2007 li jistabbilixxi

organizzazzjoni komuni ta’ swieq agrikoli u dwar dispozizzjonijiet specifici ghal certi prodotti agrikoli
(Ir-Regolament Wahdieni dwar 1-OKS) (GU L 154, p. 1), b'effett mill-1 ta” Awwissu 2009.

It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 491/2009 jipprovdi li r-referenzi
ghar-Regolament imhassar, jigifieri r-Regolament Nru 479/2008, ghandhom jigu interpretati bhala li
jkunu referenzi ghar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1234/2007 tat-22 ta’ Ottubru 2007 li
jistabbilixxi organizzazzjoni komuni ta’ swieq agrikoli u dwar dispozizzjonijiet specifi¢i ghal certi
prodotti agrikoli (Ir-Regolament Wahdieni dwar 1-OKS) (GU L 299, p. 1) kif emendat bir-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 1140/2009 tal-20 ta’ Novembru 2009 (GU L 312, p. 4, iktar ’il quddiem
ir-“Regolament Nru 1234/2007”), u ghandhom jinqraw skont it-tabelli ta’ korrelazzjoni rispettivi
stabbiliti fl-Anness XXII ghal dak ir-Regolament.

L-imsemmija tabelli ta’ korrelazzjoni jenfasizzaw 1i 1-Artikolu 51 tar-Regolament Nru 479/2008
jikkorrispondi ghall-Artikolu 118s tar-Regolament Nru 1234/2007.

B’hekk ir-Regolament Nru 1234/2007 b’applikazzjoni tar-Regolament Nru 491/2009 u b’effett mill-
1 ta’ Awwissu 2009, jinkorpora r-Regolament Nru 479/2008.

L-Artikolu 118i tar-Regolament Nru 1234/2007 jipprovdi:

“Abbazi tal-informazzjoni disponibbli ghall-Kummissjoni, il-Kummissjoni ghandha tiddeciedi [...] li jew
tinghata protezzjoni fir-rigward tad-denominazzjoni tal-origini jew l-indikazzjoni geografika li tissodisfa
l-kondizzjonijiet stabbiliti fdin is-subtagsima u li tkun kompatibbli mal-ligi Komunitarja, jew li
tirrifjuta l-applikazzjoni meta dawk il-kondizzjonijiet ma jigux sosdisfatti.”

L-Artikolu 118n tar-Regolament Nru 1234/2007 jiddikjara:

“II-Kummissjoni ghandha tistabbilixxi u zzomm aggornat registru elettroniku ta’ denominazzjonijiet
tal-origini protetti u indikazzjonijiet geografici protetti ghall-inbid. Dan ghandu jkun ac¢essibbli
pubblikament.”

L-Artikolu 118s tar-Regolament Nru 1234/2007, intitolat “Ismijiet ta’ nbejjed protetti ezistenti” huwa
redatt kif gej:

“1. L-ismijiet ta’ nbejjed li jkunu protetti skont 1-Artikoli 51 u 54 tar-Regolament (KE) Nru 1493/1999
u l-Artikolu 28 tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 753/2002, tad-29 ta’ April 2002, li
jistabbilixxi certi regoli sabiex jigi applikat ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1493/1999 rigward
id-deskrizzjoni, id-denominazzjoni tal-origini, il-prezentazzjoni u l-protezzjoni ta’ certi prodotti
fis-settur tal-inbid [..] ghandhom ikunu protetti awtomatikament taht dan ir-Regolament.
II-Kummissjoni ghandha telenkahom fir-registru previst fl-Artikolu 118n ta’ dan ir-Regolament.
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2. L-Istati Membri ghandhom, fir-rigward tal-ismijiet protetti ezistenti ta’ nbejjed imsemmija
fil-paragrafu 1, jibaghtu lill-Kummissjoni:

(a) il-fajls teknici [...];
(b) id-decizjoni nazzjonali ta’ approvazzjoni.

3. L-ismijiet ta’ nbejjed imsemmijin fil-paragrafu 1, 1li ghalihom Il-informazzjoni msemmija
fil-paragrafu 2 ma tigix ipprezentata sal-31 ta’ Dicembru 2011, m’ghandhomx jibqghu protetti taht dan
ir-Regolament. II-Kummissjoni ghandha tiehu l-pass formali korrispondenti sabiex tnehhi dawn
l-ismijiet mir-registru previst fl-Artikolu 118n.

4. L-Artikolu 118r m’ghandux japplika fir-rigward tal-ismijiet protetti ezistenti ta’ nbejjed imsemmijin
fil-paragrafu 1.

[I-Kummissjoni tista’ tiddeciedi sal-31 ta’ Dicembru 2014 [..] li tikkancella l-protezzjoni tal-ismijiet
protetti ezistenti ta’ nbejjed imsemmija fil-paragrafu 1 jekk huma ma jissodisfawx il-kondizzjonijiet
stabbiliti fl-Artikolu 118b.”

FI-1 ta’ Awwissu 2009, skont I-Artikolu 118n tar-Regolament Nru 1234/2007, id-Database E-Bacchus
issostitwixxiet il-pubblikazzjoni tal-listi tal-inbejjed ta’ kwalitA psr fIl-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni
Ewropea. Din id-database fiha d-denominazzjonijiet tal-origini u l-indikazzjonijiet geografic¢i protetti
tal-inbejjed 1li gejjin minn Stati Membri abbazi tar-Regolament Nru 1234/2007, kif ukoll
id-denominazzjonijiet tal-origini u l-indikazzjonijiet geografi¢i relatati mal-inbejjed li gejjin minn pajjizi
terzi, protetti abbazi ta’ Ftehim bilaterali bejn I-Unjoni Ewropea u dawn il-pajjizi terzi.

L-Artikolu 71(2) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 607/2009, tal-14 ta’ Lulju 2009, li
jistabbilixxi certi regoli dettaljati ghall-implementazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 479/2008 fir-rigward tad-denominazzjonijiet tal-origini u l-indikazzjonijiet geografici protetti,
termini tradizzjonali, it-tikkettjar u l-prezentazzjoni ta’ certi prodotti fis-settur tal-inbid (GU L 193,
p. 60) jiddikjara:

“Kwalunkwe decizjoni li thassar denominazzjoni tal-origini jew indikazzjoni geografika kkoncernata
skont 1-Artikolu 51(4) tar-Regolament (KE) Nru 479/2008 ghandha tittieched mill-Kummissjoni abbazi
tad-dokumenti disponibbli ghaliha skont 1-Artikolu 51(2) ta” dak ir-Regolament.”

L-Artikolu 73(1) u (2) tar-Regolament Nru 607/2009, intitolat “Dispozizzjonijiet tranzizzjonali”,
jipprovdi:

“1. Ismijiet ta’ nbid rikonoxxuti mill-Istati Membri bhala denominazzjoni tal-origini jew indikazzjoni
geografika sal-1 ta’ Awwissu 2009, li ma gewx ippubblikati mill-Kummissjoni skont 1-Artikolu 54(5)
tar-Regolament (KE) Nru 1493/1999 jew l-Artikolu 28 tar-Regolament (KE) Nru 753/2002, ghandhom
ikunu soggetti ghall-procedura li hemm dispozizzjoni dwarha fl-Artikolu 51(1) tar-Regolament (KE)
Nru 479/2008.

2. Kwalunkwe emenda fl-ispecifikazzjoni tal-prodott rigward ismijiet tal-inbid protetti skont
I-Artikolu 51(1) tar-Regolament (KE) Nru 479/2008, jew ismijiet tal-inbid mhux protetti skont
l-Artikolu 51(1) tar-Regolament (KE) Nru 479/2008, li ma kinitx [kienet] ipprezentata lill- [mill-]Istat
Membru l-iktar tard fl-1 ta’ Awwissu 2009, ghandha tkun soggetta ghall-procedura msemmija
fl-Artikolu 51(1) tar-Regolament (KE) Nru 479/2008 jekk ikun hemm decizjoni ta’ approvazzjoni
mill-Istat Membru u fajl tekniku li hemm dispozizzjoni ghalihom fl-Artikolu 35(1) tar-Regolament
(KE) Nru 479/2008 kkommunikat lill-Kummissjoni l-iktar tard fil-31 ta’ Dicembru 2011.”
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Il-fatti li wasslu ghall-kawza

Fil-listi tal-inbejjed ta’ kwalitd psr ippubblikati mill-Kummissjoni fIl-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni
Ewropea fis-17 ta’ Frar 2006 (GU C 41, p. 1) u fl-10 ta’ Mejju 2007 (GU C 106, p. 1) skont
I-Artikolu 54(5) tar-Regolament Nru 1493/1999, kienet tidher id-denominazzjoni tal-origini protetta
“Vinohradnicka oblast Tokaj” biex jigi deskritt 1-inbid li gej mir-regjun tal-inbid ta’ Tokaj fi Slovakkja.
L-imsemmija denominazzjoni tal-origini protetta kienet giet irregistrata mill-Kummissjoni fuq il-bazi
tad-data pprovduta mill-awtoritajiet Slovakki, li din id-denominazzjoni tal-origini protetta kienet tidher
fl-Artikoli 8 u 34 tal-Ligi Nru 182/2005 dwar il-vitikultura u l-inbid (Zdkon o vinohradnictve a
vindrstve) tas-17 ta’ Marzu 2005 (iktar ’il quddiem il-“Ligi Nru 182/2005”).

Min-naha l-ohra, l-ahhar lista tal-inbejjed ta’ kwalita psr ippubblikata fil-31 ta’ Lulju 2009 (GU C 187,
p. 1), qabel l-introduzzjoni tad-database E-Bacchus, kienet issemmi, bil-kontra tal-listi ta’ qabel,
id-denominazzjoni tal-origini protetta “Tokajskd/Tokajské/Tokajsky vinohradnicka oblast” u riferiment
ghad-Digriet Nru 237/2005 tal-Ministeru tal-Agrikoltura Slovakka, li tispecifika 1-modalitajiet ta’ ghoti
tad-drittijiet ghat-thawwil u li timplementa certi dispozizzjonijiet ohra tal-Ligi Nru 182/2005
(Vyhlaska Ministerstva podohospodarstva Slovenskej republiky, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
podmienkach udelovania vysadbovych prdv a ktorou sa vykondvaju niektoré dal$ie ustanovenia zdkona
¢. 182/2005 Z. z. o vinohradnictve a vindrstve), tat-13 ta’ Mejju 2005 (iktar ’il quddiem id-“Digiret
Nru 237/2005”). Din l-emenda twettqet fuq it-talba tal-Gvern Slovakk.

FI-1 ta’ Awwissu 2009, id-denominazzjoni tal-origini protetta “Tokajskd/Tokajské/Tokajsky
vinohradnicka oblast” giet irregistrata fuq id-database E-Bacchus.

Fit-30 ta’ Novembru 2009, l-awtoritajiet Slovakki indirizzaw ittra lill-Kummissjoni li biha huma talbuha
tissostitwixxi, f'din id-database, id-denominazzjoni tal-origini protetta “Tokajska/Tokajské/Tokajsky
vinohradnicka oblast” permezz tad-denominazzjoni tal-origini protetta “Vinohradnicka oblast Tokaj”,
jigifieri d-denominazzjoni tal-origini protetta “Tokaj”. Insostenn tat-talba taghhom, huma indikaw li
dawn l-ismijiet kienu dawk li kienu jidhru effettivament fid-dispozizzjonijiet nazzjonali taghhom
fis-sehh fl-1 ta’ Awwissu 2009, jigifieri fil-Ligi Nru 182/2005 u d-Digriet Nru 237/2005.

Fittra indirizzata lill-awtoritajiet Slovakki fit-18 ta’ Frar 2010, il-Kummissjoni kkonstatat li l-espressjoni
“Vinohradnicka oblast Tokaj” biss kienet tidher fdawn id-dispozizzjonijiet. Konsegwentement, hija
cahdet it-talba tal-gvern Slovakk li tirregistra d-denominazzjoni tal-origini “Tokaj” fl-imsemmija
database. Fil-fehma taghha, il-kelma “Tokaj” ma kinitx tidher wahedha fid-dispozizzjonijiet nazzjonali,
izda bhala element ta’ espressjonijiet kompost minn diversi kliem, bhal “Vinohradnicka oblast Tokaj”,
“Akostné vino pochddzajice z vinohradnickej oblasti Tokaj” jew ukoll “Tokajské vino”.

Fis-26 ta’ Frar 2010, min-naha l-ohra, meta hadet nota tal-argumenti l-ohra avvanzati mill-awtoritajiet
Slovakki, fl-ittra taghhom tat-30 ta’ Novembru 2009, il-Kummissjoni emendat, fid-dawl
tad-dispozizzjonijiet Slovakki fis-sehh fl-1 ta’ Awwissu 2009, l-informazzjoni li kienet tinsab
fid-database E-Bacchus biex din tal-ahhar tikkonforma mal-kliem ezatt tad-dispozizzjonijiet inkwistjoni
u, ghaldagstant, hija ghamlet ir-registrazzjoni inkwistjoni.

Pittra tal-5 ta’ Marzu 2010 indirizzata lill-Kummissjoni, l-awtoritajiet Ungerizi kkontestaw din
ir-registrazzjoni. Huma sostnew li d-denominazzjoni tal-origini korretta hija “Tokajska vinohradnicka
oblast” u mhux “Vinohradnicka oblast Tokaj”. Huma ghamlu riferiment ghal-legizlazzjoni Slovakka fuq
l-inbejjed, jigifieri il-Ligi Nru 313/2009 dwar il-vitikultura u l-inbid (Zakon o vinohradnictve a
vinarstve), tat-30 ta’ Gunju 2009 (iktar ’il quddiem il-“Ligi Nru 313/2009”) li dahlet fis-sehh fl-
1 ta’ Settembru 20009, li fiha kienet tidher l-espressjoni “Tokajskd vinohradnicka oblast”.

Fis-27 ta’ April 2010, il-Parlament Slovakk adotta ligi gdida li thassar il-Ligi Nru 313/2009 u li

tintrodu¢i d-denominazzjoni tal-origini protetta “Tokaj”. Din il-ligi 1-gdida dahlet fis-sehh fl-
1 ta’ Gunju 2010.
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Il-procedura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-28 ta’ April 2010, I-Ungerija bdiet
azzjoni intiza ghall-annullament tar-registrazzjoni inkwistjoni.

Permezz ta’ digriet tat-13 ta’ Settembru 2010, ir-Repubblika Slovakka giet ammessa tintervjeni
insostenn tal-Kummissjoni.

Matul is-seduta quddiem il-Qorti Generali, il-Kummissjoni qajmet e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta billi
argumentat li r-registrazzjoni inkwistjoni ma kinitx tikkostitwixxi “att li jista’ jigi kkontestat” fis-sens
tal-Artikolu 263 TFUE. Filwaqt li bbazat ruhha fuq is-sentenza tal-Qorti Generali tal-
11 ta’ Mejju 2010, Abadia Retuerta vs UASI (CUVEE PALOMAR) (T-237/08, Gabra p. 11-1583,
punt 101), hija argumentat li l-protezzjoni tad-denominazzjoni tal-origini protetta “Vinohradnicka
oblast Tokaj”, kienet issib is-sors taghha fil-legizlazzjoni nazzjonali Slovakka, b’tali mod li
r-registrazzjoni inkwistjoni ma kellhiex effetti legali.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali cahdet ir-rikors tal-Ungerija bhala inammissibbli
minhabba li r-registrazzjoni inkwistjoni ma kinitx tipproduci effetti legali u ma kinitx, ghaldagstant,
“att li jista’ jigi kkontestat” fis-sens tal-Artikolu 263 TFUE. II-Qorti Generali bbazat ruhha, b’'mod
partikolari, fuq in-natura awtomatika tal-protezzjoni ta’ ismijiet tal-inbejjed li huma diga protetti taht
ir-Regolament Nru 1493/1999, stabbilita permezz tal-Artikolu 118s(1) tar-Regolament Nru 1234/2007.
F’dan ir-rigward, il-Qorti Generali dde¢idiet, fil-punt 21 tas-sentenza appellata, bil-kliem li gej:

“Jirrizulta min-natura awtomatika tal-protezzjoni ta’ ismijiet tal-inbejjed li huma diga pprotetti taht
ir-Regolament Nru 1493/1999 stabbilita permezz tal-Artikolu 118s(1) tar-Regolament Nru 1234/2007
[...] li, fir-rigward tal-imsemmija ismijiet tal-inbejjed, ir-registrazzjoni fid-database E-Bacchus mhux
mehtiega biex dawn l-ismijiet tal-inbejjed jibbenefikaw minn protezzjoni fil-livell tal-Unjoni. Fil-fatt,
l-ismijiet tal-inbejjed inkwistjoni huma pprotetti ‘awtomatikament” taht ir-Regolament Nru 1234/2007
[...], minghajr ma’ din il-protezzjoni tiddipendi fuq ir-registrazzjoni taghhom fl-imsemmija database.
Din ir-registrazzjoni hija biss konsegwenza tat-tranzizzjoni awtomatika ta’ protezzjoni li diga tezisti
minn sistema ta’ regolamenti ghal ohra, u mhux kundizzjoni ghal din il-protezzjoni. Jirrizulta li, sa fejn
id-denominazzjoni tal-origini protetta ‘Vinohradnicka oblast” Tokaj’ taghmel parti mill-ismijiet
tal-inbejjed diga protetti taht ir-Regolament Nru 1493/1999, ir-registrazzjoni taghha fid-database
E-Bacchus ma kinitx necessarja biex din id-denominazzjoni tal-origini protetta tibbenefika minn
protezzjoni fil-livell tal-Unjoni.” [traduzzjoni mhux ufficjali]

Fir-rigward, b'mod iktar partikolari, tal-protezzjoni taht ir-Regolament Nru 1493/1999, il-Qorti
Generali, fil-punt 23 tas-sentenza appellata, gieset li “l-protezzjoni Komunitarja tal-ismijiet ta’ nbejjed
li hija stabbilita permezz [tal-imsemmi regolament], kienet ibbazata fuq l-ismijiet tal-inbejjed kif
stabbiliti mil-legizlazzjoni tal-Istati Membri skont id-dispozizzjonijiet rilevanti ta’ dan ir-regolament.
Din il-protezzjoni ma kinitx tirrizulta minn procedura Komunitarja awtonoma u lanqas minn
mekkanizmu li abbazi tieghu l-indikazzjonijiet geografici rikonoxxuti mill-Istati Membri kienu gew
inkorporati fatt Komunitarju vinkolanti [ara, fdan is-sens, is-sentenza Abadia Retuerta vs UASI
(CUVEE PALOMAR), ic¢itata iktar ’il fug, punt 97]”. [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

Ghaldagstant, il-Qorti Generali ddecidiet li din il-konkluzjoni ma titgieghedx fdubju la
mill-pubblikazzjoni Zbaljata tad-denominazzjoni tal-origini protetta “Tokajska/Tokajské/Tokajsky
vinohradnicka oblast” fil-lista tal-inbejjed ta’ kwalitd psr ippubblikata fil-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni
Ewropea, fil-31 ta’ Lulju 2009, u lanqas bl-adozzjoni tal-Ligi Nru 313/2009.
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Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali gieset, minn naha, fil-punt 26 tas-sentenza appellata, li
pubblikazzjoni zbaljata fis-Serje “C” ta’ Il-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni Ewropea, minhabba n-natura
informattiva taghha, “ma tqieghedx fdubju l-protezzjoni li jaghti r-Regolament Nru 1493/1999
lid-denominazzjonijiet tal-origini li jibbenefikaw minn protezzjoni abbazi tal-legizlazzjoni Slovakka,
inkluz l-isem ‘Vinohradnicka oblast” Tokaj”. [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

Min-naha I-ohra, il-Qorti Generali sostniet, fil-punt 28 tas-sentenza taghha, li I-Ligi Nru 313/2009, li
hassret il-Ligi Nru 182/2005 u d-Digriet Nru 237/2005 u li tipprovdi li t-territorju tal-inbid Slovakk
jinkludi s-suddivizjoni “Tokajska vinohradnicka oblast”, dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Settembru 2009,
minkejja  li, ghar-registrazzjoni  fid-database = E-Bacchus, il-legizlazzjonijiet fis-sehh  fl-
1 ta’ Awwissu 2009 biss kienu rilevanti.

Barra minn hekk, fil-punti 29 u 30 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali c¢ahdet l-argument
tal-Ungerija 1i 1-Artikolu 73(2) tar-Regolament Nru 607/2009 kellu jigi applikat, billi din
id-dispozizzjoni timplika l-ezistenza ta’ specifikazzjonijiet tal-prodott marbutin mal-ismijiet
tal-inbejjed. Hija qieset li 1-Ligi Nru 313/2009 ma kinitx tista’ titqies li hija emenda li tikkonc¢erna
l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott tad-denominazzjonijiet inkwistjoni, ghaliex, fid-data tal-emenda
tad-database E-Bacchus, jigifieri fis-26 ta’ Frar 2010, ir-Repubblika Slovakka ma ttrazmettiet
lill-Kummissjoni l-ebda specifikazzjoni tal-prodott li tikkoncerna d-denominazzjoni “Vinohradnicka
oblast Tokaj” jew “Tokajska/Tokajské/Tokajsky vinohradnicka oblast”.

II-Qorti Generali ¢ahdet ukoll l-argumenti l-ohra mressqin mill-Ungerija insostenn tal-ammissibbilta
tar-rikors taghha.

Ghaldagstant, fl-ewwel lok, fir-rigward tal-argument li l-importanza tad-database E-Bacchus bhala sorsi
ta’ informazzjoni ghat-terzi kkoncernati ghandha titqgies li hija tipproduci effetti legali fir-rigward ta’
dawn tal-ahhar, il-Qorti Generali qgieset, fil-punt 33 tas-sentenza appellata, li l-imsemmija funzjoni ta’
informazzjoni ma tistax tbiddel b’'mod sinjifikattiv is-sitwazzjoni tal-imsemmija terzi, l-infurzabbilta ta’
mizuri nazzjonali 1li ghalihom ir-Repubblika Slovakka holqot din il-protezzjoni li tirrizulta
mill-pubblikazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet fil-Gurnal Uffi¢jali tar-Repubblika Slovakka u mhux
mir-registrazzjoni f'din id-database.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-argument tal-Ungerija li 1-protezzjoni moghtija permezz tar-registrazzjoni
fid-database E-Bacchus ma hijiex awtomatika, billi 1-Kummissjoni hija obbligata li tivverifika li
l-kundizzjonijiet li jippermettu li wiehed jibbenefika minn din il-protezzjoni huma sodisfatti, il-Qorti
Generali ddecidiet, fil-punti 34 u 35 tas-sentenza appellata, li l-Artikolu 118s(4) tar-Regolament
Nru 1234/2007 jaghti, sal-31 ta’ Di¢embru 2014, lill-Kummissjoni s-setgha li tirtira, taht certi
kundizzjonijiet, il-protezzjoni awtomatika ta’ ismijiet protetti taht ir-Regolament Nru 1493/1999, izda
li din is-setgha tista tigi ezercitata effettivament biss wara l-prezentazzjoni tal-fajl tekniku li jinkludi
l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott. Issa, fid-data tar-registrazzjoni inkwistjoni, ir-Repubblika Slovakka ma
pprezentatx l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott lill-Kummissjoni. F'din id-data, ghalhekk, il-Kummissjoni
ma ezercitatx kontroll abbazi tal-Artikolu 118s(4) tar-Regolament Nru 1234/2007, u hija lanqas ma
kienet obbligata li taghmel dan.

Inkwantu [-Ungerija argumentat ukoll li l-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba kien jobbliga
lill-Kummissjoni 1i tivverifika l-precizjoni, il-puntwalita, l-awtenti¢ita u n-natura xierqa tad-data
pprovduta mill-Istati Membri, il-Qorti Generali ddec¢idiet, minghajr ma kien necessarju li tinqata’
l-kwistjoni dwar jekk tali obbligu kienx jezisti, li dan ma jkunx, fi kwalunkwe kaz, jista’ jemenda
b’mod sinjifikattiv is-sitwazzjoni legali ta’ terzi kkoncernati.

I-Qorti Generali injorat ukoll, fil-punt 36 tas-sentenza appellata, l-argument tal-Ungerija li I-kontenut
tad-database E-Bacchus kien jiddetermina I-kontenut ta’ fajls teknici li, abbazi tal-Artikolu 118s(2) u (3)
tar-Regolament Nru 1234/2007, kellhom jigu introdotti mhux iktar tard mill-31 ta’ Dicembru 2011.
Hija ddecidiet li l-kontenut ta’ dawn il-fajls kien jiddependi, skont il-legizlazzjoni Komunitarja,
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mid-dispozizzjonijiet nazzjonali u mhux mir-registrazzjoni fid-database E-Bacchus. L-istess ragunament
intuza fil-punt 37 tas-sentenza appellata fir-rigward tac-cahda tal-argument tal-Ungerija li
r-registrazzjoni fid-database E-Bacchus kien jiddetermina l-indikazzjonijiet obbligatorji li jikkoncernaw
l-ittikkettjar u l-prezentazzjoni ta’ prodotti previsti mir-Regolament Nru 1234/2007.

It-talbiet tal-partijiet
Bl-appell taghha, 1-Ungerija titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata;

— tiddeciedi definittivament dwar it-tilwima, skont l-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja
tal-Unjoni Ewropea; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

[I-Kummissjoni titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell;

— sussidjarjament, tichad ir-rikors tal-Gvern Ungeriz; u

— tikkundanna lill-Ungerija ghall-ispejjez.

Ir-Repubblika Slovakka titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tichad l-appell; u

— tikkundanna lill-Ungerija ghall-ispejjez.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghha, 1-Ungerija tinvoka, essenzjalment, tliet aggravji. L-ewwel aggravju huwa
bbazat fuq zball ta’ ligi mwettaq mill-Qorti Generali fl-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ “att li jista’ jigi
kkontestat”, fis-sens tal-Artikolu 263 TFUE. Permezz tat-tieni aggravju taghha, 1-Ungerija sostniet li
kien hemm ksur tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament. It-tielet aggravju huwa bbazat fuq nuqqas
ta’ motivazzjoni tas-sentenza appellata.

Fuq l-ewwel aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, I-Ungerija ssostni li meta kkonkludiet li r-registrazzjoni inkwistjoni
ma kinitx qed tipproduci effetti legali, il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi. Insostenn ta’ dan
l-aggravju, I-Ungerija tispecifika, essenzjalment, erba’ argumenti.

Permezz tal-ewwel argument taghha, kif elaborat fl-appell taghha u matul is-seduta, l-Ungerija tfittex li
tistabbilixxi 1li [-Kummissjoni, meta wettqet ir-registrazzjoni inkwistjoni, tat protezzjoni abbazi
tal-Artikolu 118s tar-Regolament Nru 1234/2007 lil isem ta’ nbid li ma setax jigi kkunsidrat, skont
il-legizlazzjoni rilevanti tal-Unjoni, li jibbenefika fid-dritt nazzjonali, mill-1 ta’ Awwissu 2009, minn
protezzjoni. Ir-registrazzjoni ta’ isem ta’ nbid fid-database E-Bacchus, ghandha, skont 1-Ungerija, bhala
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effett li ticcertifika l-ezistenza ta’ protezzjoni taht is-sistema l-gdida tad-dritt tal-Unjoni stabbilita
permezz tal-imsemmi regolament, li tgholli fuq livell tal-Unjoni protezzjoni ta’ ismijiet tal-inbejjed li
kienet tezisti qabel fuq livell nazzjonali biss. Ghaldagstant, ir-registrazzjoni fid-database E-Bacchus ma
hijiex biss konsegwenza tat-trasferiment awtomatiku tal-protezzjoni ta’ ismijiet tal-inbejjed minn
sistema regolatorja ghal ohra, kif iddecidiet il-Qorti Generali.

F'dawn ic-cirkustanzi, 1-Ungerija tikkonstata li d-database E-Bacchus ma tistax titqies li hija semplici
elenkar ta’ ismijiet ta’ nbejjed analoga ghal-listi tal-inbejjed ta’ kwalita psr ippubblikati fis-Serje C ta’
Il-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni Ewropea u nieqsa minn effetti legali. B'konsegwenza, il-konkluzjonijiet
maghmula mill-Qorti Generali fis-sentenza taghha Abadia Retuerta vs UASI (CUVEE PALOMAR),
iccitata iktar il fuq, li 1-listi ppubblikati fis-Serje “C” ghandhom biss natura informattiva, ma humiex
assolutament applikabbli ghad-database E-Bacchus.

L-Ungerija tqis, fit-tieni lok, li 1-Kummissjoni ghandha, mar-registrazzjoni fid-database E-Bacchus,
tezercita stharrig tal-ismijiet tal-inbejjed li jridu jigu rregistrati fl-imsemmija database. Ghalkemm
l-Artikolu 118s(4) tar-Regolament Nru 1234/2007 ma ghandux jigi applikat, il-Kummissjoni hija
mill-inqas obbligata tivverifika 1i dawn l-ismijiet gew “rikonoxxuti mill-Istati Membri” bhala
denominazzjonijiet tal-origini jew indikazzjonijiet geografici qabel 1-1 ta’ Awwissu 2009.

Fit-tielet lok, l-effetti legali tar-registrazzjoni fid-database E-Bacchus iwasslu wkoll ghall-konsegwenzi
ohrajn, b’'mod partikolari l-obbligu li jigu ppreparati specifikazzjonijiet tal-prodott ghall-ismijiet
irregistrati fid-database E-Bacchus, li kellu jigi pprezentat, ghad-denominazzjonijiet ezistenti, sa mhux
iktar tard mill-ahhar tas-sena 2011, fin-nuqqas ta’ liema l-ismijiet ikkoncernati ghandhom jitnehhew
mill-imsemmija database. Ir-registrazzjoni f'din id-database ghandha wkoll konsegwenzi fil-qasam
tal-ittikkettjar.

Fir-raba’ lok, 1-Ungerija ssostni li, minhabba l-funzjoni taghha li tikkonsisti fiz-zamma tar-registru
tad-denominazzjonijiet tal-origini u tal-indikazzjonijiet geografici protetti u b’osservanza tal-principji
ta’ applikazzjoni ta’ amministrazzjoni tajba, ta’ kooperazzjoni leali u ta’ certezza legali, il-Kummissjoni
kien messha hadet nota tal-adozzjoni, mir-Repubblika Slovakka, tal-Ligi Nru 313/20009.

[I-Kummissjoni tqis li l-ewwel aggravju tal-Ungerija jibbaza fuq interpretazzjoni zbaljata tal-ligi
applikabbli. Hija tfakkar li, abbazi tal-Artikolu 118s(1) tar-Regolament Nru 1234/2007, l-ismijiet ta’
nbejjed li jibbenefikaw diga minn protezzjoni skont I-Artikoli 51 u 54 tar-Regolament (KE)
Nru 1493/1999 ghandhom ikunu protetti awtomatikament taht ir-Regolament Nru 1234/2007,
minghajr ma tkun necessarja ebda decizjoni tal-Kummissjoni f'dan ir-rigward.

II-protezzjoni ta’ dawn Il-ismijiet tirrizulta ghaldagstant mir-regolament innifsu, u mhux
mir-registrazzjoni sussegwenti fid-database E-Bacchus. Minhabba r-rwol taghha purament informattiv,
analogu ghal dak tal-lista ppubblikata fis-Serje C ta’ II-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni Ewropea,
ir-registrazzjoni fid-database E-Bacchus ma tistax tbiddel is-sitwazzjoni legali ta’ terzi u 1-Qorti
Generali ma wettqitx zball ta’ ligi meta applikat is-sentenza taghha Abadia Retuerta vs UASI (CUVEE
PALOMAR), iccitata iktar il fuq, fdan il-kaz. L-assenza ta’ effetti legali tar-registrazzjoni inkwistjoni
barra minn hekk hija kkorroborata permezz tal-fatt li I-protezzjoni fil-livell tal-Unjoni hija awtorizzata
provvizorjament u ghandha tieqaf jekk l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott ma kinux ipprezentati qabel
l-ahhar tas-sena 2011.

II-Kummissjoni tirrifjuta wkoll l-argumenti tal-Ungerija dwar is-setghat taghha ta’ stharrig u tinsisti fuq
in-natura awtomatika tar-registrazzjoni ta’ ismijiet ta’ nbejjed diga protetti u fuq l-assenza ta’ procedura
fil-livell Ewropew. F'dan ir-rigward hija tenfasizza li, b’applikazzjoni tal-Artikolu 73 tar-Regolament
Nru 607/2009, hija ghandha tirregistra fid-database E-Bacchus kull denominazzjoni tal-origini gdida
jew kull indikazzjoni geografika gdida “rikonoxxuti mill-Istati Membri” qabel 1-1 ta’ Awwissu 2009.
Barra minn hekk, peress 1li r-Repubblika Slovakka ma kinitx ghadha pprezentat, fid-data
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tar-registrazzjoni inkwistjoni, l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott lill-Kummissjoni, din tal-ahhar ma kinitx
ezercitat kwalunkwe setgha ta’ stharrig abbazi tal-Artikolu 118s(4) tar-Regolament Nru 1234/2007, u
lanqas ma kienet mehtiega li taghmel dan.

Fl-ahhar nett il-Kummissjoni tikkontesta l-argumenti tal-Ungerija dwar l-effetti tar-registrazzjoni
fid-database E-Bacchus fuq l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott u fuq l-ittikkettjar, billi targumenta i,
permezz ta’ dawn l-argumenti, 1-Ungerija tfittex fir-realta li tikseb ezami mill-gdid mill-Qorti
tal-Gustizzja tal-motivi pprezentati fl-ewwel istanza.

Ir-Repubblika Slovakka tqis, bhall-Kummissjoni, li l-ewwel aggravju huwa infondat. F'dan ir-rigward
hija ssostni li r-registrazzjoni ta’ ismijiet ta’ nbejjed li jezistu fid-database E-Bacchus ma ghandhiex
effetti legali u ma tirrapprezentax ghaldagqstant att li jista’ jigi kkontestat fis-sens
tal-Artikolu 263 TFUE. Hija tinvoka, insostenn ta’ din il-konkluzjoni, il-legizlazzjoni precedenti, li,
skont hija, kienet tistabbilixxi diga protezzjoni ta’ ismijiet ta’ nbejjed fil-livell tal-Unjoni.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li huma kkunsidrati bhala atti li jistghu jigu kkontestati fis-sens
tal-Artikolu 263 TFUE, kull dispozizzjoni adottata mill-istituzzjonijiet tal-Unjoni, tkun xi tkun il-forma
taghha, li ghandha bhala ghan li tipproduci effetti legali vinkolanti (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi
tat-2 ta’ Marzu 1994, Il-Parlament vs Il-Kunsill, C-316/91, Gabra p. 1-625, punt 8; tal-
24 ta’ Novembru 2005, L-Italja vs II-Kummissjoni, C-138/03, C-324/03 u C-431/03, Gabra p. 1-10043,
punt 32; kif ukoll tat-13 ta’ Ottubru 2011, Deutsche Post u II-Germanja vs II-Kummissjoni, C-463/10P
u C-475/10 P, Gabra p. 1-9639, punt 36).

Dawn l-effetti legali vinkolanti ta’” att ghandhom jigu evalwati skont kriterji oggettivi bhall-kontenut ta’
dan l-att (ara fdan is-sens, b’'mod partikolari, is-sentenzi tal-11 ta’ Novembru 1981, IBM vs
[I-Kummissjoni, 60/81, Gabra p. 2639, punt 9, u tal-20 ta’ Marzu 1997, Franza vs Il-Kummissjoni,
C-57/95, Gabra p. 1-1627, punt 9), filwaqt li jittiehed inkunsiderazzjoni, jekk ikun il-kaz, il-kuntest
tal-adozzjoni ta’ dan tal-ahhar (ara fdan is-sens, b’mod partikolari, id-digriet tat-13 ta’ Gunju 1991,
Sunzest vs I-Kummissjoni, C-50/90, Gabra p. 1-2917, punt 13, u s-sentenza tas-26 ta’ Jannar 2010,
Internationaler Hilsfonds vs II-Kummissjoni, C-362/08 P, Gabra p. 1-669, punt 58), kif ukoll ta’ setghat
tal-istituzzjoni awtrici (ara fdan is-sens, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-1 ta’ Dicembru 2005, L-Italja
vs II-Kummissjoni, C-301/03, Gabra p. 1-10217, punt 28).

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-kontenut tar-registrazzjoni inkwistjoni, huwa stabbilit li I-Kummissjoni,
fis-26 ta’ Frar 2010, emendat l-informazzjoni kontenuta fid-database E-Bacchus billi ssostitwixxiet
id-denominazzjoni  tal-origini  protetta  “Tokajska/Tokajské/Tokajsky  vinohradnicka oblast”
b™“Vinohradnicka oblast Tokaj”, minghajr ma biddlet ir-riferiment ghal-ligi nazzjonali rilevanti, jigifieri
d-Digriet Nru 237/2005, u billi zammet bhala data ta’ riferiment 1-1 ta’ Awwissu 2009. Ghaldagstant,
mill-kontenut tar-registrazzjoni inkwistjoni, li tindika kemm il-ligi Slovakka kif ukoll id-data ta’
riferiment, jirrizulta li s-sistema tranzitorja ta’ protezzjoni ta’” denominazzjonijiet tal-origini, bhal dik
stabbilita mill-Artikolu 118s tar-Regolament Nru 1234/2007, tibbaza fuq l-ismijiet ta’ nbejjed bhal
dawk rikonoxxuti mil-legizlazzjoni nazzjonali fl-imsemmija data.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-kuntest li fih sehhet ir-registrazzjoni inkwistjoni, mill-premessa 36
tar-Regolament Nru 479/2008 jirrizulta li 1-ghan tas-sistema tranzitorja huwa li d-denominazzjonijiet
tal-origini u l-indikazzjonijiet geografici li diga jezistu fil-Komunita jigu ezenti mill-applikazzjoni
tal-procedura 1l-gdida ta’ ezaminar, kif ukoll, ghal ragunijiet ta’ certezza legali, ghandu jkun limitat
l-ambitu ta’ applikazzjoni ghat-thassir taghhom.
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B’hekk jirrizulta li s-sistema tranzitorja prevista fl-Artikolu 118s tar-Regolament Nru 1234/2007 giet
stabbilita sabiex tinzamm, ghall-motivi ta’ certezza legali, il-protezzjoni ta’ ismijiet tal-inbejjed diga
protetti qabel -1 ta’ Awwissu 2009 fid-dritt intern u, ghaldaqgstant, fil-livell tal-Unjoni abbazi
tar-Regolament Nru 1493/1999. Il-kliem tal-Artikolu 118s(1) tar-Regolament Nrul234/2007
jikkonferma dan l-ghan billi jipprovdi li dawn l-ismijiet ta’ nbejjed huma “protetti awtomatikament
taht dan ir-Regolament”. Ghaldagstant, il-Qorti Generali, fil-punt 21 tas-sentenza kkontestata,
ikkonkludiet gustament li l-protezzjoni ta’ ismijiet tal-inbejjed 1i jezistu kienet tiehu natura
awtomatika.

Fit-tielet lok, fir-rigward tas-setgha li minnha tiddisponi l-Kummissjoni mar-registrazzjoni inkwistjoni,
huwa veru li din l-istituzzjoni tista’, minkejja n-natura awtomatika tal-protezzjoni ta’ ismijiet
tal-inbejjed 1i jezistu, tiddeciedi, sal-31 ta’ Dicembru 2014 u billi tibbaza fuq it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 118s(4) tar-Regolament Nru 1234/2007, li tirtira l-protezzjoni awtomatika moghtija
lill-ismijiet tal-inbejjed abbazi tal-paragrafu 1 tal-imsemmi artikolu.

Madankollu, ir-registrazzjoni inkwistjoni ma tikkostitwixxix dan l-irtirar. Kif jirrizulta
mill-Artikolu 71(2) tar-Regolament Nru 607/2009 u kif tirrikonoxxi 1-Ungerija fl-appell taghha,
il-Kummissjoni tista’ tezercita biss din is-setgha wara t-trazmissjoni mill-Istati Membri tal-fajls teknici,
li fihom specifikazzjonijiet tal-prodott, u tad-decizjonijiet nazzjonali ta’ approvazzjoni, skont
1-Artikolu 118s(2) tar-Regolament Nru 1234/2007.

Issa, f'dan ir-rigward, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 34 tas-sentenza appellata, li r-Repubblika
Slovakka ma kinitx ipprezentat il-fajl tekniku lill-Kummissjoni fid-data tar-registrazzjoni inkwistjoni,
liema fatt, barra minn hekk, ma huwiex ikkontestat fil-kuntest ta’ dan l-appell. Ghaldagstant, il-Qorti
Generali korrettament ikkunsidrat fdan il-punt 34 li, qabel it-trazmissjoni ta’ dawn id-dokumenti
lill-Kummissjoni, din tal-ahhar ma kinitx la obbligata u lanqas awtorizzata li tezerc¢ita stharrig fuq
ismijiet ta’ nbejjed li jibbenefikaw diga minn protezzjoni, imsemmija fl-Artikolu 118s tar-Regolament
Nru 1234/2007.

Din il-konkluzjoni ma hijiex imminata mill-fatt li I-Kummissjoni emendat, fis-26 ta’ Frar 2010 u fuq
it-talba  tal-Gvern  Slovakk, ir-registrazzjoni fid-database = E-Bacchus billi  ssostitwixxiet
id-denominazzjoni  tal-origini  protetta  “Tokajska/Tokajské/Tokajsky  vinohradnicka oblast”
b“Vinohradnicka oblast Tokaj”. Fil-fatt, din l-emenda ma hijiex ibbazata fuq stharrig jew fuq
evalwazzjoni tal-Kummissjoni, izda kienet tibbaza fuq l-Artikolu 73(1) tar-Regolament Nru 607/2009,
li jestendi Il-protezzjoni awtomatika stabbilita permezz tal-Artikolu 118s tar-Regolament
Nru 1234/2007 ghall-ismijiet tal-inbejjed effettivament protetti abbazi tad-dritt nazzjonali fl-
1 ta’ Awwissu 2009 u, ghaldagstant, abbazi tar-Regolament Nru 1493/1999, li ma kinux jidhru fuq
l-ahhar lista tal-inbejjed ta’ kwalitd psr ippubblikata fis-Serje C ta’ Il-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni
Ewropea.

Minn dak kollu li ntqal hawn fuq jirrizulta li r-registrazzjoni fid-database E-Bacchus, imwettqa
mill-Kummissjoni abbazi tal-Artikolu 73(1) tar-Regolament Nru 607/2009 fir-rigward tal-ismijiet ta’
nbejjed rikonoxxuti mill-Istati Membri bhala denominazzjoni tal-origini jew indikazzjoni geografika
sal-1 ta’ Awwissu 2009, li ma gewx ippubblikati mill-Kummissjoni skont I-Artikolu 54(5)
tar-Regolament (KE) Nru 1493/1999, ma ghandha ebda effett fuq il-protezzjoni awtomatika li minnha
jibbenefikaw dawn l-ismijiet ta’ nbejjed fil-livell tal-Unjoni. Fil-fatt, il-Kummissjoni la hija awtorizzata
taghti l-protezzjoni u lanqas li tiddeciedi l-isem tal-inbid li ghandu jigi rregistrat fid-database
E-Bacchus abbazi tal-imsemmi Artikolu 73(1). Ghaldagstant, ma hemmx lok li ssir distinzjoni bejn
l-effetti tar-registrazzjoni fil-listi tal-inbejjed ta’ kwalitd psr ippubblikati fis-Serje C ta’ II-Gurnal
Ufficjali tal-Unjoni Ewropea u l-effetti tar-registrazzjoni fid-database E-Bacchus.
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Ghaldagstant, il-Qorti Generali kienet korretta meta ddecidiet, fil-punti 21 u 23 tas-sentenza appellata,
li r-registrazzjoni fid-database E-Bacchus ma hijiex mehtiega sabiex l-imsemmija ismijiet ta’ nbejjed
jibbenefikaw minn protezzjoni fil-livell tal-Unjoni, billi dawn l-ismijiet huma protetti awtomatikament
taht ir-Regolament Nru 1234/2007, kif emendat, minghajr ma’ din il-protezzjoni tiddependi fuq
ir-registrazzjoni taghhom fl-imsemmija database.

Galadarba r-registrazzjoni inkwistjoni ma tissodisfax ir-rekwiziti stabbiliti fil-gurisprudenza ccitata
fil-punt 54 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali ma wettqitx zball ta’ ligi meta kkonkludiet li din
ir-registrazzjoni ma tikkostitwixxix att li jista’ jigi kkontestat.

Din il-konkluzjoni ma hija b’ebda mod invalidata mill-argumenti tal-Ungerija msemmija fil-punti 47
u 48 ta’ din is-sentenza.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li 1-Ungerija tqis kemm l-effetti fuq l-ittikkettjar u fuq
il-kontenut tal-ispec¢ifikazzjonijiet tal-prodott kif ukoll l-obbligu ghall-Kummissjoni li tiehu nota
tal-adozzjoni tal-ligi 1-gdida Slovakka bhala konsegwenzi necessarji ta’ effetti legali vinkolanti li
kellhom jigu rikonoxxuti fir-registrazzjoni fid-database E-Bacchus. Dawn l-argumenti ma
jikkompromettu bl-ebda mod il-konkluzjoni milhuqa mill-Qorti Generali fil-punt 38 tas-sentenza
appellata, li r-registrazzjoni inkwistjoni ma kinitx tipproduci effetti legali, u hija, ghaldagstant, skont
gurisprudenza stabbilita, ineffettiva (ara s-sentenzi tat-12 ta’ Lulju 2001, II-Kummissjoni u Franza vs
TF1, C-302/99 P u C-308/99 P, Gabra p. I-5603, punti 26 u 29, kif ukoll tat-28 ta’ Gunju 2005, Dansk
Rerindustri et vs II-Kummissjoni C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P sa C-208/02 P et C-213/02 P,
Gabra p. 1-5425, punt 148).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha jirrizulta li hemm lok li jigi michud l-ewwel aggravju
tal-Ungerija.

Fugq it-tieni aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni aggravju taghha, 1-Ungerija ssostni li 1-Qorti Generali, meta ddecidiet li
r-registrazzjoni inkwistjoni ma hijiex “att li jista’ jigi kkontestat” fis-sens tal-Artikolu 263 TFUE, kisret
il-princ¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament, inkwantu kienet ittrattat b'mod differenti kull registrazzjoni
ta’ din in-natura meta mqabbla mar-registrazzjonijiet il-godda, liema kienu, skont 1-Ungerija, jistghu
jkunu s-suggett ta’ rikors ghal annullament abbazi tal-Artikolu 263 TFUE.

L-Ungerija tenfasizza li d-database E-Bacchus tifforma registru uniku. Konsegwentement, dan I-Istat
Membru jqis li huwa zball li jigi kkunsidrat li huma biss ir-registrazzjonijiet li jikkoncernaw l-ismijiet
il-godda li ghandhom effett legali. Minkejja d-differenzi bejn iz-zewg sistemi legali li jirregolaw 1-ghoti
tal-protezzjoni lill-ismijiet ta’ nbejjed, il-partijiet ikkoncernati ghandhom ikunu fpozizzjoni li
jikkontestaw il-mizuri kollha ta’ istituzzjonijiet li permezz taghhom il-protezzjoni ta’ ismijiet ta’
nbejjed moghtija abbazi tad-dritt intern tinbidel f'protezzjoni skont id-dritt tal-Unjoni.

Skont il-Kummissjoni, l-ismijiet tal-inbejjed li jibbenefikaw bhalissa minn protezzjoni u l-ismijiet
il-godda jaqghu taht sitwazzjonijiet legali u fattwali differenti u ghalhekk ma humiex paragunabbli.
Matul is-seduta, il-Kummissjoni enfasizzat ukoll li huwa l-obbligu taghha li tadotta, fil-kuntest
tas-sistema l-gdida tal-inbid tal-Unjoni, id-decizjoni finali tal-ghoti tal-protezzjoni lil isem ta’ nbid.

Ir-Repubblika Slovakka tqis li d-differenzi fuq il-livell ta’ effetti legali tar-registrazzjoni fid-database

E-Bacchus bejn l-ismijiet ta’ nbejjed ezistenti u l-ismijiet il-godda huma legittimi u ma jikkostitwixxux
ksur tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament. Min-naha l-ohra, dan huwa I-kaz fl-ipotezi ta’
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trattament identiku tar-registrazzjonijiet ta’ ismijiet tal-inbejjed li huma ezistenti u ta’ ismijiet ta’
nbejjed il-godda, inkwantu din l-ipotezi ma tikkunsidrax id-differenzi oggettivi bejn dawn iz-zewg
sitwazzjonijiet.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

II-principju generali ta’ trattament ugwali, li jaghmel parti mill-principji fundamentali tad-dritt
tal-Unjoni, jezigi li sitwazzjonijiet komparabbli ma jigux ittrattati b’'mod differenti u li sitwazzjonijiet
differenti ma jigux ittrattati b’'mod ugwali, sakemm tali trattament ma jkunx oggettivament iggustifikat
(ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tad-9 ta’ Settembru 2004, Spanja vs Il-Kummissjoni, C-304/01,
Gabra p. 1-7655, punt 31, u tat-3 ta’ Marzu 2005, L-Italja vs II-Kummissjoni, C-283/02, point 79).

Kif jirrizulta mill-premessa 5 tar-Regolament Nru 479/2008, is-sistema tal-Unjoni applikabbli
ghas-settur tal-inbid, permezz tal-imsemmi regolament, inbidlet fundamentalment bil-ghan li jintlahqu
l-ghanijiet marbuta, b’'mod partikolari, mal-kwalita ta’ nbejjed. Ghal dan il-ghan, is-sistema 1-gdida ta’
protezzjoni tissuggetta kull talba ghall-protezzjoni ta’ isem ta’ nbid ghal ezami fid-dettall li jitwettaq
fzewg stadji, jigifieri fuq il-livell nazzjonali u sussegwentement fuq il-livell tal-Unjoni, skont
l-Artikoli 118e sa 118i tar-Regolament Nru 1234/2007, minghajr ma ebda awtomati¢ita ma tkun
rikonoxxuta fdan ir-rigward, filwaqt li 1-Kummissjoni ghandha setgha reali ta’ decizjoni abbazi
tal-Artikolu 118i tar-Regolament Nru 1234/2007, li tippermettilha kemm li taghti, kif ukoll li tirrifjuta
l-protezzjoni fir-rigward tad-denominazzjoni tal-origini jew l-indikazzjoni geografika skont jekk
il-kundizzjonijiet stabbiliti fl-imsemmi regolament ikunu jew ma jkunux sodisfatti.

Peress li l-kuntesti legali u s-setghat tal-Kummissjoni marbutin mar-registrazzjonijiet fid-database
E-Bacchus abbazi taz-zewg sistemi tal-protezzjoni ta’ ismijiet ta’ nbejjed, bhal dak stabbilit
mil-legizlatur tal-Unjoni, ma humiex paragunabbli, l-argument tal-Ungerija, ibbazat fuq ksur
tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza mwettaq mill-Qorti Generali, ma jistax jigi milqugh.

Ghalhekk hemm lok li jigi michud, bhala infondat, it-tieni aggravju.
Fugq it-tielet aggravju

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tielet aggravju taghha, 1-Ungerija tqis li 1-Qorti Generali ivvizzjat is-sentenza taghha
b’nuqqas ta’ motivazzjoni, sa fejn din ma rrispondietx ghall-argumenti mressqa minn din tal-ahhar
fir-rikors taghha u wagqt is-seduta. Dan l-aggravju huwa maqsum fzewg partijiet.

Permezz tal-ewwel parti tat-tielet aggravju, 1-Ungerija tilmenta lill-Qorti Generali li ma rrispondietx
ghall-argument taghha li, sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ isem protett fi Stat Membru fis-sens
tal-Artikolu 118s tar-Regolament Nru 1234/2007, id-data determinanti hija dik tal-pubblikazzjoni
tal-legizlazzjoni nazzjonali fil-Gurnal Uffi¢jali ta’ dan Il-Istat Membru, u mhux id-data tad-dhul
fis-sehh tal-imsemmija legizlazzjoni. Fil-fatt, fil-punt 28 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kienet
indikat biss li I-fatt li 1-Ligi Nru 313/2009 giet adottata fit-30 ta’ Gunju 2009 ma ghandhiex rilevanza,
galadarba hija ma kinitx ghadha dahlet fis-sehh fl-1 ta’” Awwissu 2009, minghajr ma jinghataw
ir-ragunijiet li jiggustifikaw 1-ghazla ta’ data ghad-detriment tal-ohra.

Permezz tat-tieni parti tat-tielet aggravju taghha, 1-Ungerija ssostni li I-Qorti Generali ma mmotivatx
bizzejjed, fil-punt 30 tas-sentenza appellata, il-konkluzjoni li 1-Ligi Nru 313/2009 ma tistax tigi
interpretata bhala emenda li tikkoncerna l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott fis-sens tal-Artikolu 73(2)
tar-Regolament Nru 607/2009. Ghaldagstant, il-Qorti Generali ma kinitx irrispondiet ghall-argument
tal-Ungerija li, fl-Istati Membri fejn l-istabbiliment ta’ specifikazzjonijiet tal-prodott ma kienx
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obbligatorju qabel il-legizlazzjoni 1-gdida tal-Unjoni, emenda ta’ ligi jew ta’ regolament li tikkoncerna
l-elementi li ghandhom jigu indikati fl-ispecifikazzjonijiet tal-prodott tista’ tikkostitwixxi emenda bhal
dik imsemmija fl-imsemmi Artikolu 73(2) tar-Regolament Nru 607/2009.

[I-Kummissjoni tqis li t-tielet aggravju tal-Ungerija fl-intier tieghu jindirizza ragunijiet superfluwi
tas-sentenza appellata u li huwa, ghaldagstant, ineffettiv.

Ir-Repubblika Slovakka ssostni li l-ewwel parti tat-tielet aggravju hija inammissibbli, inkwantu
l-argument ibbazat fuq id-data tal-pubblikazzjoni tal-legizlazzjoni nazzjonali ma giex invokat
mill-Ungerija quddiem il-Qorti Generali, billi din tal-ahhar zviluppat argumenti fid-dawl tad-data
tal-adozzjoni jew tad-dhul fis-sehh tal-legizlazzjoni nazzjonali. Fi kwalunkwe kaz, hija infondata,
l-istess bhat-tieni parti tal-imsemmi aggravju, li tassumi, barra minn hekk, natura superfluwa.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Skont gurisprudenza stabbilita, l-ilmenti mressqa kontra motivi superfluwi ta’ decizjoni tal-Qorti
Generali ma jistghux iwasslu ghall-annullament ta’ din id-dec¢izjoni u ghalhekk huma minghajr effett
(sentenza Dansk Rerindustri et vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 148, kif ukoll id-digriet
tat-23 ta’ Frar 2006, Piau vs II-Kummissjoni, C-171/05 P, punt 86).

Issa, fdan il-kaz, 1-Ungerija tikkonstata hija nnifisha li -Qorti Generali ma kinitx obbligata tindirizza
l-kwistjoni dwar jekk il-legizlazzjoni nazzjonali mehtiega ghar-registrazzjoni fid-database E-Bacchus
ghandhiex tigi ppubblikata jew tidhol fis-sehh fl-iskadenza u lanqas dik tal-applikabbilta eventwali
tal-Artikolu 73(2) tar-Regolament Nru 607/2009, inkwantu ddecidiet, fil-punt 19 tas-sentenza
kkontestata, li r-registrazzjoni inkwistjoni ma hijiex kapaci tipproduci effetti legali.

Konsegwentement, peress li z-zewg partijiet tat-tielet aggravju huma intizi kontra ragunijiet superfluwi
tas-sentenza appellata, hemm lok li dan l-aggravju jigi ddikjarat ineffettiv fl-intier tieghu.

Galadarba ebda wiehed mill-aggravji invokati mill-Ungerija ma gie milqugh, ghandu jigi mi¢hud
l-appell fl-intier tieghu.

Fuq l-ispejjez

Skont 1-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta appell ma jkunx fondat,
il-Qorti tal-Gustizzja tiddec¢iedi dwar l-ispejjez. Skont I-Artikolu 138(1) tal-istess regolament,
applikabbli ghall-procedura ta’ appell skont 1-Artikolu 184(1) ta’ dan tal-ahhar, il-parti li titlef ghandha
tbati l-ispejjez jekk dawn ikunu gew mitluba. Peress li l-Kummissjoni talbet ghall-kundanna
tal-Ungerija u din tal-ahhar tilfet, hemm lok li tigi kkundannata tbati l-ispejjez.

Skont I-Artikolu 140(1) tal-imsemmi regolament, applikabbli wkoll ghall-procedura ta’ appell skont
l-imsemmi Artikolu 184(1), l-Istati Membri li intervjenew fil-kawza ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi
taghhom. Ghaldagstant, ir-Repubblika Slovakka ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-appell huwa michud.

2) L-Ungerija hija kkundannata ghall-ispejjez.

3) Ir-Repubblika Slovakka ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.
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