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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Il-Hames Awla)

11 ta’ Mejju 2017*

“REACH — Stabbiliment ta’ lista ta’ sustanzi identifikati bil-hsieb li dawn jigu eventwalment inkluzi
fl-Anness XIV tar-Regolament (KE) Nru 1907/2006 — Zieda tal-iskrizzjoni tas-sustanza Bis (2-etilezil)
ftalat (DEHP) fil-lista — Artikoli 57 u 59 tar-Regolament Nru 1907/2006”

Fil-Kawza T-115/15,
rikorrenti,

Vs
L-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimic¢i (ECHA), inizjalment irrapprezentata minn M. Heikkilg,
W. Broere u T. Zbihlej, sussegwentement minn M. Heikkild, M. Broere u C. Buchanan, bhala agenti,
assistiti minn M. Prochazka u M. Maskova, avukati,

konvenut/a,
sostnuta minn

Ir-Renju tad-Danimarka, irrapprezentat minn C. Thorning u N. Lyshgj Malte, bhala agenti,

Ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi, irrapprezentat minn M. Bulterman, B. Koopman u H. Stergiou, bhala
agenti,

Ir-Renju tal-Isvezja, irrapprezentat minn E. Karlsson, L. Swedenborg, A. Falk, C. Meyer-Seitz, U.
Persson u N. Otte Widgren, bhala agenti,

u minn
Ir-Renju tan-Norvegja, irrapprezentat minn K. Moen u K. Moe Winther, bhala agenti,
intervenjenti,

li ghandha bhala suggett talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament ta’ de¢izjoni
tat-12 ta’ Dicembru 2014 tad-direttur ezekuttiv tal-ECHA li permezz taghha l-entrata ezistenti marbuta
mas-sustanza DEHP fil-lista ta’ sustanzi identifikati bil-hsieb li jigu eventwalment inkluzi fl-Anness XIV
tar-Regolament (KE) Nru 1907/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-18 ta’ Dicembru 2006,
dwar ir-registrazzjoni, il-valutazzjoni, l-awtorizzazzjoni u r-restrizzjoni ta’ sustanzi kimi¢i (REACH), li
jistabbilixxi Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici, li jemenda d-Direttiva 1999/45/KE u li jhassar
ir-Regolament (KEE) Nru 793/93 tal-Kunsill u r-Regolament (KE) Nru 1488/94 tal-Kummissjoni kif

* Lingwa tal-kawza: i¢-Cek.
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ukoll id-Direttiva tal-Kunsill 76/769/KEE u d-Direttivi tal-Kummissjoni 91/155/KEE, 93/67/KEE,
93/105/KE u 2000/21/KE (GU L 396, p. 1, rettifika GU L 136, p. 3), giet ikkompletata fis-sens li din
is-sustanza giet identifikata wkoll bhala sustanza li ghandha l-proprjetajiet li jipperturbaw is-sistema
endokrinali u li jista’ jkollha effetti serji fuq l-ambjent, u dan kollu fis-sens tal-Artikolu 57(f) ta’ dan
ir-regolament,

IL-QORTI GENERALI (Il-Hames Awla),
komposta minn D. Gratsias, President, A. Dittrich (Relatur) u P. G. Xuereb, Imhallfin,
Registratur: M. Marescaux, Amministratur,
wara li rat il-fazi bil-miktub tal-pro¢edura u wara s-seduta tal-15 ta’ Dicembru 2016,

taghti l-prezenti
Sentenza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

Ir-rikorrenti, Deza, a.s., kumpannija b’responsabbilta limitata stabbilit taht id-dritt Cek, topera fis-settur
kimiku. Hija tipproduci, tikkummerc¢jalizza u tuza, fost affarijiet ohra, is-sustanza kimika Bis (2-etilezil)
ftalat (DEHP) (KE Nru 204-211-0, CAS Nru 117-81-7) (iktar ’il quddiem “DEHP” jew is-“sustanza
DEHP”).

Permezz ta’ decizjoni tat-28 ta’ Ottubru 2008, bir-referenza ED/67/2008, id-direttur ezekuttiv
tal-Agenzija Ewropea tal-prodotti kimi¢i (ECHA) inkluda d-DEHP fil-“lista ta’ sustanzi kandidati”,
jigifieri 1-lista ta’ sustanzi identifikati bil-hsieb li din is-sustanza tigi eventwalment inkluza
fl-Anness XIV tar-Regolament (KE) Nru 1907/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
18 ta’ Dicembru 2006, dwar ir-registrazzjoni, il-valutazzjoni, l-awtorizzazzjoni u r-restrizzjoni ta’
sustanzi kimic¢i (REACH), li jistabbilixxi Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimi¢i, li jemenda
d-Direttiva 1999/45/KE u li jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 793/93 u r-Regolament
tal-Kummissjoni (KE) Nru 1488/94 kif wukoll id-Direttiva tal-Kunsill 76/769/KEE u
d-Direttivi tal-Kummissjoni 91/155/KEE, 93/67/KEE, 93/105/KE u 2000/21/KE (GU L 396, p. 1,
rettifika GU L 136, p. 3), peress li s-sustanza DEHP giet identifikata bhala sustanza tossika
ghar-riproduzzjoni, tal-kategorija 1B, fis-sens tal-Artikolu 57(c) tar-Regolament Nru 1907/2006.

Billi adottat ir-Regolament (UE) Nru 143/2011, tas-17 ta’ Frar 2011, li jemenda l-Anness XIV
tar-Regolament Nru 1907/2006 (GU L 44, p. 2), il-Kummissjoni Ewropea inkludiet id-DEHP
fl-Anness XIV. L-Anness XIV jindika proprjeta intrinsika ta’ din is-sustanza, jigifieri li din tal-ahhar
hija “tossik[a] ghar-riproduzzjoni” (il-kategorija 1B)”, b’dawn il-kliem jikkorrispondu mal-kliem
tal-Artikolu 57(¢) tar-Regolament Nru 1907/2006. Barra minn hekk, 1-Anness XIV jindika data ta’
skadenza ghall-prezentata ta’ applikazzjoni ghall-awtorizzazzjoni fis-sens tal-Artikolu 58(1)(¢)(ii),
tar-Regolament Nru 1907/2006, senjatament il-21 ta’ Awwissu 2013, u data ta’ skadenza fis-sens
tal-Artikolu 58(1)(¢)(i) tar-Regolament Nru 1907/2006, jigifieri 1-21 ta’ Frar 2015.

Fit-12 ta’ Awwissu 2013, ir-rikorrenti pprezentat applikazzjoni skont l-Artikolu 62 tar-Regolament
Nru 1907/2006 ghall-awtorizzazzjoni tal-uzu tad-DEHP. Mal-applikazzjoni, ir-rikorrenti hemzet
numru ta’ studji u ta’ dokumenti ddettaljati, inkluz rapport dwar is-sigurta kimika, analizi
tas-soluzzjonijiet ta’ sostituzzjoni u analizi so¢jo-ekonomiku. Fid-data tas-seduta, din l-applikazzjoni
kienet ghadha ma gietx deciza.
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Fis-26 ta’ Awwissu 2014, skont I-Artikolu 59(3) tar-Regolament Nru 1907/2006, ir-Renju
tad-Danimarka pprezenta erba’ fajls konformi mal-Anness XV ta’ dan ir-regolament, fejn ippropona,
minn naha, li d-DEHP u tliet sustanzi kimi¢i ohra, jigifieri l-ftalat tad-dibutil (iktar ’il quddiem
id-“DBP”), il-benzil-butil-ftalat (iktar ’il quddiem il-“BBP”) u l-ftalat tad-diisobutil (iktar il quddiem
id-“DIBP”), li kienu gew identifikati bhala tossi¢i ghar-riproduzzjoni fis-sens tal-Artikolu 57(¢)
tar-Regolament Nru 1907/2006 u inkluzi, ghal din ir-raguni, fil-lista ta’ sustanzi kandidati, jigu
identifikati wkoll bhala sustanzi li jipperturbaw is-sistema endokrinali li fir-rigward taghhom gie
pprovat xjentifikament li jista’ jkollhom effetti serji fuq is-sahha tal-bniedem kif ukoll fuq l-ambjent,
fis-sens tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006, u, min-naha l-ohra, li l-lista ta’ sustanzi
kandidati tigi kkompletata fdan is-sens (iktar ’il quddiem “il-proposta inizjali tar-Renju
tad-Danimarka”).

Il-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka giet suggetta ghal konsulatazzjoni mal-partijiet interessati
b’mod konformi mar-rekwizit previst fl-Artikolu 59(4) u (5) tar-Regolament Nru 1907/2006. Diversi
Stati Membri u xi entitajiet mhux statali, fosthom ir-rikorrenti, ipprezentaw osservazzjonijiet dwar
il-progett.

Sussegwentement, b’'mod konformi mal-Artikolu 59(7) tar-Regolament Nru 1907/2006, I-ECHA
baghtet l-erba’ fajls lill-kumitat tal-Istati Membri. B’hekk, il-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka
ddahhlet fl-agenda tad-laggha 39 tal-kumitat tal-Istati Membri, li saret mit-8 sal-
11 ta’ Dicembru 2014.

Wagqt l-ezami ta’ dawn il-fajls waqt il-laqgha, kien apparenti li, minhabba l-oppozizzjoni ta’ diversi
rapprezentanti tal-Istati Membri, il-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka ma Kkinitx sejra tigi
approvata b’'mod unanimu. Kienet biss l-identifikazzjoni tad-DEHP bhala sustanza li tipperturba
s-sistema endokrinali li jista’ jkollha effetti serji fuq l-ambjent li ma gietx opposta mill-membri
tal-kumitat.

Fid-dawl ta’ dan ir-rizultat, ir-Renju tad-Danimarka, waqt l-imsemmija laggha, qasam il-proposta
inizjali tieghu fi tmien partijiet, jigifieri:

— ferba’ partijiet mahsuba sabiex jigu identifikati l-erba’ sustanzi kimi¢i DBP, BBP, DIBP u DEHP
bhala sustanzi li jipperturbaw is-sistema endokrinali li jista’ jkollhom effetti serji fuq is-sahha
tal-bniedem fis-sens tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006 u sabiex tigi kkompletata,
permezz ta’ din l-identifikazzjoni 1-gdida, l-entrata ezistenti ta’ dawn l-erba’ sustanzi fil-lista ta’
sustanzi kandidati skont 1-Artikolu 57(¢) tar-Regolament Nru 1907/2006;

— ferba’ partijiet mahsuba sabiex jigu identifikati 1-erba’ sustanzi kimici bhala sustanzi li jipperturbaw
is-sistema endokrinali li jista’ jkollhom effetti serji fuq l-ambjent fis-sens tal-Artikolu 57(f)
tar-Regolament Nru 1907/2006 u sabiex tigi kkompletata, permezz ta’ din l-identifikazzjoni 1-gdida,
l-entrata ezistenti ta’ dawn l-erba’ sustanzi fil-lista ta’ sustanzi kandidati skont 1-Artikolu 57(¢)
tar-Regolament Nru 1907/2006.

Barra minn hekk, ir-rapprezentanti tar-Renju tad-Danimarka talbu li kull wahda minn dawn it-tmien
partijiet tal-proposta taghha tigi suggetta ghal vot separat.

B'mod ulterjuri, ir-rapprezentanti tar-Renju tad-Danimarka rtiraw il-proposta taghhom sa fejn din
kienet intiza li tinkludi s-sustanzi DBP, BBP u DIBP fil-lista ta’ sustanzi kandidati peress li dawn kienu
sustanzi li jipperturbaw is-sistema endokrinali li jista’ jkollhom effetti serji fuq l-ambjent fis-sens
tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006.
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II-kumitat tal-Istati Membri was wasalx ghal gbil unanimu, fir-rigward tal-partijiet tal-proposta inizjali
tar-Renju tad-Danimarka li kienu intizi li jidentifkaw is-sustanzi DEHP, DBP, BBP u DIBP bhala
sustanzi li jipperturbaw is-sistema endokrinali li fir-rigward taghhom huwa pprovat xjentifikament li
jista’ jkollhom effetti serji fuq is-sahha tal-bniedem fis-sens tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament
Nru 1907/2006.

Ghall-kuntrarju, dan il-kumitat approva b’mod unanimu l-parti tal-proposta li kienet intiza li tidentifika
d-DEHP bhala sustanza li tipperturba s-sistema endokrinali li fir-rigward taghha huwa pprovat
xjentifikament li jista’ jkollha effetti serji fuq l-ambjent fis-sens tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament
Nru 1907/2006.

Fit-12 ta’ Dicembru 2014, id-direttur ezekuttiv tal-ECHA adotta d-Decizjoni ED/108/2014, li taggorna
u tikkompleta l-entrata ezistenti marbuta mas-sustanza DEHP fil-lista ta’ sustanzi kandidati u
tidentifika din is-sustanza bhala sustanza li ghandha l-proprjetajiet li jipperturbaw is-sistema
endokrinali u li fir-rigward taghha huwa pprovat xjentifikament li jista’ jkollha effetti serji fuq
l-ambjent li flimkien jipprovokaw livell ta’ preokupazzjoni ekwivalenti ghal dik ipprovokata mill-uzu
ta’ sustanzi ohra elenkati fl-Artikolu 57(a) sa (e) tar-Regolament Nru 1907/2006, fis-sens
tal-Artikolu 57(f) tal-istess regolament (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”).

Il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fil-5 ta’ Marzu 2015, ir-rikorrenti
pprezentat il-kawza odjerna. Permezz ta’ att separat, ipprezentat fl-istess jum fir-Registru tal-Qorti
Generali, ir-rikorrenti pprezentat talba ghal mizuri provvizorji, skont l-Artikoli 104 et seq tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti Generali tat-2 ta’ Mejju 1991, intiza sabiex tissospendi l-ezekuzzjoni
tad-decizjoni kkontestata, sa ma tigi dec¢iza I-kawza prin¢ipali mill-Qorti Generali. Permezz ta’ digiret
tas-6 ta’” Mejju 2015, Deza vs ECHA (T-115/15 R, mhux ippubblikata, EU:T:2015:263), il-President
tal-Qorti Generali ¢ahad it-talba ghal mizuri provvizorji. L-ECHA pprezentat ir-risposta taghha
quddiem ir-Registru tal-Qorti Generali fis-27 ta’ Mejju 2015.

Permezz atti pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali, rispettivament, fit-3, fid-9, fit-13 u fil-
21 ta’ Lulju 2015, ir-Renju tan-Norvegja, ir-Renju tal-Isvezja, ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi u r-Renju
tad-Danimarka talbu li jintervjenu insostenn tat-talbiet tal-ECHA. Dawn it-talbiet intlagghu u
l-partijiet principali ttrattaw ghal din il-fini.

Ir-replika u l-kontroreplika gew ipprezentati fir-registru tal-Qorti Generali, rispettivament, fl-20 ta’
Lulju u fI-10 ta’ Settembru 2015.

Ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi u r-Renju tal-Isvezja pprezentaw in-noti ta’ intervent taghhom
rispettivament fit-3 u fis-16 ta’ Dicembru 2015. Ir-Renju tad-Danimarka u r-Renju tan-Norvegja
pprezentaw in-noti ta’ intervent taghhom fis-17 ta’ Dicembru 2015.

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fl-4 ta’ April 2016, -ECHA pprezentat
l-osservazzjonijiet taghha dwar in-nota ta’ intervent. Min-naha taghha, ir-rikorrenti ma pprezentat
l-ebda osservazzjoni dwar dawn in-noti.

Permezz ta’ mizura ta’ organizzazzjoni tal-procedura abbazi tal-Artikolu 89 tar-Regoli tal-Proc¢edura
taghha, il-Qorti Generali ordnat lill-ECHA tipproduci kopja tal-“Gwida tar-rekwiziti ta’ informazzjoni
u ta’ evalwazzjoni tas-sigurta kimika”, dokument li hija kienet ghamlet riferiment ghalih fir-replika.
Fit-30 ta’ Novembru 2016, I-ECHA pprezentat kopja ta’ dan id-dokument fir-Registru tal-Qorti
Generali.
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Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata, sa fejn din taggorna u tikkompleta l-entrata ezistenti marbuta
mas-sustanza DEHP fil-lista ta’ sustanzi kandidati bil-hsieb li eventwalment tigi inkluza
fl-Anness XIV tar-Regolament Nru 1907/2006;

— tikkundanna lill-ECHA ghall-ispejjez.
L-ECHA titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Ir-Renju tad-Danimarka, ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi, ir-Renju tal-Isvezja u r-Renju tan-Norvegja jitolbu
lill-Qorti Generali joghgobha tilqa’ t-talbiet tal-ECHA initizi ghac¢-¢ahda tar-rikors odjern.

Barra minn hekk, ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi jitlob lill-Qorti Generali joghgobha tikkundanna
lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Id-dritt

Fugq l-ammissibbilta

Ir-rikorrenti ssostni li hija ghandha locus standi. Filwaqt li taghmel riferiment, inter alia, ghas-sentenza
tas-7 ta’ Marzu 2013, Bilbaina de Alquitranes et vs ECHA (T-93/10, EU:T:2013:106), ir-rikorrenti tqis
essenzjalment li d-decizjoni kkontestata msemmija fl-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006
tikkostitwixxi att tal-Unjoni Ewropea li jikkonc¢ernaha direttament, anki jekk hija ma kinitx
id-destinatarja taghha. Finalment, id-decizjoni kkontestata kienet tikkostitwixxi att regolatorju fis-sens
tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE.

L-ECHA, ir-Renju tad-Danimarka, ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi, ir-Renju tal-Isvezja u r-Renju
tan-Norvegja ma adottawx pozizzjoni dwar l-ammissibbilta tar-rikors.

F'dan ir-rigward ghandu jitfakkar li skont ir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, kwalunkwe persuna
fizika jew guridika tista’, taht il-kundizzjonijiet previsti fl-ewwel u t-tieni subparagrafi ta’ dan l-artikolu,
tressaq appell kontra att indirizzat lilha jew li jirrigwardha direttament u individwalment, kif ukoll
kontra att regolatorju li jirrigwardaha direttament u li ma jinvolvix mizuri ta’ implimentazzjoni.

Fdan il-kaz, ir-rikorrenti ma hijiex id-destinatarja tad-decizjoni kkontestata. F'dawn ic-¢irkustanzi,
ir-rikors odjern ghal annullament huwa, skont ir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, ammissibbli
biss jekk ir-rikorrenti hija direttament u individwalment ikkoncernata mid-decizjoni kkontestata jew
jekk ir-rikorrenti hija direttament ikkoncernata mid-decizjoni kkontestata u din tal-ahhar
tikkostitwixxi att regolatorju li ma jinvolvix mizuri ta’ implementazzjoni (it-tielet ipotezi tar-raba’
paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE).

Fdan ir-rigward u preliminarjament, jehtieg li jigi rrilevat li, indipendentement mill-kwistjoni, mqajma
mill-partijiet fil-kawza, dwar jekk id-decizjoni kkontestata tinkludix zieda li tikkoncerna entrata diga
ezistenti fil-lista ta’ sustanzi kandidati, din id-decizjoni tikkonc¢erna, essenzjalment u fi kwalunkwe kaz,
l-identifikazzjoni tad-DEHP bhala sustanza estremament preokkupanti fis-sens tal-Artikolu 57(f)
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tar-Regolament Nru 1907/2006. Kif jirrizulta mill-premessa 11 u mill-punt 2 tad-dispozittiv taghha, din
id-decizjoni giet adottata abbazi tal-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006 u b’'mod konformi
mal-proc¢edura msemmija fl-Artikolu 59(3), (4), (5) u (7) tal-imsemmi regolament.

Issa, fir-rigward ta’ rikors intiz ghall-annullament ta’ decizjoni tal-ECHA 1i tikkoncerna
l-identifikazzjoni ta’ sustanza bhala estremament preokkupanti peress li tissodisfa 1-kriterji previsti
fl-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006, gie deciz li tali decizjoni kienet tipproduci effetti
diretti fuq is-sitwazzjoni legali ta’ fornitur tas-sustanza kkoncernata. Dan huwa minnu peress li
l-identifikazzjoni ta’ sustanza skont l-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006 tikkostitwixxi
informazzjoni gdida li tobbliga lill-fornutur jaggorna l-iskeda tad-dejta dwar is-sikurezza ghas-sustanza
kkoncernata b'mod konformi mal-Artikolu 31(9)(a) tal-imsemmi regolament (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tat-30 ta’ April 2015, Polynt u Sitre vs ECHA, T-134/13, li ma gietx ippubblikata,
EU:T:2015:254, punt 30, 36 u 37).

F’dan il-kaz, mic-¢irkustanza doppja jirrizulta li, minn naha, ir-rikorrenti huwa fornitur tad-DEHP u li,
min-naha l-ohra, id-decizjoni kkontestata tirrigwarda, kif gie rrilevat fil-punt 29 iktar ’il fugq,
l-identifikazzjoni ta’ din is-sustanza bhala sustanza msemmija fl-Artikolu 57(f) tar-Regolament
Nru 1907/2006, u li d-decizjoni kkontestata tipproduci effetti diretti fuq is-sitwazzjoni legali
tar-rikorrenti, u dan, b'mod iktar prec¢iz, minhabba l-obbligu previst fl-Artikolu 31(9)(a) ta’ dan
ir-regolament.

Fir-rigward tal-kundizzjonijiet 1-ohra previsti fir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, huwa
sufficjenti 1i jitfakkar li, skont il-gurisprudenza tal-Qorti Generali, dec¢izjoni li tirrigwarda
l-identifikazzjoni ta’ sustanza bhala sustanza estremament preokkupanti skont I-Artikolu 57(f)
tar-Regolament Nru 1907/2006 tikkostitwixxi att regolatorju fis-sens tar-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE (sentenza tat-30 ta’ April 2015, Polynt u Sitre vs ECHA, T-134/13, li ma gietx
ippubblikata, EU:T:2015:254, punt 40).

Fil-fatt, tali decizjoni hija ta’ portata generali peress li tapplika ghal sitwazzjonijiet determinati
oggettivament u tipproduci effetti legali fir-rigward ta’ kategorija ta’ persuni previsti b’mod generali u
astratt, jigifieri b’'mod partikolari fir-rigward ta’” kull persuna fizika jew guridika li jagghu fil-kamp ta’
applikazzjoni tal-Artikolu 31(9)(a) u tal-Artikolu 34(a) tar-Regolament Nru 1907/2006. Barra minn
hekk, hija ma tikkostitwixxix att legizlattiv peress li la giet adottata skont il-proc¢edura legizlattiva
ordinarja, u lanqas skont procedura legizlattiva spe¢jali fis-sens tal-Artikolu 289(1) sa (3) TFUE, izda
abbazi tal-Artikolu 59 tar-Regolament Nru 1907/2006 (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
7 ta’ Marzu 2013, Bilbaina de Alquitranes et vs ECHA, T-93/10, EU:T:2013:106, punti 55 sa 58).

Ghalhekk id-decizjoni kkontestata tikkostitwixxi att regolatorju fis-sens tar-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE.

Barra minn hekk, l-identifikazzjoni ta’ sustanza bhala estremament preokkupanti li tirrizulta
mill-procedura prevista mill-Artikolu 59 tar-Regolament Nru 1907/2006 tiskatta obbligi ta’
informazzjoni minghajr ma jkunu necessarji mizuri ohra. B'mod partikolari, il-fazi successiva
tal-procedura ta’ awtorizzazzjoni li tikkonsisti fl-inkluzjoni fordni ta’ prijorita ta’ sustanzi kandidati
fl-Anness XIV tar-Regolament Nru 1907/2006, jigifieri fil-lista tas-sustanzi suggetti ghal
awtorizzazzjoni, ma tikkostitwixxix mizura ta’ implementazzjoni ta’ de¢izjoni initiza ghall-inkluzjoni ta’
sustanza fil-lista ta’ sustanzi kandidati (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-7 ta’ Marzu 2013, Bilbaina de
Alquitranes et vs ECHA, T-93/10, EU:T:2013:106, punti 63 u 64).

Fid-dawl ta’ dawn l-elementi kollha, jehtieg li jigi konkluz li r-rikorrenti hija direttament kkoncernata

mid-decizjoni kkontestata u li din tal-ahhar tikkostitwixxi att regolatorju li ma jinvolvix mizuri ta’
implementazzjoni, b’tali mod li r-rikorrenti ghandha locus standi.
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Peress li ma humiex niegsa l-elementi rilevanti l-ohra marbuta mal-ammissibbilta tar-rikors, ir-rikors
odjern ghandu jigi kkunsidrat bhala ammissibbli.

Fugq il-mertu
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tqajjem erba’ motivi.

Permezz tal-ewwel motiv taghha, ir-rikorrenti tallega li -ECHA adottat de¢izjoni “ultra vires”, minghajr
madankollu ma tiddefinixxi dan il-kliem. It-tieni motiv huwa bbazat fuq ksur tal-principji ta’
prevedibbilta, ta’ certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, it-tielet motiv huwa bbazat
fuq nuqqas ta’ konstatazzjonijiet xjentifi¢i konvin¢enti u oggettivi kif ukoll fuq in-nuqqas ta’ osservanza
tal-istruzzjonijiet tal-ECHA. Bir-raba’ motiv taghha, ir-rikorrenti tinvoka ksur tad-drittijiet tal-principji
sanciti fil-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet
Fundamentali, iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950 (iktar ’il quddiem il-“KEDB”), u fil-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”), jigifieri l-principju ta’
certezza legali, id-dritt taghha ghal smigh xieraq fis-sens tal-Artikolu 6 tal-KEDB u tal-Artikolu 47
tal-Karta kif ukoll id-dritt taghha li tgawdi l-proprjeta taghha b'mod pacifiku fis-sens tal-Artikolu 1
tal-protokoll addizzjonali Nru 1 tal-KEDB u tal-Artikolu 17 tal-Karta.

Fuq l-ewwel motiv, ibbazat fuq l-ezistenza ta’ de¢izjoni adottata “ultra vires”

Mill-osservazzjonijiet kollha tar-rikorrenti jirrizulta li 1-ewwel motiv huwa intiz li jsostni tliet elementi
distinti, jigifieri, fl-ewwel lok, l-assenza, fir-Regolament Nru 1907/2006, ta’ dispozizzjoni li tawtorizza
lill-ECHA tikkompleta entrata diga ezistenti marbuta ma’ sustanza kimika fil-lista ta’ sustanzi
kandidati, fit-tieni lok, allegat ksur ta’ dispozizzjonijiet procedurali inkluzi I-Artikolu 59
tar-Regolament Nru 1907/2006 kif ukoll, fit-tielet lok, uzu hazin tal-proceduri previsti mill-Kunsill
tal-Unjoni Ewropea u l-Parlament Ewropew intizi ghall-identifikazzjoni ta’ sustanzi li jipperturbaw
is-sistema endokrinali li huma estremament preokkupanti fis-sens tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament
Nru 1907/2006. Jehtieg li dawn it-tliet element jitqiesu bhala tliet partijiet differenti.

— Fuq l-ewwel parti tal-ewwel motiv, li tikkoncerna l-awtorizzazzjoni tal-ECHA sabiex tikkompleta
entrata diga ezistenti marbuta ma’ sustanza kimika fil-lista ta’ sustanzi kandidati

Skont ir-rikorrenti, mill-kliem tal-Artikolu 59(10) tar-Regolament Nru 1907/2006 jirrizulta li I-ECHA
tista’ tippubblika u taggorna l-lista ta’ sustanzi kandidati unikament jekk tigi inkluza fdin il-lista
sustanza li tkun ghadha ma ddahhlitx fiha jew li tkun ghadha ma gietx identifikata bhala sustanza
prevista mill-Artikolu 57 tar-Regolament Nru 1907/2006.

Ghall-kuntrarju, 1-ebda dispozizzjoni tar-Regolament Nru 1907/2006 ma kienet tipprevedi I-ECHA hija
awtorizzata taggorna l-lista ta’ sustanzi kandidati billi tkun tista’ tikkompleta entrata ezistenti marbuta
ma’ sustanza identifikata skont wahda mid-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 57 tar-Regolament
Nru 1907/2006 permezz ta’ identifikazzjoni gdida ta’ din is-sustanza b’'mod konformi ma’ dispozizzjoni
ohra tal-istess artikolu. Fil-fatt, skont ir-rikorrenti, -ECHA ma tistax tibbaza ruhha ghal dan I-ghan fuq
1-Artikolu 61(2) tar-Regolament Nru 1907/2006. Din id-dispozizzjoni kienet tikkoncerna I-kompetenza
tal-Kummissjoni, u mhux dik tal-ECHA, sabiex tirrevedi l-awtorizzazzjonijiet diga moghtija ghall-uzu
ta’ sustanza kimika inkluza fl-Anness XIV tar-Regolament Nru 1907/2006. Ir-rikorrenti zzid li,
ghalkemm il-legizlatur kellu l-intenzjoni li jawtorizza lill-ECHA tikkompleta entrata diga ezistenti, dan
huwa ghamlu billi pprovda espressament ghal din il-kompetenza fir-Regolament Nru 1907/2006, kif
ghamel precizament fl-Artikolu 58(8) ta’ dan ir-regolament billi ta espressament lill-Kummissjoni
l-kompetenza li temenda fl-Anness XIV entrata marbuta ma’ sustanza kimika.
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Ir-Renju tad-Danimarka kkonferma espressament dawn il-konkluzjonijiet billi indika fl-osservazzjonijiet
tieghu li jikkoncernaw il-kummentarji fuq il-fajl li huwa kien ipprezenta b'mod konformi
mal-Anness XV li “l- procedura intiza sabiex tigi kkompletata l-lista ta’ sustanzi kandidati u
I-Anness XIV ma [kinitx] prevista mir-Regolament Nru 1907/2006”, izda li “[kien jidher] bhala
prin¢ipju li 1-Kummissjoni [kienet tikkompleta] l-l-imsemmi anness b’'mod adegwat”. Fil-kuntest
tal-ezami li sar waqt il-laqgha tal-kumitat tal-Istati Membri, diversi parte¢ipanti qajmu wkoll ilmenti
fil-konfront tal-proposta mahsuba sabiex tigi kkompletata l-entrata li tikkonc¢erna s-sustanzi DEHP,
DBP, BBP u DIBP fil-lista ta’ sustanzi kandidati. Fi kwalunkwe kaz, l-assenza ta’ awtorizzazzjoni
moghtija lill-ECHA fir-Regolament stess ma tistax tigi ssorvolata mill-fatt li I-kumitat tal-Istati
Membri, b’'mod definittiv, esprima 1-qbil tieghu mal-proposta 1-gdida.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti ssotni li, b’'mod kuntrarju ghal dak li tinvoka 1-ECHA, il-kompetenza ta’
din l-agenzija sabiex tikkompleta entrata diga ezistenti marbuta ma’ sustanza kimika fil-lista ta’ sustanzi
kandidati ma tistax torigina mill-kuncett ta’ “setghat impliciti”. B'mod konformi mal-Artikolu 13(2)
tat-Trattat UE, il-princ¢ipju fundamentali li jirregola l-portata tal-kompetenzi tal-istituzzjonijiet
tal-Unjoni ma huwiex dak tas-“setghat impliciti” izda dak tal-“attribuzzjoni tal-kompetenzi”.
[I-principju tas-setghat impli¢iti huwa biss eccezzjoni ghal dan il-principju. Issa, id-deroga
mill-imsemmi principju fil-forma ta’ setghat impliciti ghandha tigi applikata b'mod strett, peress li din
id-deroga tista’ tigi applikata biss b’'mod ecc¢ezzjonali.

Ghall-kuntrarju ta’ dak li tallega 1-ECHA, il-kompetenza ta’ din l-agenzija sabiex tikkompleta entrata
diga ezistenti marbuta ma’ sustanza kimika fil-lista ta’ sustanzi kandidati ma hijiex indispensabbli
sabiex jintlahqu l-ghanijiet tar-Regolament Nru 1907/2006. Skont ir-rikorrenti, skont dan
r-regolament, kienet tezisti wkoll il-possibbilta tal-adozzjoni ta’ mizuri ta’ restrizzjoni skont
it-titolu VIII tieghu. Issa, il-maggoranza tas-sustanzi li jinsabu fil-lista ta’ sustanzi kandidati ma gewx
suggetti ghall-procedura ta’ awtorizzazzjoni. L-ECHA stess ghazlet, ghall-maggoranza ta’ dawn
is-sustanzi kimi¢i, li tuza mod regolatorju iehor, jigifieri l-procedura ta’ restrizzjoni msemmija
fit-titolu VIII tar-Regolament Nru 1907/2006.

Fl-ahhar, skont ir-rikorrenti, mill-Artikolu 69(2) tar-Regolament Nru 1907/2006 jirrizulta li sustanza
inkluza fl-Anness XIV ma tista’ tigi ezaminata mill-gdid milllECHA biss wara d-data prevista
fl-Artikolu 58(1)(¢)(i) tar-Regolament Nru 1907/2006, li, fdan il-kaz, kienet il-21 ta’ Frar 2015, jigifier
data successiva ghall-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata. Issa, f'dan il-kaz, -ECHA ezaminat mill-gdid
id-DEHP qabel din id-data billi bbazat ruhha fuq fajl li ma kienx inhadem minnha stess.

L-ECHA, sostnuta mir-Renju tad-Danimarka, ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi, ir-Renju tal-Isvezja u r-Renju
tan-Norvegja, jikkontestaw dawn l-argumenti.

Fdan ir-rigward u fil-qosor, hemm lok li jigi kkonstatat li r-rikorrenti tikkontesta essenzjalment
il-kompetenza tal-ECHA sabiex tidentifika d-DEHP bhala sustanza li tipperturba s-sistema endokrinali
li hija estremament preokkupanti skont 1-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006 fid-dawl tal-fatt
li d-DEHP kien diga gie identifikat bhala sustanza estremament preokkupanti fis-sens tal-Artikolu 57(¢)
ta’ dan ir-regolament.

F'dan il-kuntest jehtieg li jitfakkar li, kif gie rrilevat fil-punt 29 iktar ’il fuq, id-decizjoni kkontestata giet
adottata abbazi tal-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006.

Skont l-ewwel sentenza ta’ din id-dispozizzjoni, jekk, fi tletin jum mir-rinvijju ta’ fajl ipprezentat
quddiem il-kumitat tal-Istati Membri, dan il-kumitat jilhaq gbil unanimu fuq l-identifikazzjoni ta’
sustanza bhala sustanza prevista mill-Artikolu 57 tal-istess regolament, -ECHA ghandha tinkludi din
is-sustanza fil-lista ta’ sustanzi kandidati.
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Kif jirrizulta mill-kliem tal-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006, tali decizjoni tkun b’hekk
iggustifikata jekk l-Artikolu 57 ta’ dan ir-regolament jippermetti li sustanza tigi identifikata bhala
estremament preokkupanti, bl-intiz li l-identifikazzjoni ta’ sustanza ssir dejjem, skont kif indikat
fl-Artikolu 58(1)(b) tal-istess regolament, billi tigi indikata il-proprjeta jew il-proprjetajiet intrinsici
tas-sustanza prevista fl-Artikolu 57 tal-imsemmi regolament. L-isem tas-sustanza inkluza fil-lista ta’
sustanzi kandidati u r-raguni ghall-inkluzjoni li tkun indikata fiha jikkostitwixxu assjem u b’hekk
id-decizjoni ta’ identifikazzjoni hija konsegwentement limitata mir-raguni indikata.

Certament, il-kliem “l-Agenzija ghandha tinkludi s-sustanza fil-lista”, li jinsab fl-Artikolu 59(8)
tar-Regolament Nru 1907/2006, jirreferi, qabel xejn, ghas-sitwazzjoni li fiha jigi rrinvijjat quddiem
il-kumitat tal-Istati Membri fajl mahdum b’'mod konformi mal-Anness XV ta’ dan ir-regolament li
jkun jirrigwarda sustanza li ma tkunx ghadha ngabet ghall-attenzjoni tieghu. Jekk il-kumitat jilhaq gbil
unanimu dwar l-identifikazzjoni ta’ tali sustanza bhala sustanza prevista mill-Artikolu 57 ta’ dan
ir-regolament, I-ECHA tkun obbligata tinkludi din is-sustanza fil-lista ta’ sustanzi kandidati.

Madankollu, minn dawn il-kliem ma jistax jigi dedott li 1-kumitat tal-Istati Membri huwa kompetenti
biss ghall-identifikazzjoni tas-sustanzi li ma jkunux ghadhom gew inkluzi fil-lista ta’ sustanzi kandidati.

Fil-fatt, fis-sitwazzjoni li fiha, peress li tkun tipprezenta proprjetajiet intrinsici fis-sens ta’ wiehed
mill-punti tal-Artikolu 57(a) sa (f) tar-Regolament Nru 1907/2006, certa sustanza tigi inkluza fil-lista
ta’ sustanzi kandidati bhala sustanza estremament preokkupanti, la l-kliem tal-Artikolu 57
tar-Regolament Nru 1907/2006 u tal-Artikolu 59(8) ta’ dan ir-regolament u lanqas il-kliem ta’ xi
dispozizzjoni ohra ta’ dan tal-ahhar ma jimpedixxi lill-ECHA milli tivverifika jekk din is-sustanza
ghandhiex proprjetajiet intrinsi¢ci minbarra dawk li jkunu wasslu ghall-inkluzjoni inizjali ta’ din
is-sustanza fl-imsemmija lista.

Minn dan l-angolu, l-identifikazzjoni ta’ sustanza bhala li tissodisfa 1-kundizzjonijiet mill-perspettiva
tal-Artikolu 57 tar-Regolament Nru 1907/2006 minbarra dik li tkun wasslet ghall-inkluzjoni inizjali
fil-lista ta’ sustanzi kandidati, mill-perspettiva teknika tiehu l-forma ta’ zieda tal-entrata diga ezistenti.
Barra minn hekk, huwa fdan is-sens li ghandu jiftiehem l-argument tal-ECHA li ghandha “setgha
implicita” sabiex tikkompleta entrata diga ezistenti.

Din l-interpretazzjoni tal-Artikolu 59(8) tar-RegolamentNru 1907/2006 hija imposta mill-finalita
tad-dispozizzjonijiet li jikkoncernaw l-identifikazzjoni ta’ sustanza bhala sustanza estremament
preokkupanti.

Fil-fatt, fdan ir-rigward, hemm lok li jitfakkar li r-Regolament Nru 1907/2006 stabblixxa skema li
tikkoncerna r-registrazzjoni, l-evalwazzjoni u l-awtorizzazzjoni ta’ sustanzi kimici kif ukoll
ir-restrizzjonijiet applikabbli ghal dawn is-sustanzi mahsuba, b’'mod partikolari, skont il-premessa 1 u
l-Artikolu 1(1) tieghu, sabiex jigi zgurat livell gholi ta’ protezzjoni tas-sahha tal-bniedem u
tal-ambjent. Skont il-premessa 69 ta’ dan l-istess regolament, jehtieg, b'mod konformi mal-principji ta’
prekawzjoni, li tinghata attenzjoni partikolari lis-sustanzi estremament preokkupanti bil-ghan li jigi
zgurat livell sufficjentement gholi ta’ protezzjoni tas-sahha tal-bniedem, inkluz fir-rigward tal-gruppi
ta’ popolazzjonijiet umani kkoncernati u, eventwalment, certi sotto-popolazzjonijiet vulnerabbli, u
tal-ambjent.

Fid-dawl tac-¢irkustanza li l-proprjetatjiet differenti ta’ sustanza jistghu jiggeneraw riskji ta’ natura
differenti u peress li, minhabba dan, ma huwiex eskluz li 1-proprjetajiet intrinsic¢i ta’ sustanza jistghu
jikkorrispondu ma’ diversi ragunijiet previsti fl-Artikolu 57(a) sa (f) tar-Regolament Nru 1907/2006,
hija biss interpretazzjoni tal-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006 li tippermetti, fil-kuntest
tal-lista ta’ sustanzi kandidati, it-tehid inkunsiderazzjoni tal-proprjetajiet intrinsici kollha ta’ sustanza,
li tista’ tissodisfa b’'mod utli I-ghanijiet kollha imsemmija iktar il fugq.
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II-premessi msemmija fil-punti 53 sa 55 iktar il fuq huma imposti wkoll fid-dawl tal-istadji
tal-procedura ta’ awtorizzazzjoni, u dan, b'mod partikolari, fid-dawl tal-istadji successivi
ghall-inkluzjoni ta’ sustanza fil-lista ta’ sustanzi kandidati.

Fdan ir-rigward, hemm lok li jitfakkar li 1-Artikolu 59 tar-Regolament Nru 1907/2006 jiddeskrivi
l-procedura tal-identifikazzjoni ta’ sustanzi li jissodisfaw il-kriterji msemmija fl-Artikolu 57
tar-Regolament Nru 1907/2006 bil-ghan li dawn jiddahhlu fil-lista ta’ sustanzi kandidati, li sservi bhala
bazi ghar-redazzjoni tal-Anness XIV.

Kif jirrizulta mill-kliem tal-Artikolu 56(1)(a) tar-Regolament Nru 1907/2006, ladarba s-sustanza
kkoncernata tigi inkluza fl-Anness XIV, din is-sustanza ma tkunx tista’ tintuza iktar jew tigi
kkummercjalizzata, dment li ma tinghatax awtorizzazzjoni ghal uzu specifiku abbazi tal-Artikolu 60
tal-istess regolament.

Issa, hija biss l-iskrizzjoni tal-proprjetajiet kollha ta’ sustanza skont l-Artikolu 57 tar-Regolament
Nru 1907/2006 fil-lista ta’ sustanzi kandidati li tiggarantixxi l-effett utli tal-inkluzjoni taghha fil-lista
tal-Anness XIV ta’ dan ir-regolament. B’hekk, hija biss interpretazzjoni tal-Artikolu 59(8)
tar-Regolament Nru 1907/2006 li tiehu inkunsiderazzjoni l-proprjetajiet kollha ta’ sustanza fis-sens
tal-Artikolu 57 ta’ dan ir-regolament u li tippermetti l-integrazzjoni ta’ dawn il-proprjetajiet kollha
fil-lista ta’ sustanzi kandidati, li tiggranitixxi li awtorizzazzjoni eventwali ghall-uzu ta’ sustanza jkollha
portata li tissodisfa b’'mod adegwat l-ghanijiet tar-regolament.

Barra minn hekk, il-konstatazzjoni stabbilita fil-punti 53 sa 55 iktar ’il fuq hija appoggata mill-kuntest
normattiv li jaqa’ tahtu 1-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006.

Fdan ir-rigward, hemm lok li jigi rrilevat li, skont l-Artikolu 61(2)(a) ta’ dan ir-regolament,
il-Kummissjoni tista’ fkull mument, tirrevedi awtorizzazzjoni moghtija, u dan, b’'mod iktar preciz, jekk
ic-cirkustanzi li tahthom tkun inghatat l-awtorizzazzjoni inizjali jkunu inbidlu b’tali mod li jkun indidel
ir-riskju ghas-sahha tal-bniedem jew ghall-ambjent. Kif irrilevat gustament 1-ECHA, dan jista’
gustament ikun il-kaz li fiha jigu identifikati proprjetajiet perikoluzi godda ta’ sustanza diga inkluza
fl-Anness XIV.

Issa, l-ezer¢izzju tal-kompetenza tal-Kummissjoni li tirrevedi awtorizzazzjoni huwa marbut mill-qrib
ma’, u jiddependi direttament fuq il-kompetenza tal-ECHA 1i tinkludi ragunijiet godda, bhal dawk
previsti fl-Artikolu 57 tar-Regolament Nru 1907/2006, fil-lista ta’ sustanzi kandidati ghal sustanzi li
huma diga inkluzi fiha. Fil-fatt, minghajr it-tehid inkunsiderazzjoni ta’ raguni gdida, fis-sens ta’ wiehed
mill-punti tal-Artikolu 57 ta’ dan ir-regolament, li tkun immanifestat ruhha wara informazzjoni gdida,
u minghajr l-iskrizzjoni ta’ din ir-raguni 1-gdida, skont il-procedura prevista fl-Artikolu 59
tar-Regolament Nru 1907/2006, fil-lista ta’ sustanzi kandidati, il-Kummissjoni la tkun tista’ tipprocedi
bl-inkluzjoni tas-sustanza fl-Anness XIV, la bl-awtorizzazzjoni u lanqas bit-tibdil ta’ awtorizzazzjoni
abbazi tal-Artikolu 61(2)(a) tar-Regolament Nru 1907/2006. Konsegwentment, li kieku 1-ECHA ma
kinitx kompetenti tezamina jekk sustanza taqax, minhabba proprjeta perikoluza gdida identifikata, taht
raguni ta’ identifikazzjoni addizzjonali, fis-sens tal-Artikolu 57 tar-Regolament Nru 1907/2006,
il-procedura ta’ revizjoni ta’ awtorizzazzjoni tigi ostakolata.

L-Artikolu 59(10) tar-Regolament Nru 1907/2006, li jaghmlu riferiment ghalih il-partijiet, sempliciment
jippermetti lill-ECHA taggorna l-lista ta’ sustanzi kandidati wara li tittiehed decizjoni abbazi
tal-Artikolu 59(8) flimkien mal-Artikolu 57 tar-Regolament Nru 1907/2006.

II-konkluzjoni 1li I-ECHA hija awtorizzata tikkompleta entrata diga ezistenti fil-lista ta’ sustanzi

kandidati permezz ta’ raguni ohra, fis-sens ta’ wiehed mill-punti tal-Artikolu 57 tar-Regolament
Nru 1907/2006, ma tistax tigi kkonfutata mill-argumenti tar-rikorrenti.
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Ghalhekk, fl-ewwel lok u ghall-kuntrarju ta’ dak li tallega r-rikorrenti, il-fatt li l-kumitat tal-Istati
Membri esprima l-gbil tieghu mal-“proposta 1-gdida” tar-Renju tad-Danimarka fdan il-kaz ma
“kkorregiex” l-assenza ta’ “awtorizzazzjoni” moghtija lill-ECHA mir-Regolament Nru 1907/2006.
Fil-fatt, peress li huwa l-kumitat tal-Istati Membri li ghandu jidentifika sustanzi bhala sustanzi
estremament preokkupanti abbazi tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006, id-decizjonijiet
tad-direttur ezekuttiv tal-ECHA jigu adottati biss, bhal f'dan il-kaz, wara l-gbil unanimu tal-imsemmi
kumitat.

Fit-tieni lok, jehtieg ukoll li jitwarrab l-argument tar-rikorrenti li, kieku l-legizlatur kellu l-intenzjoni li
jawtorizza lill-ECHA tikkompleta entrata diga ezistenti, dan kien jaghmlu billi jipprovdi espressament
ghal din il-kompetenza fir-Regolament Nru 1907/2006, kif ghamel fl-Artikolu 58(8) tar-Regolament
Nru 1907/2006, billi kkonceda espressament lill-Kummissjoni 1-kompetenza li tbiddel fl-Anness XIV
entrata marbuta ma’ sustanza kimika.

Fdan ir-rigward, ghalkemm huwa minnu li l-ebda dispozizzjoni ma tipprovdi espressament u
formalment li I-ECHA hija awtorizzata tikkompleta l-entrati ezistenti fil-lista ta’ sustanzi kandidati
b’ragunijiet godda fis-sens tal-Artikolu 57 tar-Regolament Nru 1907/2006, tali awtorizzazzjoni espressa
tal-ECHA ma tistax titgies bhala indispensabbli, sa fejn il-kompetenza li taghmel dan tirrizulta wkoll
mill-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006, moqri fid-dawl tal-istruttura generali
tad-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament, kif ukoll tal-finalita li tikkoncerna l-identifikazzjoni ta’
sustanza bhala sustanza estremament preokkupanti, kif intwera fil-punti 56 sa 65 iktar il fuq.

Fit-tielet lok, lanqas ma jista’ jintlaga’ l-argument tar-rikorrenti li 1-kompetenza tal-ECHA sabiex
tikkompleta entrata diga ezistenti marbuta ma’ sustanza kimika fil-lista ta’ sustanzi kandidati ma hijiex
indispensabbli sabiex jintlahqu l-ghanijiet tar-Regolament Nru 1907/2006, peress li tezisti wkoll
il-possibbilta li jigu adottati mizuri ta’ restrizzjoni skont it-Titolu VIII ta’ dan ir-regolament.

F'dan ir-rigward, jehtieg li jigi rrilevat li, fil-fatt, is-semplici fatt li sustanza tkun fil-lista ta’ sustanzi
kandidati ma jimpedixxix lil din is-sustanza milli tigi suggetta fcerti ¢irkustanzi ghal restrizzjonijiet
minflok ghal awtorizzazzjoni. Fil-fatt, hekk kif jirrizulta mill-Artikolu 58(5) u mill-Artikolu 69
tar-Regolament Nru 1907/2006, il-Kummissjoni jew Stat Membru xorta wahda jistghu jissuggerixxu li
l-manifattura, it-tqeghid fis-suq jew l-uzu ta’ sustanza kif inhi jew ftahlita jew artiklu jkun ikkontrollat
minn restrizzjonijiet pjuttost milli awtorizzazzjoni (sentenza Hitachi Chemical Europe et vs ECHA,
T-135/13, taht appell, EU:T:2015:253, punt 124).

Barra minn hekk, kif jirrizulta mill-Anness XVII tar-Regolament Nru 1907/2006, ir-restrizzjonijiet,
adottati b’'mod konformi mal-procedura msemmija fit-Titolu VIII tal-imsemmi regolament, applikabbli
ghall-manifattura, it-tqeghid fis-suq u l-uzu ta’ certi sustanzi perikoluzi u ta’ certi tahlitiet u artikoli
perikoluzi jistghu jvarjaw minn kundizzjonijiet partikolari imposti fuq il-manifattura jew it-tqeghid
fis-suq ta’ sustanza sal-projbizzjoni totali tal-uzu ta’ sustanza (sentenza tat-30 ta’ April 2015, Hitachi
Chemical Europe et vs ECHA, T-135/13, taht appell, EU:T:2015:253, punt 125).

Madankollu, il-pro¢edura ta’ restrizzjoni, kif prevista fit-Titolu VIII tar-Regolament Nru 1907/2006,
tikkostitwixxi strument differenti mill-procedura ta’ awtorizzazzjoni prevista fit-Titolu VII ta’ dan
ir-regolament (sentenza tas-7 ta’ Marzu 2013, Riitgers Germany et vs ECHA, T-94/10, EU:T:2013:107,
punt 149).

Ghaldagstant, il-procedura ta’ identifikazzjoni tas-sustanzi estremament preokkupanti skont
l-Artikolu 59 tar-Regolament Nru 1907/2006, moqri flimkien mal-Artikolu 57 ta’ dan ir-regolament,
inkluza l-procedura ta’ aggornament tal-lista ta’ sustanzi kandidati, ma tistax titpogga fdubju
mis-sempli¢i ¢irkustanza li, fcerti kazijiet, ikun ukoll possibbli li jintuzaw mizuri ta’ restrizzjoni.
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Fir-raba’ lok, fir-rigward tal-argument tar-rikorrenti li, fir-rigward tal-maggoranza tas-sustanzi iskritti
fil-lista ta’ sustanzi kandidati, li, barra minn hekk, ma humiex iskritti fl-Anness XIV, I-ECHA tuza
l-procedura ta’ restrizzjoni, huwa sufficjenti li jitfakkar li, skont il-premessa 77 tar-Regolament
Nru 1907/2006, jehtieg li, ghal ragunijiet ta’ fattibbilta ta’ pratticita, huma biss numru limitat ta’
sustanzi li jigu suggetti simultanjament ghall-procedura ta’ awtorizzazzjoni (senetnza tas-
7 ta’ Marzu 2013, Ritgers Germany et vs ECHA, T-96/10, EU:T:2013:109, punt 93). Barra minn hekk,
l-identifikazzjoni tas-sustanzi previsti fl-Artikolu 57 tar-Regolament Nru 1907/2006 u l-istabbiliment
tal-lista ta’ sustanzi kandidati jikkostitwixxu biss stadju preliminari ghad-decizjoni dwar l-inkluzjoni ta’
sustanza fl-Anness XIV. Tali decizjonijiet jistghu jigu adottati biss gradwalment skont il-kapacitajiet
amministrattivi tal-ECHA u tal-Kummissjoni.

Fil-hames lok, l-argument tar-rikorrenti li mill-Artikolu 69(2) tar-Regolament Nru 1907/2006 jirrizulta
li sustanza inkluza fl-Anness XIV tal-imsemmi regolament tista’ tigi ezaminata mill-gdid mill-ECHA
biss wara d-data prevista fl-Artikolu 58(1)(¢)(i) tal-istess regolament, fatt li jfisser li I-ECHA, fdan
il-kaz, ma osservatx din id-data ghandu wkoll jigi michud ukoll bhala ineffettiv.

Fil-fatt, il-kwistjoni tal-ezami mill-gdid skont 1-Artikolu 69(2) tar-Regolament Nru 1907/2006 wara
d-data prevista fl-Artikolu 58(1)(¢)(i) tal-istess regolament tista’ tqum biss fir-rigward tal-proprjetajiet
ta’ sustanzi li jkunu diga iskritti fl-Anness XIV. Ghall-kuntrarju, din il-kwistjoni ma hijiex rilevanti
fil-kaz taz-zieda ta’ raguni gdida inkluza fl-Artikolu 57 tal-imsemmi regolament fil-lista ta’ sustanzi
kandidati.

Fis-sitt lok, lanqas ma jista’ jintlaga l-argument tar-rikorrenti li r-Renju tad-Danimarka indika huwa
stess fl-osservazzjonijiet li kkoncernaw il-kummentarju fuq il-fajl ipprezentat b’'mod konformi
mal-Anness XV li “il-procedura intiza sabiex tigi kkompletata I-lista ta’ sustanzi kandidati u
I-Anness XIV ma [kinitx] prevista mir-Regolament Nru 1907/2006”, izda li “[kien jidher] bhala
prin¢ipju li I-Kummissjoni [kienet tikkompleta] l-imsemmi anness b’'mod adegwat”. Fil-fatt, tali
osservazzjonijiet min-naha tal-partecipanti fil-procedura quddiem il-kumitat tal-Istati Membri huma
niegsa minn kull effett legali vinkolanti u b’hekk ma jitsghux validament jinc¢idu fuq l-interpretazzjoni
tal-Artikolu 59(8) tar-Regolament Nru 1907/2006.

Fis-seba’ lok, l-istess ghandu jinghad ghall-argument tar-rikorrenti li diversi partec¢ipanti fil-kumitat
tal-Istati Membri wkoll qajmu Imenti fil-konfront tal-proposta intiza sabiex tigi “kkompletata”
l-entrata ezistenti li tikkoncerna s-sustanza DEHP fil-lista ta’ sustanzi kandidati.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal, hemm lok li jigi konkluz li I-ECHA kienet awtorizzata tadotta d-decizjoni
kkontestata.

Konsegwentement hemm lok li I-ewwel parti tal-ewwel motiv tigi michuda.

— Fuq it-tieni parti tal-ewwel motiv, ibbazata fuq ksur tal-procedura prevista fl-Artikolu 59
tar-Regolament Nru 1907/2006

Ir-rikorrenti ssostni li d-delimitazzjoni konkreta ta’ fajl ipprezentat b'mod konformi mal-Anness XV
hija assolutament determinanti ghall-pro¢edura ta’ osservazzjonijiet prevista fl-Artikolu 59(3) sa (5)
tar-Regolament Nru 1907/2006 u ghall-evalwazzjoni u d-dec¢izjoni tal-kumitat tal-Istati Membri. Issa,
fdan il-kaz, minhabba l-agir tar-Renju tad-Danimarka, il-kumitat tal-Istati Membri, li ma wasalx ghal
gbil fuq il-fatt li l-erba’ sustanzi kimic¢i kif imsemmija fil-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka
kienu jissodisfaw il-kundizzjonijiet ghal iskrizzjoni fil-lista ta’ sustanzi kandidati b’'mod konformi
mal-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006, fir-rigward tal-impatt taghhom fuq is-sahha
tal-bniedem kif ukoll tal-impatt taghhom fuq l-ambjent, madankollu adotta pozizzjoni komuni dwar
il-parti tal-proposta l-gdida li kienet tirrigwarda d-DEHP bhala sustanza li tipperturba s-sistema
endokrinali li jista’ jkollha effetti serji fuq l-ambjent. Skont ir-rikorrenti, minghajr is-sostituzzjoni
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tal-kliem “intenzjonali u illegali” tal-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka permezz ta’ proposta
ohra, anki waqt li kienu bdew id-dibattiti tal-kumitat tal-Istati Membri, fil-laggha li saret mit-8 sal-
11 ta’ Dicembru 2014, dan il-kumitat ma kienx ser jiddi¢iedi b'mod unanimu li jidentifika d-DEHP
bhala sustanza estremament preokkupanti minhabba l-allegati effetti tieghu fuq l-ambjent u b’hekk,
id-decizjoni kkontestata jew kien ikollha kontenut sostanzjalment differenti jew inkella ma kinitx tigi
adottata. Barra minn hekk, il-“proposta l-gdida” ma kinitx issegwi l-procedura tal-prezentata
tal-osservazzjonijiet previsti fl-Artikolu 59(3) sa (5) tar-Regolament Nru 1907/2006. Din il-“proposta
l-gdida” ma gietx inkluza fl-agenda tal-laggha tal-kumitat tal-Istati Membri. Barra minn hekk, kien
biss wara li ttiehed il-vot li kkon¢erna il-“proposta 1-gdida” li “certi fatti godda”, jigifieri fatti marbuta
mal-evalwazzjoni tal-erba’ sustanzi kimic¢i kkoncernati, issemmew mill-kumitat ta’ evalwazzjoni
tar-riskji tal-ECHA. Ghaldagstant il-kumitat tal-Istati Membri ma setax jorganizza dibattitu xjentifiku
approfondit fir-rigward ta’ dawn il-fatti I-godda.

L-ECHA, sostnuta mir-Renju tad-Danimarka u mir-Renju tan-Norvegja jikkontestaw dan l-argument.

Preliminarjament, jehtieg li jigi kkonstatat li mill-kliem tal-Artikolu 59(2) sa (5) tar-Regolament
Nru 1907/2006 jirrizulta li 1-pro¢edura ta’ identifikazzjoni tas-sustanzi previsti fl-Artikolu 57 ta’ dan
ir-regolament ghandu l-ghan li jizgura li 1-Istati Membri u l-partijiet interessati f'din il-procedura
jkunu jistghu jinstemghu qabel ma tittiehed decizjoni li tinkludi sustanza fil-lista ta’ sustanzi kandidati.

Madankollu, 1-Artikolu 59 tar-Regolament Nru 1907/2006 ma jispecifikax il-metodu kif ghandhom jigu
pprezentati diversi proposti ta’ identifikazzjoni ta’ sustanza bhala sustanza estremament preokkupanti
fis-sens tal-Artikolu 57 tal-imsemmi regolament, kemm jekk dawn ikunu sustanzi differenti jew
proprjetajiet differenti tal-istess sustanza prevista fdan l-ahhar imsemmi artikolu. Lanqas ma huwa
specifikat fdan l-artikolu, b’'mod iktar partikolari jekk kull proposta li tirrigwarda wahda mir-ragunijiet
previsti fl-Artikolu 57 tal-imsemmi regolament ghandhiex tigi pprezentata separatament jew jekk
jistghux jigu pprezentati diversi proposti ta’ dan it-tip fil-kuntest ta’ dokument wiehed. Fi kwalunkwe
kaz, xejn fdawn iz-zewg dispozizzjonijiet ma jippermetti li jigi konkluz li jezisti obbligu ta’ gbir
tal-proposti fdokument wiehed meta dawn il-proposti jigi pprezentati fl-istess hin mill-istess awtur.
Bl-istess mod, ma tezisti l-ebda dispozizzjoni li tipprojbixxi l-irtirar ta’ proposta wahda jew iktar matul
il-procedura, anki meta dawn il-proposti jkunu inizjalment ipprezentati fil-kuntest ta’ dokument uniku.

F'dan il-kaz, huwa stabbilit li, ghal kull sustanza li tinsab fil-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka,
jigifieri d-DEHP, id-DBP, il-BBP u d-DIBP, gie pprezentat fajl separat quddiem l-ECHA b’mod
konformi mal-Anness XV.

Ghall-kuntrarju ta’ dak li jidher li tallega r-rikorrenti, mid-dokumenti inseriti fil-process tal-Qorti
Generali ma jirrizultax li dan l-Istat Membru ddezista totalment mill-proposta inizjali tieghu u li ma
kienx hemm lok li tigi pprezentata proposta gdida. Ghall-kuntrarju, ir-Renju tad-Danimarka wettaq
biss divizjoni tal-proposta inizjali tieghu fi tmien partijiet separati. Din id-divizjoni giet segwita
bl-irtirar parzjali tal-proposti li jikkon¢ernaw id-DBP, il-BBP u d-DIBP sa fejn dawn il-proposti kienu
jipprevedu l-effetti serji fuq l-ambjent, filwaqt li l-proposta li tikkoncerna d-DEHP inzammet.

Fir-rigward tal-parti tal-proposta li tirrigwarda d-DEHP, ghandu jigi kkonstatat, minn naha, li
r-rikorrenti ma weriex kif il-kontenut materjali tal-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka kien
differenti minn dak tal-proposta li giet suggetta ghal vot waqt il-laqgha tal-kumitat tal-Istati Membri li
nzammet bejn it-8 u 1-11 ta’ Dicembru 2014.

Min-naha l-ohra, ir-rikorrenti ma jikkontestax il-fatt li l-fajl li jikkoncerna d-DEHP gie suggett
ghall-procedura tal-prezentata ta’ osservazzjonijiet previsti fl-Artikolu 59(4) u (5), tar-Regolament
Nru 1907/2006. Ghaldagstant ma huwiex ikkontestat li l-partijiet interessati kollha, fosthom
ir-rikorrenti, effettivament kellhom il-possibbilta li jipprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom dwar
id-DEHP qabel ma giet diviza l-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka.
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Minn dan isegwi li, fir-rigward tal-vot, fil-kuntest tad-dibattiti tal-kumitat tal-Istati Membri, fuq
is-sustanza DEHP, li ttiehed wara li r-Renju tad-Danimarka ssepara il-kunsiderazzjonijiet tieghu dwar
din is-sustanza, kif jinsabu fil-fajl prezenti b’'mod konformi mal-Artikolu 59(3) u (5) tar-Regolament
Nru 1907/2006, mill-kunsiderazzjonijiet sanciti fit-tliet proposti l-ohra, jigifieri l-proposti li
jirrigwardaw id-DBP, il-BBP u d-DIBP, ma jista’ jigi kkonstatat l-ebda ksur tal-Artikolu 59(8) u (9)
tar-Regolament Nru 1907/2006, u lanqgas tad-dritt ghal smigh tar-rikorrenti.

L-argumenti l-ohra tar-rikorrenti ma jistghux jikkontestaw din il-konkluzjoni.

Fl-ewwel lok, ghall-kuntrarju ta’ dak li tinvoka r-rikorrenti, il-gbil unanimu tal-kumitat tal-Istati
Membri dwar id-DEHP ma huwiex ivvizzjat b’irregolarita peress li huwa bbazat biss fuq “effetti serji
fuq l-ambjent” filwaqt li l-proposta ta’ identifikazzjoni inizjali u l-fajl ipprezentat b’'mod konformi
mal-Anness XV huma mmotivati minn “effetti serji fuq is-sahha tal-bniedem u l-ambjent”.

Fil-fatt, skont 1-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006, il-proprjetajiet previsti huwa dawk li
jista’ jkollhom effetti serji fuq is-sahha tal-bniedem jew l-ambjent. Peress li dawn il-kriterji huma
alternattivi, huwa suffic¢jenti li jigi ssodifatt wiehed minnhom sabiex ikun applikabbli 1-Artikolu 57(f)
tal-imsemmi regolament. Issa, fil-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka kien hemm ukoll
il-kriterju marbuta mal-effetti fuq l-ambjent, kriterju li wassal ghall-vot unanimu tal-kumitat tal-Istati
Membri.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-argument tar-rikorrenti li l-parti tal-proposta li tirrigwarda d-DEHP ma
gietx inkluza fl-agenda tal-laggha tal-kumitat tal-Istati Membri, huwa suffi¢jenti li jigi kkonstatat li
l-punt 9(b) tal-agenda inkwstjoni kien jipprevdi espressament it-tfittxija ta’ gbil dwar il-proposta ta’
identifikazzjoni tad-DEHP bhala sustanza 1i tipperturba s-sistema endokrinali estremament
preokkupanti. Ghalhekk, peress li 1-proposta inizjali tar-Renju tad-Danimarka li tikkoncerna d-DEHP
ma gietx issostitwita bi proposta ta’ natura differenti, dan l-argument tar-rikorrenti ma jistax jintlaqa’.

Fit-tielet lok, fir-rigward tal-allegazzjoni tar-rikorrenti li, wara l-vot fuq il-proposta tar-Renju
tad-Danimarka, issemmew “Certi fatti godda”, b’'mod iktar specifiku, fatti li l-kumitat tal-Istati Membri
ma setax jiddibatti b’'mod approfondit, jehtieg li jigi rrilevat li r-rikorrenti ma jispecifikax la fiex kienu
jikkonsistu dawn il-fatti 1-godda u lanqas kif dawn setghu jkunu ta’ xi rilevanza ghad-decizjoni
kkontestata.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti ma tikkontestax l-argument tal-ECHA li l-imsemmija “fatti godda” kienu
jikkoncernaw effetti serji fuq is-sahha tal-bniedem u mhux l-effetti serji fuq l-ambjent imsemmija
fid-decizjoni kkontestata. Minn dan isegwi li dan l-argument ma jistax jintlaga’.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal precedentement, it-tieni parti tal-ewwel motiv ghandha tigi michuda.

— Fugq it-tielet parti tal-ewwel motiv, ibbazat fuq uzu hazin tal-procedura ddefinita mill-Kunsill u
mill-Parlament

Permezz ta’ serje ta’ argumenti invokati kemm insostenn tat-tielet parti tal-ewwel motiv kif ukoll
insostenn tat-tieni motiv, ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni kkontestata hija vvizzjata b'uzu hazin ta’
poter. Fil-fatt, il-Kunsill u I-Parlament inkarigaw lill-Kummissjoni tistabbilixxi kriterji ta’ applikazzjoni
generali fit-testi legali kollha tal-Unjoni ghall-identifikazzjoni tas-sustanzi li jipperturbaw is-sistema
endokrinali, b’tali mod li dawn il-kriterji jkunu jistghu jigu applikati b’'mod orizzontali fl-ogsma kollha
tal-legizlazzjoni tal-Unjoni dwar l-imsemmija sustanzi, inkluz fir-rigward tal-Artikolu 57(f)
tar-Regolament Nru 1907/2006. Dan l-obbligu tal-Kummissjoni kien jirrizulta, minn naha,
mill-Artikolu 5(3) moqri flimkien tal-Artikolu 83 tar-Regolament (UE) Nru 528/2012 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2012, dwar it-tqeghid fis-suq u l-uzu tal-prodotti bijocidali
(GU L 167, p. 1), kif emendat, kif ukoll, min-naha l-ohra, mill-punt 3.6.5 tal-Anness II tar-Regolament
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(KE) Nru 1107/2009 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-21 ta’ Ottubru 2009, dwar it-tqeghid
fis-suq ta’ prodotti ghall-protezzjoni tal-pjanti u li jhassar id-Direttivi tal-Kunsill 79/117/KEE
u 91/414/KEE (GU L 309, p. 1), kif emendat. Tali obbligu tal-Kummissjoni kien jirrizulta wkoll
mid-Decizjoni Nru 1386/2013/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-20 ta’ Novembru 2013,
dwar Programm Generali ta’ Azzjoni Ambjentali tal-Unjoni sal-2020 “Nghixu tajjeb, fil-limiti
tal-pjaneta taghna” (GU L 354, p. 171). In-necessita li jigu adottati kriterji armonizzati kienet tirrizulta
wkoll mill-pjan direzzjonali tal-Kummissjoni ta’ Gunju 2014 marbut mad-definizzjoni tal-kriterji li
jippermettu li jigu identifikati s-sustanzi li jipperturbaw is-sistema endokrinali fil-qasam tal-prodotti
fitofarmacewti¢i u biocidi. Minkejja dan l-obbligu, il-Kummissjoni kienet ghadha ma adottatx kriterji
armonizzati. Barra minn hekk, ir-Regolament Nru 1907/2006 ma kien jistabbilixxi l-ebda kriterju
tranzitorju ghall-identifikazzjoni tas-sustanzi li jipperturbaw is-sistema endokrinali u I-kriterji
tranzitorji previsti fit-tieni u t-tielet paragrafu tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 528/2012 ma
kinux japplikaw ghall-kazijiet irregolati mir-Regolament Nru 1907/2006.

Issa, billi identifikat id-DEHP bhala sustanza li tipperturba s-sistema endokrinali fis-sens
tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006 abbazi tal-kriterji proprji taghha bbazati fuq
konstatazzjonijiet xjentifici li huma ftit li xejn konvincenti u ftit li xejn oggettivi, 1-ECHA
manifestament evitat il-pro¢edura legalment vinkolanti li kienet prevista mill-Kunsill u mill-Parlament
bil-ghan li jigi stabbiliti 1-kriterji armonizzati msemmija iktar il fuq.

In-necessita li jigu applikati tali kriterji armonizzati kienet rikonoxxuta, tal-inqas impli¢itament, minn
certi Stati Membri u diversi entitajiet ohra li trazmettew l-opinjoni taghhom matul il-procedura ta’
prezentata ta’ osservazzjonijiet, kif ukoll mill-Kummissjoni stess. Fil-fatt, din tal-ahhar stenniet
l-izvilupp ta’ tali kriterji bil-ghan li tifformula l-proposta taghha dwar l-identifikazzjoni tad-DEHP,
tad-DBP, tal-BBP u tad-DIBP bhala sustanza li jista’ jkollha effetti serji fuq is-sahha tal-bniedem
fis-sens tal-Artikolu 57(f) tar-Regolament Nru 1907/2006. Fdan il-kaz, kien hemm lok li
-Kummissjoni tigi mistiedna tipprovdi r-ragunijiet li abbazi taghhom, fit-terminu ta’ tliet xhur minn
meta ré¢eviet l-opinjoni tal-kumitat tal-Istati Membri, hija ma zviluppatx proposta fuq l-identifikazzjoni
tas-sustanzi DEHP, DBP, BBP u DIBP bhala sustanzi li jipperturbaw is-sistema endokrinali li jista’
jkollhom effetti serji fuq is-sahha tal-bniedem fis-sens tal-Artikolu 59(9) tar-Regolament
Nru 1907/2006.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti ssostni li r-Renju tad-Danimarka diga pprova jevadi l-proceduri u
d-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 1907/2006 billi pprojbixxa b’'mod unilaterali l-uzu ta’ dawn
is-sustanzi fit-territorju tieghu permezz tal-legizlazzjoni nazzjonali. Wara twissija min-naha
tal-Kummissjoni tal-4 ta’ Gunju 2012, dan I-Istat Membru rrinunzja ghaliha.

Fl-ahhar, skont ir-rikorrenti, l-appro¢¢ adottat mill-ECHA jmur kontra I-Artikolu 95 tar-Regolament
Nru 1907/2006, li jiddefinixxi 1-procedura applikabbli ghar-rizoluzzjoni ta’ kunflitti bejn l-opinjonijiet
tal-ECHA u dawk tal-korpi stabbiliti mid-dritt tal-Unjoni.

L-ECHA, sostnuta mir-Renju tad-Danimarka, ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi, ir-Renju tal-Isvezja, u r-Renju
tan-Norvegja, tikkontesta dan l-argument tar-rikorrenti.

Fdan ir-rigward u preliminarjament, fir-rigward, b’'mod iktar specifiku, tal-kundizzjonijiet li
jippermettu li jigi konkluz li decizjoni hija vvizzjata b’uzu hazin ta’ poter, hemm lok li jitfakkar li,
skont gurisprudenza stabbilita, att ikun ivvizzjat b’'uzu hazin ta’ poter biss jekk ikun jidher, minn indizji
oggettivi, rilevanti u konkordanti, li jkun gie adottat eskluzivament jew tal-inqas b'mod determinanti
ghal finijiet li ma humiex dawk li ghalihom tkun inghatat is-setgha inkwisjoni jew bil-ghan li tigi
evitata procedura prevista b'mod specjali mit-Trattat UE sabiex tindirizza ¢-¢irkustanzi tal-kaz
(sentenzi tat-13 ta’ Novembru 1990, Fedesa et, C-331/88, EU:C:1990:391, punt 24, u tas-
16 ta’ April 2013, Spanja u l-Italja vs Il-Kunsill, C-274/11 u C-295/11, EU:C:2013:240, punt 33 u
l-gurisprudenza ccitata).
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Issa, xejn ma jippermetti li jigi konkluz li -EECHA wettqet uzu hazin ta’ poter fil-kaz odjern.

Fil-fatt, minn naha, ir-rikorrenti ma tipprovdi l-ebda indizju oggettiv li minn jista’ jigi inferut li
d-decizjoni kkontestata giet adottata eskluzivament jew tal-inqas b’'mod determinanti ghall-finijiet li
ma humiex dawk li ghalihom inghatat is-setgha inkwisjoni lil ECHA.

Min-naha l-ohra, lanqas ma jista’ jinghad li -ECHA agixxiet bil-ghan li tevita pro¢edura prevista b’'mod
specjali mit-Trattat FUE sabiex tindirizza ¢-¢irkustanzi tal-kaz.

Fdan ir-rigward u fl-ewwel lok, fir-rigward tar-Regolament Nru 528/2012, jehtieg li jigi rrilevat,
fl-ewwel lok, li, kif jirrizulta mill-Artikolu 2(3)(j), dan ir-regolament japplika bla hsara
ghar-Regolament Nru 1907/2006. Minn dan isegwi li r-Regolament Nru 1907/2006, u b'mod iktar
specifiku 1-Artikolu 57(f) ta’ dan tal-ahhar, ma jostakolax l-applikazzjoni tar-Regolament
Nru 528/2012. L-argument invers ukoll huwa validu.

Fit-tieni lok, hemm lok li jigi kkonstatat li r-Regolament Nru 528/2012 ma jipprovdix espressament li
l-identifikazzjoni ta’ sustanza li jkollha proprjetajiet intrinsi¢i bhal dawk previsti fl-Artikolu 57(f)
tar-Regolament Nru 1907/2006 hija possibbli biss qabel l-adozzjoni, mill-Kummissjoni, ta’ kriterji
armonizzati ghad-determinazzjoni tas-sustanzi li jkollhom proprjetajiet li jipperturbaw is-sistema
endokrinali.

Fit-tielet lok, l-argument tar-rikorrenti huwa bbazat, evidentement, fuq qari flimkien
tal-Artikolu 5(1)(d) tar-Regolament Nru 528/2012 u tal-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament, li skontu
l-adozzjoni tal-kriterji xjentifici armonizzati ghad-determinazzjoni t