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wara |-fazi bil-miktub tal-procedura u wara s-seduta tal-14 ta’ April 2016,

taghti 1-prezenti
Sentenza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

Il-procedura amministrattiva

Ir-rikorrenti, PT Ciliandra Perkasa, hija kumpannija Indonezjana li tipproduci u tesporta l-bijodizel lejn
1-Unjoni Ewropea.

II-bijodizil, li huwa karburant alternattiv simili ghad-dijzil konvenzjonali, huwa mmanifatturat fl-Unjoni
Ewropea, izda jigi impurtat ukoll fi kwantitajiet kbar. Fl-Indonezja, dan jigi prodott princ¢ipalment
miz-zejt tal-palma mhux raffinat (iktar il quddiem “CPQO”), il-materja prima ewlenija uzata
fil-produzzjoni tal-bijodizil.

Sussegwentement ghal ilment imressaq fis-17 ta’ Lulju 2012 mill-European Biodiesel Board (EBB)
fisem il-produtturi li jirrapprezentaw iktar minn 60 % tal-produzzjoni totali ta’ bijodizil tal-Unjoni, fid-
29 ta’ Awwissu 2012 il-Kummissjoni Ewropea ppubblikat, u avviz ta’ ftuh ta’ procedura antidumping li
jirrigwarda l-importazzjonijiet ta’ bijodizil li joriginaw mill-Argentina u I-Indonezja (GU 2012, C 260,
p. 8), skont l-Artikolu 5 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1225/2009 tat-30 ta’” Novembru 2009
dwar il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri

tal-Komunita Ewropea (GU 2009, L 343, p. 51, iktar ’il quddiem ir-“Regolament baziku”).

L-investigazzjoni tad-dumping u d-dannu kopriet il-perjodu mill-1 ta’ Lulju 2011 sat-30 ta’ Gunju 2012
(iktar ’il quddiem il-“perijodu ta’ investigazzjoni”). L-ezami tat-tendenzi rilevanti ghall-evalwazzjoni
tad-dannu kopra l-perijodu mill-1 ta’ Jannar 2009 sat-tmiem tal-perijodu ta’ investigazzjoni.

Ir-rikorrenti ntghazlet sabiex tidher fil-kampjun ta’ produtturi esportaturi Indonezjani maghzula bhala
parti mill-investigazzjoni inkwistjoni u wiegbet ghall-kwestjonarji tal-Kummissjoni f'dan il-kuntest.

Fis-27 ta’ Mejju 2013, il-Kummissjoni adottat ir-Regolament tal-Kummissjoni (UE) Nru 490/2013 tas-
27 ta’ Mejju 2013 li jimponi dazju antidumping provizorju fuq l-importazzjonijiet ta’ bijodizil li
joriginaw mill-Argentina u mill-Indonezja (GU 2013, L 141, p. 6, iktar ’il quddiem, ir-“Regolament
provvizorju”). F'dan ir-regolament, hija kkomunikat b’'mod partikolari, id-dettalji li jirrigwardaw il-fatti
u l-kunsiderazzjonijiet essenzjali li abbazi taghhom il-mizuri antidumping provvizorji gew istitwiti.
Id-dazju provvizorju applikabbli ghar-rikorrenti kien Zero, il-valur normali tal-prodott simili kien gie
kkalkolat fuq il-bazi tal-informazzjoni fit-twegibiet taghha ghall-kwestjonarji msemmija fil-punt 5 iktar
il fuq minghajr aggustament ghall-ispiza tas-CPO.

Skont il-premessa 63 tar-Regolament provvizorju, il-Kummissjoni kkalkolat il-valur normali tal-prodott
simili konformement mal-pro¢edura prevista fl-Artikolu 2(3) u (6) tar-Regolament baziku billi bbazat
ruhha fuq l-ispejjez tal-produzzjoni tal-produtturi esportaturi matul il-perijodu ta’ investigazzjoni,
biz-zieda tal-ispejjez ta’ bejgh, tal-ispejjez amministrattivi, ta’ spejjez ohra generali u ta’ margini
ragonevoli ta’ profitt. Hija specifikat ukoll li 1-kwistjoni ta’ jekk l-imsemmija spejjez jirriflettu
ragonevolment l-ispejjez marbuta mal-produzzjoni tal-prodott ikkonc¢ernat ghandha tigi ezaminata
fl-istadju definittiv tal-investigazzjoni peress li hija ma fihiex informazzjoni suffi¢jenti fuq il-kwistjoni
ta’ jekk is-sistema ta’ taxxa differenzjal tal-esportazzjoni fis-sehh fl-Indonezja (iktar ’il quddiem
is-“sistema ta’ TDE”) tezerc¢ita pressjoni fuq il-prezzijiet taz-zejt tal-palm li b’hekk tikkawza distorsjoni
tal-ispejjez mill-produtturi tal-bijodizel.
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Fil-premessi 64 u 65 tar-Regolament provvizorju, il-Kummissjoni rrilevat li l-investigazzjoni uriet li
is-suq intern Indonezjan tal-bijodizil kien irregolat hafna mill-Istat, b’tali mod li I-profitt ma setax jigi
bbazat fuq l-informazzjoni reali tal-kumpanniji maghzula fil-kampjun, peress li 1-bejgh intern ma setax
jigi kkunsidrat bejgh imwettaq matul l-operazzjonijiet kummercjali normali. Hija specifikat ukoll li,
konsegwentement, l-ammont li jikkorrispondi ghall-profitt li gie uzat matul il-kalkolu tal-valur
normali kien gie ddeterminat konformememnt ghall-Artikolu 2(6)(c) tar-Regolament baziku.

FI-1 ta’” Ottubru 2013, il-Kummissjoni informat lill-partijiet interessati kollha bil-fatti u
bil-kunsiderazzjonijiet essenzjali li abbazi taghhom hija kellha l-intenzjoni tirrakkomanda l-istituzzjoni
ta’ dazju antidumping definittiv fuq l-importazzjonijiet tal-prodott ikkonc¢ernat (iktar ’il quddiem
l-“informazzjoni definittiva”) u l-partijiet kollha qablu fuq terminu sabiex ikunu jistghu jipprezentaw
l-osservazzjonijiet fuq l-informazzjoni definittiva.

Fl-informazzjoni definittiva, il-Kummissjoni pproponiet li tapplika fuq ir-rikorrenti dazju antidumping,
li jikkorrispondi ghad-differenza bejn il-margini antidumping u dik stabbilita matul il-fazi provvizorja li
tista’ tigi spjegata minn aggustament ghall-ispiza tas-CPO. Fl-ittra ta’ akkumpanjament, il-Kummissjoni
informat lir-rikorrenti dwar il-possibbilta ta’ proposta ta’ impenn.

Fil-15 ta’ Ottubru 2013, ir-rikorrenti hadet sehem fi smigh formali, i matulu hija kkontestat
l-aggustament tal-ispiza maghmula mill-Kummissjoni, kif ukoll il-kalkolu tal-margini ragonevoli ta’
profitt ghall-kalkolu tal-valur normali tal-prodott simili.

Fis-17 ta’ Ottubru 2013, ir-rikorrenti pprezentat l-osservazzjonijiet taghha fuq Il-informazzjoni
definittiva kif ukoll proposta ta’ impeniji.

Fit-8 ta’” Novembru 2013, il-Kummissjoni indikat lir-rikorrenti li l-proposta taghha ta’ impenji ma
setghetx tigi accettata.

Fid-19 ta’ Novembru 2013, il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea adotta r-Regolament ta’ Implimentazzjoni
tal-Kunsill (UE) Nru 1194/2013 tad-19 ta’ Novembru 2013 li jimponi dazju antidumping definittiv u li
jigbor definittivament id-dazju provvizorju impost fuq importazzjonijiet tal-bijodizil li joriginaw
mill-Argentina u l-Indonezja (GU 2013, L 315, p. 2, iktar ’il quddiem ir-“regolament ikkontestat”).

Ir-regolament ikkontestat

L-ewwel nett, fil-premessa 28 tar-regolament ikkontestat, il-Kunsill ikkonferma I-konkluzjonijiet
tar-Regolament provvizorju skont liema il-valur normali tal-prodott simili gie kkalkolat konformement
ghall-Artikolu 2(3) u (6) tar-Regolament baziku. F'dan ir-rigward, il-Kunsill indika li 1-bejgh intern ma
jistax jigi kkunsidrat bhala li twettaq matul operazzjonijiet kummercjali normali, peress li s-suq
Indonezjan tal-bijodizel huwa rregolat hafna mill-Istat.

Madankollu, fdak li jirrigwarda l-kalkolu tal-ispejjez marbuta mal-produzzjoni tal-prodott li huwa
suggett ghall-investigazzjoni, mill-premessi 30, 34 u 66 sa 74 tar-regolament ikkontestat jirrizulta li,
sussegwentement ghal investigazzjoni addizzjonali, il-Kunsill ac¢cetta l-proposta tal-Kummissjoni li
tbiddel il-konkluzjonijiet li jidhru fil-premessa 63 tar-Regolament provvizorju. Huwa kkonferma b’'mod
partikolari, l-analizi, skont liema, is-sistema ta’ TDE tezerc¢ita pressjoni fuq il-prezz tas-CPO, il-materja
prim principali, fis-suq intern li tistabbilixxi livell artificjalment baxx, li jinfluwixxi fuq l-ispiza
tal-produtturi tl-bijodizil. Peress li l-ispejjez tal-produzzjoni u l-bejgh tal-prodott ikkoncernat ma
humiex ghaldagstant ragonevolment riflessi fir-registri tal-produtturi Indonezjani li huma suggetti
ghall-investigazzjoni, il-Kunsill iddecieda, b’applikazzjoni tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, li
ma jihux inkunsiderazzjoni l-ispejjez tas-CPO, kif jidhru fir-registri kontabbli tal-kumpanniji
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kkoncernati, u li jissostitwihom bil-prezz li gew mixtrija bih fl-assenza ta’ distorsjoni, jigifieri l-prezz ta’
referenza tal-esportazzjoni kkomunikat mill-awtoritajiet Indonezjani u bbazat fuq il-prezzijiet
internazzjonali ppubblikati (Rotterdam, il-Malazja, l-Indonezja) (iktar ’il quddiem, il-“prezz tal-HPE”).

Fir-rigward tal-kalkolu tal-ispejjez ta’ bejgh, tal-ispejjez amministrattivi u ta’ spejjez generali ohra,
il-Kunsill, b’'mod partikolari, sostna, fil-premessi 77 sa 84 tar-regolament ikkontestat, l-uzu ta’ margini
ta’ profitt ta’ 15 %, essenzjalment, b’hekk ikkonferma l-analizi li tidher fil-premessa 65 tar-Regolament
provvizorju.

It-tieni lok, fil-premessi 105 sa 142 tar-regolament ikkontestat, II-Kunsill ikkonferma 1-konkluzjonijiet li
jidhru fir-Regolament provvizorju f'dak li jirrigwarda l-ezistenza ta’ dannu kbir fis-sens tal-Artikolu 3(5)
tar-Regolament baziku.

It-tielet nett, fil-premessi 144 sa 189 tar-regolament ikkontestat, il-Kunsill ikkonferma 1-konkluzjoni li
tidher fir-Regolament provvizorju fir-rigward tal-ezistenza ta’ rabta ta’ kawzalita li tezisti bejn
l-importazzjonijiet u d-dannu subit mill-industrija tal-Unjoni.

Ir-raba’ nett, fil-premessi 190 sa 201 tar-regolament ikkontestat, il-Kunsill ikkonferma li l-istituzzjoni
ta’ mizuri antidumping inkwistjoni tibqa’ fl-interess tal-Unjoni.

Fl-ahhar nett, il-Kunsill b’mod partikolari ddecieda, fir-rigward tal-margini ta’ dumping ikkonstatati u
fil-livell ta’ dannu kkawzat lill-industrija tal-Unjoni, li l-ammonti ddepozitati bhala dazji antidumping
provvizorji, stabbiliti mir-Regolament provvizorju, ghandhom definittivament jingabru (premessa 228 u
l-Artikolu 2 tar-regolament ikkontestat) u li dazju antidumping definittiv ghandu jigi stabbilit
Importazzjonijiet ta’ bijodizil li jorigina fl-Indonezja [Artikolu 1(1)].

Fl-Artikolu 1(2) tar-regolament ikkontestat, ir-rata tad-dazju antidumping definittiv applikabbli

ghall-prodott ikkunsidrat, f'dak li jirrigwarda l-importazzjonijiet Indonezjani, giet stabbilita ghal
EUR 76.94 ghal kull tunnellata netta fdak li jirrigwarda r-rikorrenti.

Procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-registru tal-Qorti Generali fit-18 ta’ Frar 2014, ir-rikorrenti
pprezentat dan ir-rikors.

Permezz ta’ atti pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali, rispettivament, fit-13 ta’ Mejju u fit-
2 ta’ Gunju 2011, il-Kummissjoni u I-EBB talbu sabiex jintervjenu f'din il-kawza insostenn tat-talbiet
tal-Kunsill.

Permezz tad-digriet tas-17 ta’ Lulju 2014, it-talba tal-Kummissjoni biex tintervjeni, intlaqghet.
Permezz ta’ ittri pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali fid-9 ta’ Lulju u t-8 ta’ Awwissu 2014,
ir-rikorrenti talbet li certi dokumenti u informazzjoni fis-sottomissjonijiet bil-miktub taghha jkunu

suggetti ghal trattament kunfidenzjali fir-rigward tal-EBB, jekk dan jigi ammess bhala intervenjent.

Permezz tad-digriet tat-22 ta’ Settembru 2014, it-talba tal-EBB bhala intervenjent intlaqghet u
d-dec¢izjoni fuq il-fondatezza tat-trattament kunfidenzjali pprezentata mir-rikorrenti giet irrizervata.

[I-Kummissjoni pprezentat in-nota ta’ intervent taghha fl-1 ta’ Ottubru 2014.

Permezz ta’ ittra pprezentata fir-registru tal-Qorti Generali fis-17 ta’ Ottubru 2014, 1-EBB ikkontestat
it-talbiet ghal trattament kunfidenzjali tar-rikorrenti.
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Permezz ta’ ittri pprezentati fir-registru tal-Qorti Generali fit-22 ta’ Ottubru u t-3 ta’ Novembru 2014,
il-Kunsill talab li ¢erti dokumenti u informazzjoni fis-sottomissjonijiet bil-miktub taghha jkunu suggetti
ghal trattament kunfidenzjali fir-rigward tal-EBB.

Permezz ta’ atti pprezentati fir-registru tal-Qorti Generali fit-28 ta’ Novembru 2014, ir-rikorrenti u
1-Kunsill ipprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom fuq nota ta’ intervent tal-Kummissjoni.

L-EBB pprezenta in-nota ta’ intervent tieghu fit-12 ta’ Dicembru 2014. Permezz ta’ att ipprezentat
fir-registru tal-Qorti Generali fit-18 ta’ Frar 2015, ir-rikorrenti pprezentat l-osservazzjonijiet taghha
fuq din in-nota.

Permezz tad-digriet tat-18 ta’ Mejju 2015, it-talbiet ghal trattament kunfidenzjali pprezentati
mir-rikorrenti ntlagghu parzjalment u filwaqt li dawk ipprezentati mill-Kunsill intlaqghu.

Fuq rapport tal-Imhallef Relatur, il-Qorti Generali (id-Disa’ Awla) ddecidiet li tiftah il-procedura orali
u, fil-kuntest tal-mizuri ta’ organizzazzjoni tal-procedura previsti fl-Artikolu 89 tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti Generali, ghamlet mistogsijiet bil-miktub lill-partijiet, li ghalihom huma wiegbu
fit-terminu moghti.

Ir-rikorrenti jitolbu essenzjalment, li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla r-regolament ikkontestat sa fejn jirrigwardaha;

— tikkundanna lill-Kunsill ghall-ispejjez.

[1-Kunsill, sostnut mill-Kummissjoni u 1-EBB, jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors bhala infondat;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Id-dritt

Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti tqajjem hames motivi. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq zball manifest
ta’ evalwazzjoni fil-konkluzjoni skont liema tezisti distorsjoni tal-prezzijiet ta’ xiri taghha, it-tieni huw
abbazat, essenzjalment, fuq ksur tal-Ftehim dwar l-implementazzjoni tal-Artikolu VI tal-Ftehim
Generali dwar it-Tariffi u I-Kummer¢ tal-1994 (GATT), (GU 1994, L 336, p. 103, iktar ’il quddiem
il-“ftehim antidumping”), li jinsab fl-Anness 1A tal-Ftehim li jistabbilixxi 1-Organizzazzjoni Mondjali
tal-Kummer¢ (WTO), fir-rigward tl-aggustament tal-ispiza ta’ produzzjoni tas-CPO, it-tielet huwa
bbazat fuq ksur tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, ir-raba’ huwa bbazat fuq l-illegalita
tad-determinazzjoni tal-margini ragonevoli ta’ profitt u l-hames huwa bbazat fuq nuqqas ta’
motivazzjoni u fuq ksur tal-bbligu ta’ diligenza u ta’ amministrazzjoni tajba.

II-Qorti Generali tqis li huwa xieraq li qabel kollox jigi ezaminat it-tielet motiv.

Dan il-motiv jingasam essenzjalment fi tliet partijiet. Fil-kuntest tal-ewwel parti, ir-rikorrenti ssostni li
1-Kunsill u I-Kummissjoni (iktar ’il quddiem, mehuda flimkien, 1-“istituzzjonijiet”) ma humiex ezentati
mill-oneru tal-prova li hija imposta fughom sabiex jistabbilixxu b'mod legalment suffi¢jenti 1-ezistenza
ta’ distorsjoni tal-prezz tas-CPO mis-sistema ta’ TDE bil-ghan li jigu eskluzi l-prezzijiet tas-CPO
fir-registri taghha, fis-sens tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku u li r-regolament ikkontestat huma
vvizzjati b'nuqqas ta’ motivazzjoni f'dan ir-rigward. It-tieni parti tirrigwarda l-fatt li 1-prezz tal-HPE ma
jikkostitwixxix bazi ragonevoli sabiex tigi aggustata l-ispiza tas-CPO fir-registri, peress li huwa effettwat
mid-distorsjoni allegata kkawzata mis-sistema ta’ TDE. It-tielet parti tirrigwarda l-interpretazzjoni
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tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku maghzula fdan il-kaz u, b’'mod partikolari, l-applikazzjoni
b’analogija maghmula mill-istituzzjonijiet tas-sentenza tas-7 ta’ Frar 2013, Acron u Dorogobuzh vs
[I-Kunsill (T-235/08, mhux ippubblikata, EU:T:2013:65).

Ghandhom jigu ezaminati flimkien l-ewwel u t-tielet partijiet.

Ir-rikorrenti ssostni, essenzjalment, li 1-bazi li fugha l-istituzzjonijiet kkonkludew li 1-prezz tas-CPO
mibjugh fis-suq intern l-Indonezjan kien artificjalment baxx ma jirrizultax b’'mod ¢ar mir-regolament
ikkontestat, peress li l-livelli ta’ prezz “internazzjonali” li ghalihom sar riferiment b’'mod partikolari ma
gewx spjegati. Huma jsostnu wkoll, fdan il-kuntest, li d-dikjarazzjoni li tidher fil-premessa 68
tar-regolament ikkontestat skont liema s-sistema ta’ TDE tillimita l-possibbilitajiet ta’ esportazzjoni
tas-CPO hija rrifjutata mill-fatt li l-Indonezja tesporta madwar 70 % tal-produzzjoni totali taghha ta’
CPO. Barra minn hekk, il-prezz tal-HPE ma jipprovdix il-punt ta’ riferiment xieraq li twassal
ghall-konkluzjoni skont liema I-prezzijiet l-Indonezjani tas-CPO kienu distorti. Barra dan, ir-rikorrenti
tikkontesta l-ammisibbilta tal-istudji li uzaw l-istituzzjonijiet insostenn tat-tezi taghhom skont liema
il-prezzijiet tas-CPO fl-Indonezja gew distorti wara distorsjoni kkawzata mill-imsemmija sistema.
Barra minn hekk, 1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku ma jippermettix li jigu aggustati l-ispejjez
sempliciment ghax ikunu baxxi. Fl-ahhar nett, is-sentenza tas-7 ta’ Frar 2013, Acron u Dorogobuzh vs
II-Kunsill (T-235/08, mhux ippubblikata, EU:T:2013:65), ma tistax isservi ta’ precedent sa fejn tehtieg
certa forma ta’ intervent dirett tal-gvern, il-possibbilta ta’ aggustament tal-ispejjez riflessi fir-registri li
huma eccezzjoni ghar-regola generali u ghandhom jigu interpretati b’'mod strett.

[I-Kunsill, sostnut mill-Kummissjoni u mill-EBB, isostni, essenzjalment, li l-istituzzjonijiet huma
ezentati mill-oneru tal-prova fir-rigward tal-ezistenza ta’ distorsjoni tal-prezzijiet tas-CPO u applikaw
korrettament 1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku. Fir-regolament ikkontestat, dawn tal-ahhar
spjegaw is-sistema ta’ TDE u wrew li din is-sistema holqot distorsjoni li permezz taghha il-prezzijiet
tas-CPO fuq is-suq intern kienu artificjalment inferjuri ghall-prezz tal-HPE ghas-CPO, ikkomunikat
mill-awtoritajiet Indonezjani u bbazat fuq il-prezzijiet internazzjonali ppubbikati. Barra minn hekk,
l-effett legizlazzjoni Indonezjana ftermini ta’ vantaggi ghall-industriji downstream gew irrikonoxxuti u
kkalkolati f'diversi studji. Id-differenzi fattwali rrilevati mal-kawza li wasslet ghas-sentenza tas7 ta’
Frar 2013, Acron u Dorogobuzh vs Il-Kunsill (T-235/08, mhux ippubblikata, EU:T:2013:65), ma
humiex determinanti, peress li I-Qorti Generali kkonfermat fl-imsemmija sentenza l-principju generali
li, jekk l-ispejjez marbuta mal-manifattura tal-prodott li huwa suggett ghall-investigazzjoni ma jkunux
ragonevolment riflessi fir-registri tal-kumpanniji kkoncernati, ma jkunux jintuzaw bhala bazi sabiex
jigi kkalkolat il-valur normali, li japplika ghall-fatti fdan il-kaz. Fir-rigward tal-forom differenti ta’
intervent Statali allegatament possibbli, anki dan l-argument huwa irrelevanti, peress li kien ikun
hemm, f'dan il-kaz, intervent dirett tal-Istat Indonezjan li jistabbilixxi r-rati tad-dazji tal-esportazzjoni
u jinfluwenza l-ghoti ta’ kuntratt bl-iktar prezz baxx offrut. Ghaldagstant, l-istituzzjonijiet ma
aggustawx l-ispejjez biss minhabba l-fatt li kienu baxxi, izda peress li dawn kienu distorti, dan kellu
effett qawwi fuq il-prezzijiet interni tas-CPO u, ghaldagstant fir-registri tal-kumpanniji li
jipproducuha.

F'dan il-kaz, ghandu jigi enfasizzat li, fir-regolament ikkontestat, fil-kuntest tad-determinazjoni tal-valur
normali tal-prodott simili, l-istituzzjonijiet ma kkalkolawx l-ispejjez tal-produzzjoni tal-bijodizil
b’riferiment ghall-prezz tas-CPO rifless fir-registri kontabbli tar-rikorrenti, izda, kif jirrizulta b’'mod
partikolari mill-premessi 29 et seq tal-imsemmi regolament, huma eskludew dan il-prezz u ssostitwewh
mill-HPE abbazi tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar, mill-bidu nett, li, skont tal-Artikolu 2(3) tar-Regolament baziku,
meta ma jkun hemm l-ebda bejgh jew meta ma jkunx hemm bizzejjed bejgh tal-prodott simili
fl-operazzjonijiet kummerd¢jali normali, jew fejn, minhabba s-sitwazzjoni partikolari tas-suq, bejgh bhal
dan ma jippermettix paragun xieraq, il-valur normali ta’ prodott simili ghandu jigi kkalkolat fuq il-bazi
tal-ispiza tal-produzzjoni fil-pajjiz ta’ origini flimkien ma’ ammont ragonevoli ghall-ispejjez tal-bejgh,
generali u amministrattivi u ghal profitti, jew fuq il-bazi tal-prezzijiet tal-esportazzjoni,
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fl-operazzjonijiet kummercjali normali, lill-pajjiz terz xieraq, sakemm dawk il-prezzijiet ikunu
rapprezentattivi. Din l-istess dispozizzjoni tispecifiku li jista’ jigi kkunsidrat li tezisti sitwazzjoni
partikolari tas-suq ghall-prodott ikkoncernat fis-sens tas-sentenza precedenti meta, b'mod partikolari,
il-prezzijiet ikunu baxxi artificjalment, meta jkun hemm kummerc¢ ta’ skambju sinjifikattiv jew fejn ma
jkunx hemm arrangamenti ta’ processar mhux kummercjali.

Barra dan, mill-ewwel paragrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku li, meta l-valur normali
tal-prodott simili huwa kkalkolat konformement mal-Artikolu 2(3) tal-imsemmi regolament, l-ispejjez
tal-produzzjoni ghandhom normalment jigu kkalkulati fuq il-bazi tar-registri kontabbli mizmuma
mill-parti taht investigazzjoni, sakemm dawn ir-registri kontabbli jkunu mizmuma b’konformita
mal-princ¢ipji kontabbli generalment accettati tal-pajjiz ikkoncernat u sakemm ikun muri li r-registri
jirriflettu b’'mod ragonevoli l-ispejjez asso¢jati mal-produzzjoni u 1-bejgh tal-prodott ikkunsidrat.

B’applikazzjoni tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, jekk l-ispejjez assocjati
mal-produzzjoni u l-bejgh tal-prodott taht investigazzjoni ma humiex riflessi b'mod ragonevoli
fir-registri tal-parti ikkoncernata, dawn ghandhom jigu aggustati jew stabbiliti fuq il-bazi tal-ispejjez ta’
produtturi jew esportaturi ohra fl-istess pajjiz jew, fejn din l-informazzjoni mhix disponibbli jew ma
tistax tintuza, fuq kull bazi ohra ragonevoli, inkluza informazzjoni minn swieq ohra rapprezentattivi.

L-ghan tal-ewwel u t-tieni paragrafi tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku huwa li jigi ggarantit li
l-ispejjez marbuta mal-produzzjoni u l-bejgh tal-prodott simili uzati fil-kuntest tal-kalkolu tal-valur
normali tal-imsemmi prodott jirriflettu l-ispejjez li produttur jinkorri fis-suq intern tal-pajjiz
esportatur.

Barra minn hekk, mill-kliem tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku jirrizulta li
r-registri kontabbli mizmuma mill-parti taht investigazzjoni, jikkostitwixxu s-sors ewlieni ta’
informazzjoni ghall-istabbiliment tal-ispejjez tal-produzzjoni tal-prodott simili u 1li l-uzu
tal-informazzjoni li tidher fl-imsmemija registri tikkostitwixxi r-regola u l-adattament taghhom jew
is-sostituzzjoni taghhom minn xi bazi ohra ragonevoli, l-e¢cezzjoni.

Inkunsiderazzjoni tal-principju li deroga jew ecc¢ezzjoni ghal regola generali ghandha tigi interpretata
b’mod restrittiv (ara, is-sentenza tad-19 ta’ Settembru 2013, Dashiqiao Sanqgiang Refractory Materials vs
[I-Kunsill, C-15/12 P, EU:C:2013:572, punt 17 u l-gurisprudenza ccitata), ghandu jigi kkunsidrat,
bhalma ghamlet ir-rikorrenti, li s-sistema ta’ eccezzjoni li tirrizulta mill-Artikolu 2(5) tar-Regolament
baziku ghandha tigi interpretata b'mod restrittiv.

Fdan il-kaz, minghajr il-kontestazzjoni tar-ragunijiet li wasslu lill-istituzzjonijiet li jirrikorru
ghall-kalkolu tal-valur normali tal-prodott simili konformement mal-Artikolu 2(3) tar-Regolament
baziku, ir-rikorrenti tikkontesta l-applikazzjoni tal-Artikolu 2(5) tal-istess regolament li abbazi tieghu,
fil-kuntest tal-imsemmi kalkolu, l-istituzzjonijiet ma bbazawx ruhhom fuq il-prezzijiet tas-CPO riflessi
fdawn ir-registri.

Fir-regolament ikkontestat, l-istituzzjonijiet ma argumentawx li r-registri tar- rikorrenti, ma kinux
konformi mal-prin¢ipji kontabbli generalment accettati fl-Indonezja. Min-naha l-ohra, huma sostnew li
l-imsemmija registri ma jirriflettux ragonevolment l-ispiza marbuta mas-CPO necessarji
ghall-produzzjoni tal-bijodizil.

Fil-fatt, kif jirrizulta mill-premessi 29 sa 34 u 66 sa 70 tar-regolament ikkontestat, l-istituzzjonijiet
ikkunsidraw li, billi din tinkludi taxxi ta’ esportazzjoni ddifferenzjati fuq l-esportazzjoni fuq is-CPO u
fuq il-bijodizil, is-sistema ta’ TDE holqot distorsjoni tal-prezz tas-CPO sa fejn l-imsemmija sistema
ezercitat fuq il-prezz tas-CPO li kienu stabbiliti flivell artificjalment baxx tat-TDE.
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Abbazi tas-sentenza tas-7 ta’ Frar 2013, Acron u Dorogobuzh vs IlI-Kunsill (T-235/08, mhux
ippubblikata, EU:T:2013:65), l-istituzzjonijiet sostnew fil-premessa 31 tar-regolament ikkontestat li,
meta l-legizlazzjoni tal-prezz tal-materja prima ewlenija twassal ghal prezzijiet artificjalment baxxi
fis-suq intern, jista’ jkun prezunt li l-ispiza tal-produzzjoni tal-prodott ikkoncernat tkun affettwata
minn distorsjoni. Fdawn i¢-¢irkustanzi, l-informazzjoni li tidher fir-registri tal-produtturi esportaturi
ma jistghux jigu kkunsidrati bhala ragonevoli u ghandhom, konsegwentement, jigu aggustati.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, fil-punt 44 tas-sentenza tas-7 ta’ Frar 2013, Acron u Dorogobuzh
vs II-Kunsill (T-235/08, mhux ippubblikata, EU:T:2013:65), il-Qorti Generali ikkunsidrat i,
inkunsiderazzjoni tal-fatt li 1-gass naturali kien ipprovdut b’'mod obbligatorju bi prezz baxx hafna
lill-produtturi esportaturi kkoncernati skont il-legizlazzjoni Russa, il-prezz ta’ produzzjoni tal-prodott
ikkoncernat fil-kawza li wasslet ghal din is-sentenza gie affettwat minn distorsjoni tas-suq intern
Russu f'dak li jirrigwarda 1-prezz tal-gass, dan il-prezz ma jirrizultax mill-forzi tas-suq. Ghaldagstant,
hija kkunsidrat li l-istituzzjonijiet gustament ikkonkludew li wiehed mill-elementi li jidhru fir-registri
kontabbli tar-rikorrenti fil-kawza li wasslet ghall-imsemmija sentenza ma setax jigi kkunsidrat bhala
ragonevoli u li, konsegwentement, dak l-element kellu jigi aggustat billi jsir uzu minn sorsi ohra li
jirrizultaw mis-swieq li huma jikkunsidraw bhala iktar rapprezentattivi.

Madankollu, kif ir-rikorrenti gustament sostnew, b’differenza mis-sitwazzjoni li hija inkwistjoni
fil-kawza li wasslet ghas-sentenza tas-7 ta’ Frar 2013, Acron u Dorogobuzh vs II-Kunsill (T-235/08,
mhux ippubblikata, EU:T:2013:65), ma jirrizultax mill-process li 1-prezz tas-CPO kien direttament
irregolat fl-Indonezja. Fil-fatt, is-sistema ta’ TDE imsemmija mill-istituzzjonijiet tillimita ruhha li
tipprevedi taxxi fuq l-esportazzjoni b’rati differenti fuq is-CPO u 1-bijodizil.

Il-fatt li s-sistema ta’” TDE ma tirregolax direttament il-prezzijiet tas-CPO fl- Indonezja, madankollu,
ma jeskludix per se, 1-applikazzjoni tal-eccezzjoni msemmija fl-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku.

Fil-fatt, ghandu jitfakkar, bhalma ghamlu l-istituzzjonijiet, li d-dispozizzjoni li tikkorrispondi ghat-tieni
paragrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku gie inkluz fir-Regolament baziku precedenti, jigifieri
r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 384/96, tat-22 ta’ Dicembru 1995, dwar il-protezzjoni kontra
l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Komunita Ewropea
(GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 10, p. 45), permezz tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 1972/2002 tal-5 ta’ Novembru 2002, li jemenda r-Regolament Nru 384/96 (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti; Kapitolu 11, Vol. 10, p 132).

Issa, mill-premessa 4 tar-Regolament Nru 1972/2002 li l-inkluzjoni tad-dispozizzjoni li tikkorrispondi
ghat-tieni paragrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku ghandha l-ghan li taghti indikazzjonijiet li
ghandu jsegwi s-suq jekk ir-registri ma’ jinkludux b’'mod ragonevoli l-ispejjez marbuta mal-produzzjoni
u l-bejgh tal-prodott ikkunsidrat, b’'mod partikolari fsitwazzjonijiet partikolari tas-suq jew il-bejgh
tal-prodott simili ma jippermettux paragun validu. Fkaz bhal dan, l-informazzjoni ghandha, skont
l-istess premessa, tkun provenjenti minn sorsi li ma humiex affettwati minn “distorsjonijiet bhal
dawn”.

Ghaldagstant, il-premessa 4 tar-Regolament Nru 1972/2002 tipprevedi l-possibbilta ghal riferiment
ghall-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku b’'mod partikolari fil-kaz fejn il-bejgh tal-prodott simili ma
jippermettix paragun validu minhabba distorsjoni. Minn dan jirrizulta wkoll li tali sitwazzjoni tista’
b’'mod partikolari tinholoq meta tkun tezisti sitwazzjoni partikolari tas-suq, bhal dik imsemmija
fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 2(3) tar-Regolament baziku, fir-rigward ta’ prezzijiet artifi¢jalment baxxi
tal-prodott ikkonc¢ernat, minghajr madankollu ma jillimita din it-tip ta’ sitwazzjoni ghal kazijiet fejn
tezisti legizlazzjoni diretta tal-prezzijiet tal-prodott simili jew tal-materja prima ewlenija ta’ dak
il-prodott mill-Istat esportatur.
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Min-naha l-ohra, ma jistax jigi ragonevolment ikkunsidrat li kull mizura ta’ awtoritajiet pubblici
tal-Istat esportatur li jista’ jkollhom influwenza fuq il-prezzijiet tal-materja prima ewlenija, u,
minhabba fhekk, fuq il-prezzijiet tal-prodott ikkunsidrat, twassal ghal distorsjoni li tippermetti
l-eskluzjoni, fil-kuntest tal-kalkolu tal-valur normali tal-prodott simili, tal-prezzijiet li jidhru fir-registri
kontabbli mizmuma mill-parti taht investigazzjoni. Fil-fatt, bhalma gustament invokat ir-rikorrenti, jekk
kull mizura mehuda mill-awtoritajiet pubblici tal-pajjiz ta” esportazzjoni li jistghu jkollhom influwenza,
anki jekk minima, fuq il-prezzijiet tal-materja prima jistghu jittiehdu inkunsiderazzjoni, il-principju
stabbilit fl-ewwel paragrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, skont liema l-imsemmija registri
jikkostitwixxu s-sors ewlieni tal-informazzjoni sabiex jigu stabbiliti l-ispejjez tal-produzzjoni
tal-prodott simili, tirriskja li titlef kull effett utli.

Ghaldagstant, mizura tal-awtoritajiet pubbli¢i tal-pajjiz ta’ esportazzjoni ma twassalx lill-istituzzjonijiet
li jeskludu, fil-kuntest tal-kalkolu tal-valur normali tal-prodott simili, il-prezzijiet tal-materja prima li
jidhru fir-registri kontabbli tal-partijiet li huma suggetti ghall-investigazzjoni meta din tikkawza
distorsjoni sinjifikattiva tal-prezzijiet tal-imsemmija materja prima. Fil-fatt, interpretazzjoni ohra
tas-sistema ta’ eccezzjoni prevista fl-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, li tippermetti, f'sitwazzjoni
bhal f'dan il-kaz, li tigi sostitwita din l-informazzjoni b’ammont ta’ spejjez ibbazat fuq bazi ragonevoli
ohra, tirriskja li tikkawza dannu eccessiv ghall-prin¢ipju li l-imsemmija registri jikkostitwixxu s-sors
ewlieni ta’ informazzjoni ghall-istabbiliment tal-ispejjez tal-produzzjoni tal-imsemmi prodott.

Barra dan, fir-rigward tal-oneru tal-prova tal-ezistenza ta’ elementi li jiggustifikaw l-applikazzjoni
tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, ghandu jigi kkunsidrat li
l-istituzzjonijiet ghandhom jibbazaw ruhhom, meta jqgiesu li ghandhom jeskludu l-ispejjez
tal-produzzjoni fir-registri kontabbli mizmuma mill-parti taht investigazzjoni, sabiex jissostitwixxu bi
prezz megqjus iktar ragonevoli, fuq provi, jew ta’ mill-inqas fuq indizji, li jippermettilhom li jistabbilixxu
l-ezistenza tal-fattur skont liema jsehh l-aggustament (ara, b’analogija, is-sentenza tal-
10 ta’ Marzu 2009, Interpipe Niko Tube u Interpipe NTRP vs IlI-Kunsill, T-249/06, EU:T:2009:62,
punt 180 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghaldagstant, inkunsiderazzjoni tal-fatt li l-approcc intiz li jeskludi, fil-kuntest tal-kalkolu tal-valur
normali tal-prodott simili, l-ispejjez tal-produzzjoni tal-imsemmi prodott li jidher fir-registri kontabbli
tal-partijiet suggetti ghall-investigazzjoni jaqa’ taht sistema ta’ ec¢ezzjoni (ara punt 49 iktar il fuq),
meta d-distorsjoni invokata mill-istituzzjonijiet ma hijiex konsegwenza immedjata tal-mizura Statali
ghall-origini taghha, bhal fil-kawza li wasslet ghas-sentenza tas-7 ta’ Frar 2013, Acron u Dorogobuzh
vs II-Kunsill (T-235/08, mhux ippubblikata, EU:T:2013:65), izda ta’ effetti li l-imsemmija mizura hija
mistennija 1i tipproduc¢i fis-suq, huma ghandhom jizguraw li jesponu I-funzjonament tas-suq
inkwistjoni u juru l-effetti konkreti ta’ din il-mizura fuqu, minghajr ma jibbazaw ruhhom fdan
ir-rigward fuq sempli¢i kongetturi.

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li ghandu jigi ezaminat jekk l-istituzzjonijiet
stabbilixxewx b'mod legalment suffi¢jenti li 1-kundizzjonijiet sabiex jeskludu, fil-kuntest tal-kalkolu
tal-valur normali tal-prodott simili, il-prezzijiet tas-CPO li jidhru fir-registri kontabbli tar-rikorrenti
gewx issodisfatti f'dan il-kaz.

L-ewwel nett, fir-rigward tal-mizura tal-awtoritajiet pubbli¢i Indonezjani identifikata bhala sors ta’
distorsjoni tal-prezzijiet tas-CPO, kif hu indikat b’'mod partikolari fil-premessa 29 tar-regolament
ikkontestat, fir-rigwrad tas-sistema ta’ TDE billi timplika livelli ta’ taxxa ddifferenzjata imposti fuq
is-CPO u l-bijodizil. Mill-premessa 69 tal-imsemmi regolament jirrizulta li, matul il-perijodu ta’
investigazzjoni, 1-esportazzjonijiet ta’ bijodizil kienu ntaxxati b’rata ta’ bejn 2% u 5% filwaqt li, matul
l-istess perijodu, ir-rata ta’ taxxa ta’ esportazzjonijiet tas-CPO kienet stabbilita bejn 15% u 20% u
kienet tezisti rata ta’ taxxa tal-esportazzjoni minn 5 sa 18.5 % ghaz-zejt tal-palm irraffinat ibbli¢jat u
ddeodorizzat.
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It-tieni nett, fir-rigward tal-effetti tas-sistema ta’ TDE, il-Kunsill b’'mod partikolari sostna,
fil-premessa 30 tar-regolament ikkontestat, li investigazzjoni addizzjonali li turi li I-imsmemija sistema
tezercita pressjoni fuq il-prezzijiet tal-materja prima ewlenija fuq is-suq Indonezjan, li gew stabbiliti
flivell artificjalment baxx.

Anki jekk, fdan il-kuntest, il-Kunsill indika, fil-premessa 68 tar-regolament ikkontestat, fir-rigward
tal-effetti tas-sistema ta’ TDE tillimita l-possibbiltajiet ta’ esportazzjoni tas-CPO, peress li l-ikbar
kwantitajiet ta’ dan iz-zejt kienu disponibbli fis-suq intern u jezercitaw pressjoni 'l isfel fuq il-prezzijiet
tas-CPO fl-imsemmi suq, ghandu jigi rrilevat li, fdan l-imsemmi regolament, ma giex stabbilit sa fejn
l-imsemmija sistema, billi fiha taxxi tal-esportazzjoni b’rati ddifferenzjati fuq is-CPO u fuq il-bijodizil,
ikkawzat distorsjoni sinjifikattiva tal-prezzijiet ta’ din il-materja prima fis-suq Indonezjan.

Fil-premessa 68 tar-regolament ikkontestat, il-Kunsill espona wkoll li d-differenza bejn il-prezz
tas-CPO mibjugh fis-suq intern u l-prezz ta’ referenza internazzjonali tieghu kienu wisq qrib tat-taxxa
tal-esportazzjoni applikata ghas-CPO. Madankollu, billi sempliciment ghamel hekk, ma stabbilix
l-effetti li d-differenza bejn ir-rata ta’ taxxi fuq is-CPO u r-rata ta’ taxxa fuq il-bijodizil seta’ kellha hija
stess fuq il-prezzijiet tal-imsemmija materja prima fis-suq Indonezjan. Fil-fatt, il-konstatazzjoni li tidher
fdin il-premessa tippermetti l-iktar l-iktar li jingibdu konkluzjonijiet fir-rigward ta’ certi effetti li
l-istabbiliment ta’ taxxa tal-esportazzjoni fuq is-CPO setghet tipproduci fuq il-prezz tieghu, izda ma
tippermettix li jingibdu konkluzjonijiet fuq l-effetti li d-differenza bejn ir-rata ta’ din it-taxxa u r-rata
ta’ taxxa fuq il-bijodizil seta’ kellha fuq il-prezz tas-CPO fis-suq Indonezjan.

L-indikazzjonijiet tal-Kunsill li jidhru fil-premessi 67 u 70 tar-regolament ikkontestat skont liema
l-prezz tas-CPO li jidhru fir-registri kontabbli tal-kumpanniji kkoncernati gew issostitwiti mill-prezz li
bih dawn il-kumpanniji xtraw is-CPO fis-suq intern fl-assenza ta’ distorsjoni, jigifieri 1-prezz tal-HPE,
ma jippermettix li jingibdu konkluzjonijiet fir-rigward tal-effetti li d-differenza bejn ir-rata tat-taxxa
tal-esportazzjoni fuq is-CPO u r-rata tat-taxxa tal-esportazzjoni fuq il-bijodizil seta’ kellha fuq il-prezz
tal-imsemmija materja prima fl-imsemmi suq. Sa fejn dawn il-premessi ghandhom jigu interpretati
bhala konstatazzjoni tal-Kunsill skont liema, fl-assenza ta’ tali differenza ta’ rata, il-prezz tas-CPO fdan
is-suq kien fl-istess livell tal-prezz tal-HPE, huwa bizzejjed li jigi rrilevat li din ma gietx stabbilita la
fir-regolament ikkontestat u lanqas fil-kuntest tal-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali.

Fl-ahhar nett, mill-premessi 73 u 74 tar-regolament ikkontestat jirrizulta li l-istituzzjonijiet ma
jikkontestawx li s-CPO huwa esportat massivament mill-Indonezja. Madankollu, fil-prezenza ta’ tali
c¢irkustanza, ma huwiex bizzejjed li tingibed il-konkluzjoni, fil-premessa 68, li disponibbilta ikbar
tas-CPO fis-suq intern u tnaqqis tal-prezz tieghu minghajr spjegazzjonijiet ohra insostenn.

Fir-rigward tal-istudji ekonomic¢i li l-istituzzjonijiet invokaw matul il-procedura quddiem il-Qorti
Generali, minghajr il-bzonn i tittiehed decizjoni fuq l-ammissibbilta taghhom, ghandu jigi rrilevat li,
certament, jista’ jigi dedott li t-taxxi tal-esportazzjoni jwasslu ghal Zieda tal-prezz tal-esportazzjoni
tal-prodott ikkoncernat mit-taxxa mqabbel mal-prezz tieghu fis-suq intern, ghal tnaqgqis tal-volum ta’
esportazzjoni tal-imsemmi prodott u pressjoni 'l isfel tal-prezzijiet ta’ dan il-prodott fis-suq intern.
Jista’ jigi dedott ukoll li sistema ta’ taxxi tal-eportazzjoni li tintaxxa l-materja prima ewlenija flivell
iktar gholi mill-prodotti fis-suq downstream tipprotegi u tiffavorixxi l-industriji domestic¢i downstream
billi tipprovdilhom materja prima fi kwantita suffi¢jenti bi prezz vantaggjuz.

Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li certi studji jillimitaw irwiehhom ghall-analizi tal-effetti tat-taxxa
tal-esportazzjoni fuq il-prezzijiet tal-materja prima ewlenija u mhux fuq l-effetti tar-rati ddifferenzjati
uzati ghal taxxi tal-esportazzjoni fuq il-materja prima ewlenija u fuq il-bijodizil.

Ghaldagstant, l-istituzzjonijiet illimitaw irwiehhom li jispjegaw ir-relazzjoni bejn il-prezzijiet
internazzjonali u l-prezzijiet tas-CPO u li jipprovdu indikazzjonijiet fuq l-impatt tat-taxxa
tal-esportazzjoni fuq is-CPO fuq id-disponibbilta tal-imsemmija materja prima fis-suq intern u l-prezz
taghha, minghajr madankollu tistabilixxi konkretament l-effetti li s-sistema ta’” TDE bhala tali setghet
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kellha fuq il-prezz tas-CPO fl-imsemmi suq u sa fejn dawn l-effetti huma differenti minn dawk ta’
sistema ta’ tassazzjoni li ma fihiex iddifferenzjar ta’ rata ghat-taxxi ta’ esportazzjoni fuq is-CPO u fuq
il-bijodizil.

Ghaldagstant, ghandu jigi kkunsidrat li l-istituzzjonijiet ma stabbilixxewx b’'mod legalment suffi¢jenti
l-ezistenza ta’ distorsjoni sinjifikattiva tal-prezzijiet tas-CPO fl-Indonezja imputabbli ghas-sistema ta’
TDE billi din fiha rati ddifferenzjati ghat-taxxi tal-esportazzjoni fuq is-CPO u fuq il-bijodizil.
Ghalhekk, inkunsiderazzjoni tal-fatt li 1-prezz tas-CPO ma huwiex ragonevolment rifless fir-registri
kontabbli tal-produtturi esportaturi Indonezjani ezaminati u billi eskludewhom, l-istituzzjonijiet kisru
1-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku.

Kuntrarjament ghal dak li jsostnu l-istituzzjonijiet, ma jipprekludix din il-konkluzjoni l-fatt li huma
jgawdu minn setgha diskrezzjonali wiesgha fil-qasam tal-politika kummer¢jali komuni, b’mod
partikolari fir-rigward tal-evalwazzjonijiet ekonomic¢i kumplessi fil-qasam ta’ difiza kummer¢jali u li,
fdan ir-rigward, il-qorti tal-Unjoni ghandha tillimita l-istharrig taghha ghall-verifika tal-osservanza
tar-regoli procedurali, l-ezattezza materjali tal-fatti maghzula sabiex wettqu l-ghazla kkontestata,
tal-assenza ta’ zball manifest fl-evalwazzjoni ta’ dawn il-fatti u tal-assenza ta’ uzu hazin ta’ poter ma
jipprekludux din il-konkluzjoni (ara fdan is-sens, is-sentenza tat-18 ta’ Settembru 2002, Since
Hardware (Guangzhou) vs Il-Kunsill, T-156/11, EU:T:2012:431, punti 134 sa 136 u l-gurisprudenza
¢citata).

Fil-fatt, stharrig mill-Qorti Generali li jillimita ruhu biss li jirrileva jekk l-elementi li fughom
l-istituzzjonijiet tal-Unjoni jibbazaw il-konstatazzjonijiet taghhom huma ta’ natura li jsostnu
l-konkluzjonijiet 1i li jigbhdu minnhom ma jinpingux fuq is-setgha diskrezzjonali wiesgha taghhom
fil-qasam tal-politika kummer¢jali (ara fdan is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Frar 2012, II-Kunsill u
I-Kummissjoni vs Interpipe Niko Tube u Interpipe NTRP, C-191/09 P u C-200/09 P, EU:C:2012:78,
punt 68.

Issa, fdan il-kaz, il-Qorti Generali llimitat ruhha li tezamina jekk l-istituzzjonijiet ippruvawx li
l-kundizzjonijiet sabiex jigu eskluzi, fil-kuntest tal-kalkolu tal-valur normali tal-prodott simili, spejjez
marbuta mal-produzzjoni u mal-bejgh tal-imsemmi prodott kif riflessi fir-registri kontabbli
tal-produtturi Indonezjani, skont ir-regola stabbilita fl-Artikolu 2(5) tar-Regolament baziku, gew
issodisfatti.

Minn dan jirrizulta li l-ewwel u t-tielet partijiet tat-tielet motiv ghandhom jintlagghu minghajr ma jkun
hemm lok li tigi ezaminata t-tieni parti tal-imsemmi motiv li tirrigwarda n-natura ragonevoli tal-prezz
tal-HPE bhala valur ta’ sostituzzjoni.

Ghandu jigi ezaminat ukoll sa fejn Il-izball ikkonstatat jiggustifika l-annullament tar-regolament
ikkontestat sa fejn dan jimponi dazju antidumping fuq ir-rikorrenti.

Kuntrarjament ghal dak isostnu l-istituzzjonijiet, fic-cirkustanzi ta’ dan il-kaz, ma jistax isir
annullament parzjali tal-Artikolu 1 tar-regolament ikkontestat fir-rigward biss tal-izball ikkonstatat li
jirrigwarda l-metodu ta’ kalkolu tar-rata tad-dazji antidumping.

Fil-fatt, skont il-gurisprudenza, l-annullament parzjali ta’ att tal-Unjoni huwa possibbli biss jekk
l-elementi li taghhom ikun intalab l-annullament ikunu jistghu jigu sseparati mill-bgija tal-att. Dan
ir-rekwizit ta’ separabbilta ma huwiex issodisfatt meta l-annullament parzjali jkollu bhala effett li
jbiddel is-sustanza tieghu (is-sentenza tal-10 ta’ Di¢mebru 2002, II-Kummissjoni vs Il-Kunsill, C-29/99,
EU:C:2002:734, punti 45 u 46).
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Kif gie espost fil-kuntest tal-ezamin tat-tielet motiv, il-kalkolu tal-valur normali tal-prodott simili
maghmul mill-istituzzjonijiet huwa bbazat fuq kunsiderazzjonijiet zbaljati. Peress li I-valur normali
huwa kundizzjoni essenzjali sabiex tigi ddeterminata r-rata tad-dazju antidumping applikabbli,
l-Artikolu 1 tar-regolament ikkontestat ma jistax jinzamm sa fejn dan jimponi dazju antidumping
individwali fuq ir-rikorrenti.

Ghaldagstant, ir-regolament ikkontestat ghandu jigi annullat sa fejn jimponi dazju antidumping fuq
ir-rikorrenti, minghajr ma jkun hemm lok li jigu ezaminati t-tieni u t-tielet motivi.

Fuq l-ispejjez

Skont 1-Artikolu 134(1) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef il-kawza ghandha tbati l-ispejjez, jekk
dawn ikunu gew mitluba. Peress illi 1-Kunsill tilef, huwa ghandu jigi kkundannat jbati, minbarra

l-ispejjez tieghu, dawk sostnuti mir-rikorrenti, skont it-talbiet ta’ din tal-ahhar.

[I-Kummissjoni u 1-EBB ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom skont 1- Artikolu 138 (1) u (3)
tar-Regoli tal-Proc¢edura.

Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (Id-Disa’ Awla)
tagta’ u tiddeciedi:
1) L-Artikoli 1 u 2 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) Nru 1194/2013 tad-
19 ta’ Novembru 2013 li jimponi dazju antidumping definittiv u li jigbor definittivament
id-dazju provvizorju impost fuq importazzjonijiet tal-bijodizil li joriginaw mill-Argentina u

I-Indonezja, huma annullati sa fejn jikkonc¢ernaw lil PT Ciliandra Perkasa.

2) I1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandu jbati l-ispejjez tieghu kif ukoll dawk sostnuti minn PT
Ciliandra Perkasa.

3) II-Kummissjoni Ewropea u l-European Biodiesel Board (EBB) ghandhom ibatu l-ispejjez
taghhom.

Berardis Czucz Popescu
Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fil-15 ta’ Settembru 2016.

Firem
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