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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (It-Tmien Awla)

14 ta’ Marzu 2013 *

“Kompetizzjoni — Akkordji — Suq tal-banana — Decizjoni li tikkonstata ksur tal-Artikolu 81 KE —
Kuncett ta’ prattika miftiehma li ghandha ghan antikompetittiv — Sistema ta’ skambju ta’
informazzjoni — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dirittijiet tad-difiza — Linji gwida dwar il-kalkolu
tal-multi — Gravita tal-ksur”

Fil-Kawza T-588/08,
Dole Food Company, Inc,, stabbilita fWestlake Village, California (I-Istati Uniti),
Dole Germany OHG, stabbilita fHamburg (il-Germanja),
irrapprezentati minn J.-F. Bellis, avukat,
rikorrenti,

VS

II-Kummissjoni Ewropea, inizjalment irrapprezentata minn X. Lewis u M. Kellerbauer,
sussegwentement minn M. Kellerbauer u P. Van Nuffel, bhala agenti,

konvenuta,

li ghandha bhala suggett talba ghall-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni C (2008) 5955 finali,
tal-15 ta’ Ottubru 2008, dwar procedimenti skont 1-Artikolu 81 KE (Kaz COMP/39 188 — Banana)

IL-QORTI GENERALI (It-Tmien Awla),
komposta minn L. Truchot, President, M. E. Martins Ribeiro (Relatur), u H. Kanninen, Imhallfin,
Registratur: N. Rosner, Amministratur,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-25 ta’ Jannar 2012,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

MT
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SENTENZA TAL-14.3.2013 — KAWZA T-588/08
DOLE FOOD U DOLE GERMANY vs IL-KUMMISSJONI

Sentenza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

Dole Food Company, Inc. (iktar 'il quddiem “Dole”), hija kumpannija Amerikana li tipproduci frott u
haxix frisk kif ukoll frott ippakkjat minn qabel u ffrizat. Dole Germany OHG hija sussidjarja ta’ Dole
(iktar ’il quddiem, mehuda flimkien, ir-“rikorrenti”), stabbilita fHamburg (il-Germanja), li qabel kien
jisimha Dole Fresh Fruit Europe OHG (iktar il quddiem “DFFE”).

Fit-8 ta’ April 2005, Chiquita Brands International, Inc. (iktar ’il quddiem “Chiquita”) ressqet talba ta’
immunita skont I-Avviz tal-Kummissjoni dwar l-immunitd minn multi u tnaqqis f'multi fkazijiet ta’
kartell (GU 2002, C 45, p. 3, iktar ’il quddiem il-“Komunikazzjoni dwar il-kooperazzjoni”).

Fit-3 ta’ Mejju 2005, wara l-produzzjoni minn Chiquita ta’ dikjarazzjonijiet godda u ta’ dokumenti
supplimentari, il-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej tatha immunita kundizzjonali mill-multa
skont il-pragrafu 8(a) tal-Komunikazzjoni dwar il-kooperazzjoni.

Wara li fit-2 u fit-3 ta’ Gunju 2005, skont I-Artikolu 20(4) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003,
tas-16 ta’ Dicembru 2002, fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli 81
[KE] u 82 [KE] (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205), wettqet spezzjoniiet
fil-bini ta’ diversi imprizi u, b’'mod partikolari ta’ DFFE u baghtet, bejn Frar 2006 u Mejju 2007, diversi
talbiet ghal informazzjoni skont 1-Artikolu 18(2) tar-Regolament Nru 1/2003, il-Kummissjoni baghtet,
f1-20 ta’ Lulju 2007, dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet lil Chiquita, Chiquita International Ltd, Chiquita
International Services Group NV, Chiquita Banana Company BV, Dole, DFFE, Fresh Del Monte
Produce, Inc. (iktar ’il quddiem “Del Monte”), Del Monte Fresh Produce International, Inc., Del Monte
(Germany) GmbH, Del Monte (Holland) BV, Fyffes plc (iktar ’il quddiem “Fyffes”), Fyffes International,
Fyffes Group Ltd, Fyffes BV, FSL Holdings NV, Firma Leon Van Parys NV (iktar ’il quddiem “Van
Parys”) u Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert & Co. KG (iktar il quddiem “Weichert”).

L-imprizi msemmija fil-punt 4 iktar il fuq kisbu access ghall-fajl ta’ investigazzjoni tal-Kummissjoni
fil-forma ta’ kopja fuq DVD, bl-e¢cezzjoni tar-registrazzjonijiet u tat-traskrizzjonijiet
tad-dikjarazzjonijiet tal-impriza maghmula oralment mill-applikant ghal immunita u dokumenti
relatati, li saru accessibbli fil-bini tal-Kummissjoni (premessa 49 tad-decizjoni kkontestata).

Wara li nstemghu l-imprizi kkoncernati fl-4 sas-6 ta’ Frar 2008, Weichert baghtet lill-Kummissjoni,
fit-28 ta’ Frar 2008, ittra li tinkludi kummentarji u annessi.

Fil-15 ta’ Ottubru 2008, il-Kummissjoni adottat id-decizjoni C (2008) 5955 finali dwar proc¢edimenti
skont I-Artikolu 81 [KE] (Kaz COMP/39 188 - Banana) (iktar 'il quddiem id-“decizjoni kkontestata”),
li giet innotifikata lil DFEE u lil Dole fil-21 u fit-22 ta’ Ottubru 2008.

Id-decizjoni kkontestata

II-Kummissjoni indikat li l-imprizi destinatarji tad-decizjoni kkontestata ppartecipaw ghal prattika
miftiehma li tikkonsisti fil-koordinazzjoni tal-prezzijiet ta’ referenza taghhom tal-banana mibjugha
fl-Ewropa ta’ Fuq, jigifieri fl-Awstrija, fil-Belgju, fid-Danimarka, fil-Finlandja, fil-Germanja,
fil-Lussemburgu, fil-Pajjizi 1-Baxxi kif ukoll fl-Isvezja, u dan mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-31 ta’ Dicembru
2002 (I-1 ta’ Dicembru 2002 ghal Chiquita) (premessi 1 sa 3 tad-dec¢izjoni kkontestata).

Fiz-zmien meta graw il-fatti, l-importazzjoni tal-banana fil-Komunita Ewropea kienet irregolata

permezz tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 404/93, tat-13 ta’ Frar 1993, dwar l-organizzazzjoni
komuni tas-suq tal-banana (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 13, p. 388), li kien
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jipprovdi ghal sistema bbazata fuq kwoti ta’ importazzjoni u ta’ tariffi. II-Kummissjoni ssostni li,
ghalkemm il-kwoti ta’ importazzjoni tal-banana kienu stabbiliti annwalment u allokati fuq bazi
trimestrali b’certa flessibbilta limitata bejn it-trimestri ta’ sena ¢ivili, il-kunsinni ta’ banana fil-portijiet
tal-Ewropa ta’ Fuq u I-kwantitajiet mibjughha fdan ir-regjun kienu determinati, kull sena,
mid-decizjonijiet ta’ produzzjoni, ta’ kunsinna u ta’ bejgh mehuda mill-produtturi, l-importaturi u
l-kummerc¢janti (premessi 36, 131, 135 u 137 tad-decizjoni kkontestata).

L-attivita tal-banana kienet tiddistingwi tliet livelli ta’ trade mark ta’ banana imsejha “terzi”: il-banana
tat-trade mark Chiquita tal-iprem ghazla, il-banana tat-tieni livell (tat-trade marks Dole u Del Monte)
u l-banana tat-tielet ghazla (ukoll imsejha “t-tielet”), li tinkludi diversi trade marks ohra ta’ banana. Din
id-divizjoni skont it-trade marks kienet riflessa fit-tariffi tal-banana (premessa 32 tad-decizjoni
kkontestata).

Matul il-perijodu kkoncernat, is-settur tal-banana fl-Ewropa ta’ Fuq kien organizzat f'¢ikli ta’ kull
gimgha. It-trasport bil-vapur ta’ banana mill-portijiet tal-Amerika Latina lejn 1-Ewropa kien idum
madwar gimaghtejn. Il-banana kienet tasal fil-portijiet tal-Ewropa ta’ Fuq generalment kull gimgha
skont kalendarju ta’ kunsinna regolari (premessa 33 tad-decizjoni kkontestata).

II-banana kienet tintbaghat hadra u kienet tasal hadra fil-portijiet. Sussegwentement hija kienet jew tigi
kkunsinnata direttament lix-xerreja (banana hadra), jew inkella tithalla ssir u tigi kkunsinnata gimgha
wara (banana safra). Is-sajran seta’ jsir mill-importatur jew fismu, jew organizzat mix-xerrej. Il-klijenti
tal-importaturi kienu generalment kumpanniji responsabbli ghas-sajran tal-frott jew kumpanniji
bl-imnut (premessa 34 tad-decizjoni kkontestata).

Chiquita, Dole u Weichert kienu jistabbilixxu 1-prezz ta’ referenza taghhom ghat-trade mark taghhom
kull gimgha, fdan il-kaz il-Hamis filghodu, u kienu jhabbruh lill-klijenti taghhom. L-espressjoni “prezz
ta’ referenza” kienet tikkorrispondi generalment ghall-prezzijiet ta’ referenza ghall-banana hadra, peress
li 1-prezzijiet ta’ referenza ghall-banana safra kienu maghmula normalment mill-offerta hadra biz-zieda
ta’ hlas ghas-sajran (premessi 104 u 107 tad-decizjoni kkontestata).

II-prezzijiet imhallsa mill-bejjiegha bl-imnut u d-distributuri ghall-banana (imsejha “prezz reali” jew
“prezz ta’ tranzazzjoni”) setghu jirrizultaw jew minn negozjati li kienu jsiru darba fil-gimgha, fdan
il-kaz il-Flamis wara nofsinhar u 1-Gimgha (jew iktar tard matul il-gimgha li tkun ghaddejja jew
fil-bidu tal-gimgha segwenti), jew mill-implementazzjoni ta’ kuntratti ta’ provvista b’formoli ta’ tariffi
prestabbiliti li jsemmu prezz fiss jew li jorbtu l-prezz ghal prezz ta’ referenza tal-bejjiegh jew ta’
kompetitur, jew ghal prezz ta’ referenza iehor bhall-“prezz Aldi”. II-Kummissjoni tippreciza li 1-katina
ta’ bejgh bl-imnut Aldi kienet tircievi kull nhar ta’ Hamis, bejn il-hdax u l-hdax u nofs ta’ filghodu,
offerti mill-fornituri taghha u wara kienet taghmel kontro-proposta, peress li 1-“prezz Aldi”, dak
imhallas lill-fornituri, kien generalment jigi stabbilit fis-saghtejn ta’ wara nofsinhar. Mit-tieni semestru
tas-sena 2002, il-“prezz Aldi” beda jintuza iktar u iktar bhala indikatur tal-kalkolu tal-prezz tal-banana
ghal ¢ertu numru ta’ tranzazzjonijiet ohra, b'mod partikolari dawk li jikkonc¢ernaw il-banana bi trade
mark (premessi 34 u 104 tad-decizjoni kkontestata).

[I-Kummissjoni tispjega li l-imprizi destinatarji tad-decizjoni kkontestata ntrabtu fkomunikazzjoni
bilaterali dwar ipprezzar minn qabel li matulha ddiskutew fatturi ta’ pprezzar tal-banana, jigifieri
fatturi relatati mal-prezz ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, jew iddiskutew jew kixfu t-tendenzi segwiti
mill-prezzijiet fil-gimgha ta’ wara. Din il-komunikazzjoni saret qabel ma l-imprizi kkoncernati kienu
jistabbilixxu l-prezz ta’ referenza taghhom, generalment 1-Erbgha, u kienet kollha relatata
mal-prezzijiet ta’ referenza futuri (premessi 51 et seq tad-decizjoni kkontestata).

B’hekk, Dole ikkomunikat b’'mod bilaterali kemm ma’ Chiquita kif ukoll ma’ Weichert. Chiquita kienet

taf bil-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel jew tal-inqas kienet tistenna l-ezistenza ta’ tali
komunikazzjoni bejn Dole u Weichert (premessa 57 tad-decizjoni kkontestata).
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Din il-komunikazzjoni bilaterali ta’ pprezzar minn qabel kienet intiza sabiex titnaqqas l-incertezza
marbuta mal-agir tal-imprizi f'dak li jikkonc¢erna l-prezzijiet ta’ referenza li huma kellhom jistabbilixxu
l-Hamis filghodu (premessa 54 tad-decizjoni kkontestata).

[I-Kummissjoni tindika li, wara l-istabbiliment tal-prezzijiet ta’ referenza taghhom il-Hamis filghodu,
l-imprizi kkoncernati kienu jiskambjaw il-prezzijiet ta’ referenza taghhom b’mod bilaterali. Dan
l-iskambju iktar tard kien jippermettilhom li jikkontrollaw id-dec¢izjonijiet ta’ pprezzar individwali
fid-dawl tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel u sahhah ir-rabta ta’ kooperazzjoni taghhom
(premessi 198 sa 208, 227, 247, 273 et seq tad-decizjoni kkontestata).

Skont il-Kummissjoni l-prezzijiet ta’ referenza kienu jservu, tal-anqas, bhala sinjal, tat-tendenzi u/jew
ta’ indikazzjonijiet ghas-suq, f'dak li jikkonc¢erna l-evoluzzjoni mahsuba tal-prezz tal-banana u kienu
importanti ghall-kummer¢ tal-banana u l-prezzijiet miksuba. Barra minn hekk, fcerti tranzazzjonijiet,
il-prezz kien direttament marbut mal-prezzijiet ta’ referenza skont formoli bbazati fuq il-prezzijiet ta’
referenza (premessa 115 tad-dec¢izjoni kkontestata).

[I-Kummissjoni tqis li I-imprizi kkoncernati, li pparte¢ipaw ghall-prattiki miftiehma u li ghadhom attivi
fil-kummerc¢ tal-banana, kellhom necessarjament jiehdu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni mircevija
mill-kompetituri fid-definizzjoni tal-agir taghhom fis-suq, Chiquita u Dole ammettew dan espressament
(premessi 228 u 229 tad-decizjoni kkontestata).

II-Kummissjoni tikkonkludi li I-komunikazzjoni ta’ pprezzar minn qabel, li saret bejn Dole u Chiquita u
bejn Dole u Weichert, kienet suxxettibbli li tinfluwenza 1-prezzijiet prattikati mill-operaturi u kienet
relatata mal-iffissar tal-prezzijiet u li din wasslet ghal prattika miftiechma bil-ghan li tillimita
l-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 81 KE (premessi 54 u 271 tad-decizjoni kkontestata).

[I-Kummissjoni tqis li I-ftehim kolluzorji kollha deskritti fid-decizjoni kkontestata jikkostitwixxu ksur
uniku u kontinwu li ghandu l-ghan li jillimita l-kompetizzjoni fi hdan il-Komunita fis-sens
tal-Artikolu 81 KE. Chiquita u Dole inzammu responsabbli ghall-ksur uniku u kontinwu, fit-totalita
tieghu, filwaqt li Weichert inzammet responsabbli biss ghall-parti tal-ksur li ppartecipat ghaliha hi,
jigifieri l-parti tal-ksur li tikkoncerna I-ftehim kolluzorju ma’ Dole (premessa 258 tad-decizjoni
kkontestata).

Fid-dawl tal-fatt li s-suq tal-banana fl-Ewropa ta’ Fuq huwa kkaratterizzat mill-volum kummercjali
sostanzjali bejn l-Istati Membri u li l-prattiki miftiehma kienu jkopru parti importanti tal-Komunita,
il-Kummissjoni tikkunsidra li l-imsemmija ftehim kellhom effett sinjifikattiv fuq il-kummerc¢ bejn
l-Istati Membri.

[I-Kummissjoni tindika li ma setghet tinghata l-ebda ecc¢ezzjoni skont 1-Artikolu 81(3) KE fin-nuqqas
ta’ xi notifika ta’ ftehim jew ta’ prattika mill-imprizi, kundizzjoni preliminari ghall-applikazzjoni
tal-artikolu c¢itat iktar il fuq skont 1-Artikolu 4(1) tar-Regolament tal-Kunsill Nru 17, tas-6 ta’ Frar
1962, 1-ewwel Regolament li jimplimenta I-Artikoli [81 KE] u [82 KE] (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 8, Vol. 1, p. 3), u anki fin-nuqqas ta’ elementi li jippermettu li jigi kkunsidrat li
l-kundizzjonijiet tal-beneficcju ta’ ezenzjoni kienu sodisfatti fdan il-kaz (premessi 339 et seq
tad-decizjoni kkontestata).

II-Kummissjoni tippreciza li r-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 26, tal-4 ta’ April 1962, li japplika
¢erti regoli tal-kompetizzjoni ghall-produzzjoni u ghall-kummer¢ ta’ prodotti agrikoli (GU Edizzjoni
Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 1, p. 6), fis-sehh fl-epoka tal-fatti u li kien jipprovdi li
l-Artikolu 81 KE japplika ghall-ftehim, decizjonijiet u prattiki kollha marbuta mal-produzzjoni jew
mal-kummerc¢ ta’ diversi prodotti inkluz il-frott, kien jipprovdi, fl-Artikolu 2 tieghu, eccezzjonijiet
ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 81 KE. Peress li l-kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni ta’ dawn
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l-e¢cezzjonijiet ma kinux sodisfatti fdan il-kaz, il-Kummissjoni tikkonkludi li 1-prattika miftiehma
deskritta fid-decizjoni kkontestata ma setghetx tigi ezentata skont I-Artikolu 2 tar-Regolament Nru 26
(premessi 344 et seq tad-decizjoni kkontestata).

Fir-rigward tal-kalkolu tal-ammont tal-multi, il-Kummissjoni applikat, fid-decizjoni kkontestata,
id-dispozizzjonijiet tal-linji gwida dwar il-metodi tal-kalkoli tal-multi imposti skont 1-Artikolu 23(2)(a)
tar-Regolament Nru 1/2003 (GU 2006, C 210, p. 2, iktar ’il quddiem il-“linji gwida”) u dawk
tal-Komunikazzjoni dwar il-kooperazzjoni.

I[I-Kummissjoni ddeterminat ammont baziku tal-multa li ghandha tigi imposta, li jikkorrispondi ghal
ammont bejn 0 u 30 % tal-valur tal-bejgh ikkoncernat tal-impriza skont il-grad tal-gravita tal-ksur,
immoltiplikat bin-numru ta’ snin tal-parte¢ipazzjoni tal-impriza ghall-ksur, u ta’ ammont addizzjonali
inkluz bejn 15 u 25 % tal-valur tal-bejgh bl-intenzjoni li jiddiswadi l-imprizi milli jagixxu b’'mod illegali
(premessa 448 tad-decizjoni kkontestata).

Dawn il-kalkoli wasslu ghal ammont baziku tal-multa li kellha tigi imposta ta”:

— EUR208 000 000 ghal Chiquita;

— EUR 114 000 000 ghal Dole;

— EUR 49 000 000 ghal Del Monte u Weichert.

L-ammont baziku tal-multa li kellha tigi imposta tnaqqas b’60 % ghad-destinatarji kollha tad-dec¢izjoni
kkontestata, fid-dawl tas-sistema legizlattiva partikolari tas-settur tal-banana u minhabba I-fatt li
l-koordinazzjoni kienet dwar il-prezz ta’ referenza (premessa 467 tad-decizjoni kkontestata). Inghata
tnaqqis ta’ 10 % lil Weichert, li ma kinitx informata bil-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel
bejn Dole u Chiquita (premessa 476 tad-decizjoni kkontestata).

Wara li gew aggustati, l-ammonti bazic¢i tal-multi li kellhom jigu imposti kienu kif gej:

— EUR 83 200 000 ghal Chiquita;

— EUR 45 600 000 ghal Dole;

— EUR 14 700 000 ghal Del Monte u Weichert.

Chiquita bbenefikat mill-immunita minn multi skont il-Komunikazzjoni dwar il-kooperazzjoni
(premessi 483 sa 488 tad-decizjoni kkontestata). Ma sar l-ebda aggustament iehor ghal Dole u lanqas
ghal Del Monte u Weichert, u l-ammont finali tal-multa li tikkoncernahom jikkorrispondi
ghall-ammonti bazi¢i tal-multi li kellhom jigu imposti msemmija fil-punt 30 iktar il fuq.

Id-decizjoni kkontestata tinkludi b’'mod partikolari dawn id-dispozizzjonijiet:

“Artikolu 1

Billi ppartecipaw ghal prattika miftiehma li tikkonsisti fil-koordinazzjoni tal-prezzijiet ta’ referenza
ghall-banana l-imprizi li gejjin kisru d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 81 [KE]:

— [Chiquita], mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-1 ta’ Dicembru 2002 ;
— Chiquita International Ltd, mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-1 ta’ Dicembru 2002 ;

— Chiquita International Services Group NV, mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-1 ta’ Dicembru 2002 ;

ECLILEU:T:2013:130 5
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— Chiquita Banana Company BV, mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-1 ta’ Dicembru 2002 ;
— [Dole], mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-31 ta’ Dicembru 2002 ;

— [DFFE], mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-31 ta’ Dicembru 2002 ;

— [Weichert], mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-31 ta’ Dicembru 2002 ;

— [Del Monte], mill-1 ta’ Jannar 2000 sal-31 ta’ Dicembru 2002 .

Il—lgsur kien ikopri I-Istati Membri li gejjin: 1-Awstrija, il-Belgju, id-Danimarka, il-Finlandja,
il-Germanja, il-Lussemburgu, il-Pajjizi 1-Baxxi u l-Isvezja .

Artikolu 2
Ghall-ksur imsemmi fl-Artikolu 1 huma imposti s-segwenti multi:

— [Chiquita], Chiquita International Ltd, Chiquita International Services Group NV u Chiquita
Banana Company BV, flimkien u in solidum : EUR 0;

— [Dole] u [DFFE], flimkien u in solidum: EUR 45 600 000;

— [Weichert] u [Del Monte], flimkien u in solidum: EUR 14 700 000;

[..]”

Il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fl-24 ta’ Di¢cembru 2008, ir-rikorrenti
ressqu l-prezenti rikors.

Fuq rapport tal-Imhallef Relatur, il-Qorti Generali (It-Tmien Awla) ddecidiet li tiftah il-proc¢edura orali
u, fil-kuntest tal-mizuri ta’ organizzazzjoni tal-procedura previsti fl-Artikolu 64 tar-Regoli ta’ Procedura
tal-Qorti Generali, talbet lill-Kummissjoni tipprezenta ¢erti dokumenti.

[I-Kummissjoni ddepozitat, fl-10 ta’ Novembru 2001, id-dokumenti mitluba, li gew innotifikati
lir-rikorrenti fit-18 ta’ Novembru tal-istess sena. Dawn tal-ahhar ma ghamlu l-ebda osservazzjoni la

bil-miktub u lanqgas orali.

It-trattazzjoni tal-partijiet u r-risposti taghhom ghad-domandi tal-Qorti Generali nstemghu fis-seduta
tal-25 ta’ Jannar 2012.

Matul is-seduta, ir-rikorrenti pprezentaw dokument u talbu li jiddahhlu fil-process, izda I-Kummissjoni
gqajmet oppozizzjoni.

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-dec¢izjoni kkontestata;
— tannulla jew tnaqqas l-ammont tal-multa imposta;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
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[I-Kummissjoni titlob li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.
Id-dritt

I — Fuq l-ammissibbilta tad-dokument prodott mir-rikorrenti matul is-seduta

Ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 48(1) tar-Regoli ta’ Procedura, il-partijiet jistghu jipproducu provi
insostenn tal-argumenti taghhom fir-replika u fil-kontroreplika taghhom, izda madankollu din
id-dispozizzjoni tippreciza li ghandhom jimmotivaw it-tardivita fil-produzzjoni ta’ dawn il-provi.

Mill-gurisprudenza jirrizulta li 1-produzzjoni ta’ provi wara l-kontroreplika tibqa’ possibbli fil-kaz fejn
l-awtur tal-produzzjoni ma setax ikollu, qabel 1-gheluq tal-procedura bil-miktub, il-provi inkwistjoni
jew jekk il-produzzjoni tardiva tal-parti l-ohra tiggustifika li l-process jigi kompletat b’'mod li jigi zgurat
il-prin¢ipju tal-kontradittorju (sentenzi tal-Qorti Generali tal-21 ta’ April 2004, M vs Qorti
tal-Gustizzja, T-172/01, Gabra p. 1I-1075, punt 44, ikkonfermata fl-appell permezz tas-sentenza
tal-Qorti tal-Gustizzja tal-14 ta’ April 2005, Gaki-Kakouri vs Qorti tal-Gustizzja, C-243/04 P, li ghadha
ma gietx ippubblikata fil-Gabra, u tat-8 ta’ Ottubru 2008, Agrar-Invest-Tatschl vs II-Kummissjoni,
T-51/07, Gabra p. 11-2825, punt 57).

Kif iddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja, fir-rigward ta’ e¢cezzjoni ghar-regoli li jirregolaw il-produzzjoni ta’
provi, 1-Artikolu 48(1) tar-Regoli tal-Procedura jimponi fuq il-partijiet li jiggustifikaw id-dewmien
fil-produzzjoni tal-provi taghhom. Tali obbligu jimplika li tigi rikonoxxuta lill-qorti s-setgha li
tistharreg ir-ragunijiet ghad-dewmien fil-produzzjoni ta’ dawn il-provi u, skont il-kaz, il-kontenut ta’
dawn tal-ahhar kif ukoll, jekk it-talba ma tkunx fondata fid-dritt, is-setgha li ma tikkunsidrahomx.
Dan japplika wkoll a fortiori fdak li jikkoncerna I-provi prodotti wara l-prezentazzjoni
tal-kontroreplika (sentenza Gaki-Kakouri vs Qorti tal-Gustizzja, punt 41 iktar ’il fug, punt 33).

Fdan il-kaz, ir-rikorrenti, matul is-seduta, talbu li jiddahhal fil-process dokument li jikkorrispondi ghal
dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita dwar il-porvvista ta’ Aldi minn Atlanta, kumpannija responsabbli
ghas-sajran tal-frott u ghad-distribuzzjoni, u l-kundizzjonijiet, inkluz dawk temporali, li fihom dan
il-bejjiegh bl-imnut kien jaghmel l-offerta tieghu fuq is-suq tal-banana.

Minn naha, huwa pacifiku li dawn id-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita ngabru matul il-proceduri
amministrattivi u jaghmlu parti mill-process ta’ investigazzjoni tal-Kummissjoni.

Min-naha l-ohra, ir-rikorrenti kkuntentaw ruhhom li jsostnu li d-depozitu tad-dokument inkwistjoni
kien iggustifikat min-necessita li tinghata risposta ghall-punt 49 tal-kontroreplika tal-Kummissjoni
dwar id-diskussjoni dwar id-distinzjoni bejn il-banana hadra u l-banana safra.

Huwa bizzejjed 1li jinghad, fdan ir-rigward, li, fdan il-punt fil-kontroreplika, il-Kummissjoni
semplicement terga’ ssemmi t-termini tad-decizjoni kkontestata skont liema r-referenza tal-importatur
ghal prezz isfar jew ahdar tiddependi mill-mod kif jigi organizzat il-bejgh tal-banana u jenfasizza
d-dikjarazzjonijiet tar-rikorrenti, li jinsabu fir-rikors, dwar il-fatt li 1-“prezz Aldi”, relatat max-xiri
tal-banana safra, jikkostitwixxi fattur importanti hafna ghall-bejgh tal-banana hadra.

II-produzzjoni ta’ prova proposta mir-rikorrenti ghalhekk ma hijiex dwar xi punt gdid, izda hija relatata

ma’ domanda maghmula mir-rikorrenti, sa mill-bidu tal-kawza, dwar l-allegata distinzjoni li ghandha
ssir bejn il-banana hadra u l-banana safra u l-influwenza tal-“offerta Aldi” fuq il-prezz ta’ tranzazzjoni.
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F'dawn i¢-cirkustanzi, hemm lok li d-dokument ipprezentat tardivament mir-rikorrenti matul is-seduta
jigi ddikjarat ammissibbli.

Il — Fuq il-kundizzjonijiet intizi ghall-annullament tad-decizjoni kkontestata

Ir-rikorrenti qajmu motiv uniku, ibbazat fuq in-natura zbaljata tal-konkluzjoni tal-Kummissjoni
fir-rigward tal-ezistenza ta’ prattika miftiechma b’ghan antikompetittiv.

Mill-atti tar-rikorrenti jirrizulta li, fil-kuntest tal-imsemmi motiv, dawn tal-ahhar jinvokaw ksur, minn
naha, tal-Artikoli 81 KE u 253 KE u, min-naha l-ohra, tad-drittijiet ta’ difiza u tal-Artikolu 253 KE.

A — Fuq il-ksur tal-Artikoli 81 KE u 253 KE

1. Fuq il-possibbilta li skambju ta’ informazzjoni jigi kkwalifikat bhala prattika miftiehma b’ghan
antikompetittiv

Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti jsostnu li l-agir inkwistjoni jikkonsisti f'sempli¢i skambju ta’ informazzjoni li
ma jaghmilx parti minn akkordju usa’ u ghalhekk ma jikkostitwixxix restrizzjoni tal-kompetizzjoni
minhabba l-ghan. Huma jsostnu li, skont il-gurisprudenza, is-sempli¢i fatt li skambju ta’ informazzjoni
jista’ potenzjalment inaqqas l-incertezza fuq futura politika ta’ pprezzar ma jikkostitwixxix bazi
suffi¢jenti sabiex jigi kkwalifikat bhala restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan.

Huma jindikaw li 1-Kummissjoni tibbaza ruhha b’'mod zbaljat fuq diversi kawzi li kienu jinvolvu
skambju ta’ informazzjoni li kien jaghmel parti minn ftehim kolluzorji usa’, filwaqt li ma ssostnix, kif
juru diversi partijiet mid-decizjoni kkontestata, li l-imprizi involuti fdin il-kawza ppartecipaw fi ftehim
jew prattika miftiehma intiza sabiex jigu stabbiliti I-prezzijiet reali, u lanqas fi ftehim dwar il-prezz ta’
referenza, u lanqas ghal ftehim jew ghal prattika miftiehma intiza ghall-iffissar ta’ zidiet jew tnaqqis
specifi¢i ta’ dawn il-prezzijiet.

L-ewwel nett, fir-rigward tal-ksur imsemmi fid-dec¢izjoni kkontestata, mit-termini ta’ din tal-ahhar
jirrizulta, b’ mod mhux ekwivoku, li I-Kummissjoni takkuza lir-rikorrenti li kkoordinaw prezzijiet ta’
referenza tal-banana permezz ta’ komunikazzjoni bilaterali dwar ipprezzar minn qabel, sitwazzjoni li
tikkostitwixxi prattika miftiehma dwar l-iffissar tal-prezzijiet u li ghalhekk ghandha l-ghan li tillimita
l-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 81 KE (ara, b’'mod partikolari, il-premessi 1, 54, 261, 263 u 271
tad-decizjoni kkontestata), li ma huwiex inkompatibbli mal-fatt li 1-Kummissjoni ma kkonkludietx,
fdan il-kaz, li jezisti ftehim jew prattika miftiehma intiza ghall-iffissar tal-prezzijiet reali, u lanqas fi
ftehim dwar il-prezz ta’ referenza, u lanqas ghal ftehim jew ghal prattika miftiechma intiza ghall-iffissar
ta’ zidiet jew tnaqqis specific¢i ta’ dawn il-prezzijiet.

B’hekk jidher li l-iskambju ta’ informazzjoni inkwistjoni jikkostitwixxi, skont il-Kummissjoni, akkordju,
li jaqa’ taht il-kwalifika legali specifika ta’ prattika miftiehma.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar ukoll li I-kuncetti ta’ “ftehim”, ta’ “decizjonijiet ta’ assocjazzjoni bejn
imprizi” u ta’ “prattika miftiehma” huma, mil-lat suggettiv, forom ta’ kolluzjoni li ghandhom l-istess
karatteristi¢i u li jistghu biss jigu distinti mill-intensita taghhom u mill-forom li huma jimmanifestaw
ruhhom fihom (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-8 ta’ Lulju 1999,
I-Kummissjoni vs Anic Partecipazioni, C-49/92 P, Gabra p. 1-4125, punt 131).

Fir-rigward tad-definizzjoni ta’ prattika miftiehma, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li din tal-ahhar
tinkludi forma ta’ koordinazzjoni bejn imprizi li, minghajr ma jkunu waslu ghall-konkluzjoni ta’ ftehim
uffi¢jali, jissostitwixxu intenzjonalment kooperazzjoni prattika bejniethom  ghad-dannu
tal-kompetizzjoni (ara s-sentenzi tas-16 ta’ Dicembru 1975, Suiker Unie et vs II-Kummissjoni, 40/73 sa
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48/73, 50/73, 54/73 sa 56/73, 111/73, 113/73 u 114/73, Gabra p. 1663, punt 26, u tal-31 ta’ Marzu
1993, Ahlstrom Osakeyhti6 et vs II-Kummissjoni, C-89/85, C-104/85, C-114/85, C-116/85, C-117/85 u
C-125/85 sa C-129/85, Gabra p. 1-1307, punt 63 u tal-4 ta’ Gunju 2009, T-Mobile Netherlands e,
C-8/08, Gabra p. 1-4529, punt 26).

II-kuncett ta’ prattika miftehma jimplika, barra mill-ftehim bejn l-imprizi kkoncernati, agir fuq is-suq li
jsegwi dan il-ftehim u rabta ta’ kawza u effett bejn dawn iz-zewg elementi. F'dan ir-rigward, ghandu jigi
prezunt, bla hsara ghall-prova kuntrarja li ghandhom jipproducu l-operaturi kkonc¢ernati, li l-imprizi li
jippartecipaw fil-prattika miftiehma u li jibqghu attivi fis-suq jiehdu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni
skambjata mal-kompetituri taghhom sabiex jiddeterminaw l-agir taghhom f'dan is-suq. Dan japplika
iktar u iktar meta l-ftehim ikun sar fuq bazi regolari matul perijodu twil (sentenzi tal-Qorti
tal-Gustizzja tat-8 ta’ Lulju 1999, Hiils vs II-Kummissjoni, C-199/92 P, Gabra p. 1-4287, punti 161 sa
163, u T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar ’il fuq, punt 51).

Fdan il-kaz, ir-rikorrenti ma jistghux jibbazaw ruhhom fuq c¢erti partijiet mid-decizjoni kkontestata li
jiddistingwu l-kuncetti ta’ prattiki miftiechma u ta’ ftehim sabiex jibbazaw l-allegazzjonijiet taghhom
dwar in-nuqqas ta’ Iment, fl-imsemmija decizjoni, dwar l-iffissar tal-prezzijiet.

It-tieni nett, ghandu jigi rrelevat li l-argument li jghid li skambju ta’ informazzjoni jista’ jikkostitwixxi
restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan biss jekk ikun jaghmel “parti minn ftehim kolluzorji
iktar wiesa’, bhall-akkordji dwar l-iffissar tal-prezzijiet reali jew ta’ ishma mis-suq” huwa nieqes minn
kull fundament fid-dritt.

Fdak li jikkon¢erna l-iskambju ta’ informazzjoni bejn kompetituri, ghandu jitfakkar li 1-kriterji ta’
koordinazzjoni u ta’ kooperazzjoni li jikkostitwixxu prattika miftiehma ghandhom jinftiehmu fid-dawl
tal-kuncett inerenti ghad-dispozizzjonijiet tat-trattat dwar il-kompetizzjoni, skont liema kull operatur
ekonomiku ghandu jiddetermina b’'mod awtonomu l-politika li ghandu l-intenzjoni jsegwi fuq is-suq
komuni (sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja Suiker Unie et vs Il-Kummissjoni, punt 56 iktar il fuq,
punt 173; tal-14 ta’ Lulju 1981, Ziichner, 172/80, Gabra p. 2021, punt 13; Ahlstréom Osakeyhti6 et vs
[I-Kummissjoni, punt 56 iktar ’il fuq, punt 63; tat-28 ta’ Mejju 1998, Deere vs Il-Kummissjoni,
C-7/95 P, Gabra p. I-3111, punt 86, u T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar ’il fug, punt 32).

Ghalkemm din l-ezigenza ta’ awtonomija ma teskludix id-dritt tal-operaturi ekonomici li jadattaw
lilhom infushom b’'mod inteligenti ghall-agir osservat jew precedut tal-kompetituri taghhom,
madankollu din tipprekludi rigorozament kull kuntatt dirett jew indirett bejn tali operaturi b’'mod li
jigi influwenzat l-agir fuq is-suq ta’ kompetitur attwali jew potenzjali, jew li jinkixef ma’ tali kompetitur
l-agir 1i wiehed ikollu l-intenzjoni li jadotta fuq dan is-suq jew li jkollu l-intenzjoni li jadotta fih, meta
dawn il-kuntatti jkollhom l-ghan jew l-effett li jwasslu ghal kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni li ma
jikkorrispondux ghall-kundizzjonijiet normali tas-suq inkwistjoni, fid-dawl tan-natura tal-prodotti jew
tal-prestazzjonijiet pprovduti, il-kobor u n-numru tal-imprizi u tal-volum tal-imsemmi suq (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi Suiker Unie et vs II-Kummissjoni, punt 56 iktar il fuq, punt 174; Ziichner, punt 60
iktar il fuq, punt 14; Deere vs II-Kummissjoni, punt 60 iktar ’il fuq, punt 87, u T-Mobile Netherlands
et, punt 56 iktar il fug, punt 33).

Minn dan isegwi li l-iskambju ta’ informazzjoni bejn kompetituri huwa suxxettibbli li jkun kuntrarju
ghar-regoli tal-kompetizzjoni meta jnaqqas jew jikkancella l-grad ta’ incertezza fuq il-funzjonament
tas-suq inkwistjoni bil-konsegwenza li jkun hemm restrizzjoni tal-kompetizzjoni bejn l-imprizi
(sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja Deere vs II-Kummissjoni, punt 60 iktar ’il fuq, punt 90; tat-
2 ta’ Ottubru 2003, Thyssen Stahl vs II-Kummissjoni, C-194/99 P, Gabra p. 1-10821, punt 81, u
T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar ’il fuq, punt 35).
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II-Kummissjoni tikkunsidra li 1-komunikazzjoni bilaterali dwar ipprezzar minn qabel taffiet in-nuqqas
ta’ incertezza dwar id-decizjonijiet futuri tal-imprizi kkoncernati fdak li jikkonc¢erna l-prezzijiet ta’
referenza, liema jikkostitwixxu prezzijiet imhabbra, u zzid, gustament, li ftehim fuq tali prezzijiet jista’
wkoll jikkostitwixxi ksur minhabba I-ghan (premessa 284 tad-dec¢izjoni kkontestata).

Fil-fatt, fdak li jikkoncerna l-possibbilta li prattika miftiehma titqies li ghandha ghan antikompetittiv
anki jekk din tal-ahhar ma jkollha l-ebda rabta diretta mal-prezz tal-konsum, ghandu jigi rrelevat li
l-kliem tal-Artikolu 81(1) KE ma jippermettix li jigu kkunsidrati bhala pprojbiti biss il-prattiki
miftiehma li ghandhom effett dirett fuq il-prezz mhallas mill-konsumatur finali. Ghall-kuntrarju,
mill-imsemmi Artikolu 81(1)(a) KE jirrizulta li prattika miftiehma jista’ jkollha ghan antikompetittiv
jekk tkun tikkonsistli fl-“iffissar dirett jew indirett tal-prezzijiet ta’ l-akkwist jew tal-bejgh, jew ta’
kondizzjonijiet ohra tan-negozju” (sentenza T-Mobile Netherlands ez, punt 56 iktar ’il fuq, punti 36 u
37).

Fi kwalunkwe kaz, 1-Artikolu 81 KE ifittex, bhar-regoli l-ohra tal-kompetizzjoni stabbiliti fit-trattat, li
jipprotegi mhux biss l-interessi diretti tal-kompetituri jew tal-konsumaturi, izda l-istruttura tas-suq u,
b’hekk, il-kompetizzjoni bhala tali. Ghalhekk, il-konstatazzjoni tal-ezistenza tal-ghan antikompetittiv
ta’ prattika miftiehma ma tistax tkun suggetta ghal dik ta’ rabta diretta ta’ din mal-prezz tal-konsum
(sentenza T-Mobile Netherlands ez, punt 56 iktar ’il fuq, punti 38 u 39).

Indipendentement mir-relevanza tar-referenza, fid-dec¢izjoni kkontestata, ghal certi decizjonijiet
fil-gurisprudenza, hija 1-Qorti Generali li ghandha tivverfika jekk, fi¢-¢irkustanzi tal-kaz inkwistjoni,
il-Kummissjoni setghetx tikkonkludi, gustament, li l-iskambju ta’ informazzjoni bejn, minn naha, Dole
u Chiquita u, min-naha l-ohra, Dole u Weichert kienx jikkostitwixxi prattika miftiechma b’ghan li tigi
llimitata l-kompetizzjoni.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti jallegaw li 1-Kummissjoni kkonkludiet, b’'mod zbaljat, li l-iskambju ta’
informazzjoni inkwistjoni jikkostitwixxi restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan u li, b’hekk,
hija harbet mill-obbligu li tezamina jekk dan kellux xi effett antikompetittiv.

Fir-rigward tad-delimitazzjoni bejn il-prattiki miftiehma li ghandhom ghan antikompetittiv u dawk li
ghandhom effett antikompetittiv, ghandu jitfakkar li l-ghan u l-effett antikompetittiv ma humiex
kundizzjonijiet kumulattivi, izda alternattivi, sabiex jigi evalwat jekk prattika hijiex ipprojbita skont
I-Artikolu 81(1) KE. Skont gurisprudenza li giet stabbilita permezz tas-sentenza tat-30 ta’ Gunju 1966,
LTM (56/65, Gabra p. 337, 359), in-natura alternattiva ta’ din il-kundizzjoni, enfasizzata mill-uzu
tal-kongunzjoni “jew”, ghandha twassal sabiex qabel kollox jigi kkunsidrat l-ghan innifsu tal-prattika
miftiehma, fid-dawl tal-kuntest ekonomiku li fih dan ghandu jigi applikat. Madankollu, fl-ipotezi fejn
l-evalwazzjoni tal-klawzoli tal-prattika miftiehma ma turix livell suffi¢jenti ta’ dannu fir-rigward
tal-kompetizzjoni, ikollhom ghalhekk jigu ezaminati l-effetti tieghu u, sabiex jigi pprojbit, ghandhom
jigu sodisfatti 1-elementi li jistabbilixxu li 1-kompetizzjoni giet jew imwaqqfa, jew ristretta jew distorta
b'mod sinjifikanti (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-20 ta’ Novembru 2008, Beef Industry
Development Society u Barry Brothers, C-209/07, Gabra p. 1-8637, punt 15, u T-Mobile Netherlands
et, punt 56 iktar il fug, punt 28).

Sabiex jigi evalwat jekk prattika miftiehma hijiex ipprojbita mill-Artikolu 81(1) KE, ma hemmx bzonn li
jittiehdu inkunsiderazzjoni l-effetti konkreti taghha fis-suq meta jkun jidher li din ghandha l-ghan li
tipprevjeni, tirrestringi jew tohloq distorsjoni fil-kompetizzjoni fi hdan is-suq komuni (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tat-13 ta’ Lulju 1966, Consten u Grundig vs Il-Kummissjoni, 56/64 u 58/64, Gabra
p. 429, 496, tal-21 ta’ Settembru 2006, Nederlandse Federatieve Vereniging voor de Groothandel op
Elektrotechnisch Gebied vs Il-Kummissjoni, C-105/04 P, Gabra p. 1-8725, punt 125, kif ukoll Beef
Industry Development Society u Barry Brothers, ic¢itat iktar il fuq, punt 68 iktar il fuq). Id-distinsjoni
bejn “ksur minhabba l-ghan” u “ksur minhabba l-effett” tikkonc¢erna c¢-c¢irkustanza li certi forom ta’
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kolluzjoni bejn imprizi jistghu jigu kkunsidrati, min-natura taghhom stess, bhala ta’ hsara
ghall-funzjonament normali tal-kompetizzjoni (sentenzi Beef Industry Development Society u Barry
Brothers, punt 68 iktar il fug, punt 17 u T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar il fuq, punt 29).

Sabiex ikun hemm ghan antikompetittiv, huwa bizzejjed li 1-prattika miftiehma tkun suxxettibbli li
tipproduci effetti negattivi fuq il-kompetizzjoni. Fi kliem iehor, din ghandha sempli¢iment tkun tista’,
fid-dawl tal-kuntest specifiku legali u ekonomiku, tipprevjeni, tirrestringi jew tohloq distorsjoni fis-suq
komuni. Il-kwistjoni dwar jekk u sa fejn tali effett jipprodu¢i ruhu realment hija importanti biss sabiex
jigi kkalkolat l-ammont tal-multi u jigu evalwati d-danni (sentenza T-Mobile Netherlands ez, punt 56
iktar il fug, punt 31).

Fdan il-kaz, peress li I-Kummissjoni kkonkludiet li 1-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel bejn
l-imprizi kkoncernati taghti lok ghal prattika miftiehma li ghandha ghan antikompetittiv, hija ma hijiex
obbligata, skont il-gurisprudenza msemmija iktar ’il fuq, li tezamina l-effetti tal-agir inkwistjoni sabiex
tkun tista’ tikkonkludi li hemm ksur tal-Artikolu 81 KE.

Fit-tielet lok, ir-rikorrenti jsostnu li, sabiex tahrab mill-gurisprudenza li tghid li l-iskambju ta’
informazzjoni normalment ma jaghmilx “hsara bizzejjed” sabiex jimmerita li jigi kwalifikat bhala
restrizzjoni ghall-kompetizzjoni minhabba 1-ghan, anki fil-kaz fejn l-informazzjoni skambjata hija
intiza sabiex tinfluwenza effettivament l-iffissar tal-prezzijiet, il-Kummissjoni ghamlet, fil-premessa 315
tad-decizjoni kkontestata, distinzjoni artifi¢jali bejn il-komunikazzjoni dwar “ipprezzar minn qabel” u
l-iskambju ta’ informazzjoni “ex post” u sostniet li din il-kawza tikkoncerna dawk tal-ewwel,
ikkunsidrati bhala iktar gravi. Din id-distinzjoni ma hija sostnuta minn ebda de¢izjoni
fil-gurisprudenza u anzi tikkontradixxi l-gurisprudenza li timponi li tittieched inkunsiderazzjoni
l-istruttura tas-suq kif ukoll karatteristic¢i tal-komunikazzjoni.

Kif gustament indikat il-Kummissjoni, dan l-argument tar-rikorrenti huwa limitat ghal qari parzjali
tad-decizjoni kkontestata, peress li l-premessa 315 ghandha tinqara fid-dawl tal-analizi kollha
maghmulha mill-Kummissjoni fl-imsemmija de¢izjoni.

Fdan ir-rigward, huwa importanti li jigi enfasizzat li 1-Kummissjoni tuza l-espressjoni generika
“komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel” sabiex tirreferi ghall-prattika miftiechma dwar
il-koordinazzjoni tal-prezzijiet ta’ referenza u li ghandha l-ghan li tirrestringi l-kompetizzjoni fis-sens
tal-Artikolu 81 KE skont l-analizi li saret fil-premessi 259 sa 272 tad-decizjoni kkontestata.
II-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel hija ddefinita fil-premessi 51, 148 u 182 tad-decizjoni
kkontestata bhala skambji li matulhom l-imprizi kkoncernati kienu jiddiskutu fatturi ta’ pprezzar
tal-banana, jigifieri fatturi relatati mal-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, kienu jiddibattu
jew jikxfu tendenzi segwiti mill-prezzijiet jew kienu jaghtu indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’
referenza ghall-gimgha ta’ wara. Din il-komunikazzjoni kienet issir qabel ma I-partijiet kienu
jistabbilixxu 1-prezzijiet ta’ referenza taghhom u kienu relatati kollha mal-prezzijiet ta’ referenza
kollha.

[I-Kummissjoni tirreferi wkoll ghall-“iskambji tal-prezz ta’ referenza” li portata taghhom hija pprecizata
fl-istess premessa 51 tad-dec¢izjoni kkontestata, kif gej:

“[...] Wara li kienu jistabbilixxu 1-prezzijiet ta’ referenza 1-Hamis filghodu, il-partijiet kienu jiskambjaw
il-prezzijiet taghhom fuq bazi bilaterali jew billi juzaw tal-anqas mekkanizmu li jippermettilhom li
jiskambjaw bilateralment informazzjoni fuq il-prezzijiet ta’ referenza stabbiliti [...]”

Mill-premessi 51, 198, 227, 248, 250 u 257 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li, ghall-Kummissjoni,

dawn l-iskambji ta’ prezz ta’ referenza jikkostitwixxu wkoll arrangamenti kolluzorji bejn l-imprizi,
ghaliex iservu sabiex ikunu kkontrollati d-decizjonijiet individwali mehuda fil-qasam tal-iffissar
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tal-prezzijiet abbazi tal-informazzjoni skambjata fil-kuntest tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn
qabel, u ghalhekk ma jikkostitwixxix ksur separat, izda mekkanizmu ta’ sorveljanza tar-rizultat li
tikkontribwixxi ghall-istess ghan.

Fir-rigward tal-premessa 315 tad-decizjoni kkontestata, din ghandha l-ghan li semplicement tirrispondi
ghall-argument tal-imprizi destinatarji tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet skont liema I-komunikazzjoni
dwar ipprezzar minn qabel hija semplicement skambju ta’ informazzjoni, li jista’ jikser 1-Artikolu 81 KE
biss jekk ikun hemm effetti antikompetittivi. F'din il-premessa 1-Kummissjoni taghmel distinzjoni bejn
dan il-kaz inkwistjoni u dak, invokat mill-imprizi, li wassal ghad-De¢izjoni tal-Kummissjoni
92/157/KEE, tas-17 ta’ Frar 1992, dwar procedura skont I-Artikolu [81 KE] (IV/31.370 u 31.446 — UK
Agricultural Tractor Registration Exchange) (GU L 68, p. 19), dwar sistema ta’ skambju ta’
informazzjoni li wasslet ghall-ksur tal-Artikolu 81 KE minhabba l-effetti antikompetittivi taghha fuq
is-suq.

[I-Kummissjoni tillimita ruhha sabiex tenfasizza li l-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel ma
kinitx skambju ta’ informazzjoni ex post, jigifieri dwar it-tranzazzjonijiet li kienu diga saru bhal
fil-kawza UK Agricultural Tractor Registration Exchange, izda wasslu sabiex tinkixef il-linja ta’ agir li
l-kompetituri kellhom l-intenzjoni li jadottaw fuq is-suq dwar l-iffissar fil-futur tal-prezzijiet ta’
referenza taghhom.

Kuntrarjament ghall-affermazzjonijiet tar-rikorrenti, il-Kummissjoni, f'dan il-kaz, ma ghamlet l-ebda
paragun u l-ebda Kklassifikazzjoni tat-tipi ta’ skambju ta’ informazzjoni ftermini ta’ dannu
ghall-kompetizzjoni skont jekk kienx sehh qabel jew wara l-iffissar tal-prezzijiet ta’ tranzazzjoni u ma
ssostnix li tal-ewwel huwa l-iktar gravi u jippermetti li jigi kklassifikat, minghajr ebda evalwazzjoni
ohra, bhala restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan.

L-unika distinzjoni li sserrah fugha 1-Kummissjoni fil-premessa 315 tad-decizjoni kkontestata hija dik li
tezisti bejn l-akkordji li ghandhom ghan antikompetittiv u dawk li ghandhom effett antikompetittiv, li
hija distinzjoni li tinsab fil-gurisprudenza.

B'riferiment ghall-premessi 263 sa 271 tad-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni tippreciza li l-prattika
miftiehma involuta fiha Dole ghandha l-ghan li tirrestringi 1-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 81 KE
u li “konsegwentement, ma huwiex necessajru [li hija] tanalizza l-istruttura tas-suq” jew
“il-karattercistici tal-komunikazzjoni jew tal-informazzjoni kkomunikata fid-dawl tal-kriterji definiti
fil-kawza UK Agricultural Tractor Registration Exchange”.

Din l-ahhar frazi ma tistax tigi interpretata, bhal ma jaghmlu r-rikorrenti, bhala prova ta’ ksur,
mill-Kummissjoni, fdan il-kaz, tal-ezigenzi tal-gurisprudenza fil-qasam tal-evalwazzjoni tal-konformita
tal-iskambji ta’ informazzjoni bejn kompetituri mar-regoli tal-kompetizzjoni. Fil-verita, din hi biss dwar
id-distinzjoni li ghandha ssir minn sitwazzjoni fejn il-konstatazzjoni tal-ksur tal-Artikolu 81 KE kienet
tirrizulta mit-tehid inkunsiderazzjoni tal-effetti restrittivi tal-kompetizzjoni fsistema ta’ skambju ta’
informazzjoni.

Ir-riferiment espress ghall-premessi 263 sa 271 tad-decizjoni kkontestata, fejn il-Kummissjoni tfakkar
certi karatteristici tas-sistema ta’ skambju ta’ informazzjoni bejn l-imprizi kkonc¢ernati u t-tehid
inkunsiderazzjoni minnha tal-kuntest li kienet taqa’ fih, huwa bizzejjed sabiex tigi kontradetta
l-interpretazzjoni tar-rikorrenti.

Fi kwalunkwe kaz, kif se jigi spjegat iktar ’il quddiem, il-Kummissjoni ghamlet evalwazzjoni tal-prattika
inkwistjoni billi hadet inkunsiderazzjoni l-portata, il-frekwenza u t-tul tal-komunikazzjoni bilaterali kif

ukoll il-kuntest guridiku u ekonomiku li kienu jaqghu tahtu d-diskussjonijiet.

Minn dan isegwi li l-argument tar-rikorrenti msemmi fil-punt 72 iktar il fuq ghandu jigi michud.
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2. Fuq l-ezistenza ta’ prattika miftiehma li ghandha ghan antikompetittiv

a) Fuq in-nuqqas ta’ kredibbilta ta’ Chiquita

Ir-rikorrenti jsostnu li l-konkluzjoni tal-Kummissjoni skont liema l-iskambju ta’ informazzjoni
inkwistjoni jikkostitwixxi prattika miftiehma dwar l-iffissar tal-prezzijiet, u konsegwentment restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan, hija bbazata pratikament eskluzivament fuq il-mod kif Chiquita
ddeskriviet dan l-agir matul il-pro¢eduri amministrattivi, minkejja li l-imsemmija impriza ssofri minn
nuqgqas totali ta’ kredibbilta.

Huma jsostnu, fdan ir-rigward, l-interess personali li kellha Chiquita sabiex tikkwalifika l-agir
inkwistjoni bhala ksur, mill-izvolgiment, sinjifikattiv hafna, tal-pro¢eduri amministrattivi u l-ezistenza
ta’ kontradizzjonijiet manifesti.

Ghandu jigi enfasizzat, preliminarjament, li l-argument tar-rikorrenti, intiz sabiex jimmina b’'mod
generali x-xhieda ta’ Chiquita, iserrah fuq premessa zbaljata, fis-sens li d-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita
huma biss wiehed mill-elementi mehuda inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni sabiex tibbaza
l-konkluzjonijiet taghha, flimkien mad-dikjarazzjonijiet ta’ Dole u Weichert u tal-provi dokumentarji,
listi telefoni¢i u messaggi elettronici, u dawn il-provi kollha gew ezaminati u kkonfrontati b’'mod li juri
li kemm il-provi kontradittorji kif ukoll dawk konkordanti jistabbilixxu l-ezistenza ta’ prattika
miftiehma.

L-ispecificita tal-prattika inkwistjoni, jigifieri 1-fatt li l-komunikazzjoni bilaterali inkwistjoni saret
oralment u li l-partijiet informaw lill-Kummissjoni li ma kellhom la noti u lanqas minuti ta’ din
il-komunikazzjoni, jispjega, ghaldagstant, l-importanza tad-dikjarazzjonijiet maghmula mill-imprizi
matul il-proceduri amministrattivi.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-interess personali li kellha Chiquita sabiex tikkwalifika l-agir inkwistjoni
bhala ksur, ir-rikorrenti jindikaw li d-depozitu minn din l-impriza, fit-8 ta’ April 2005, ta’ talba ghal
immunita bbazata fuq il-Komunikazzjoni dwar il-kooperazzjoni kienet marbuta mal-akkwist, imhabbar
sitt gimghat qabel, tas-settur “Fresh Express” minghand Performance Food Group. Skont ir-rikorrenti,
Chiquita ma setghetx tiffinalizza 1-akkwist taghha tas-settur “Fresh Express”, li kellu importanza
strategika konsiderevoli ghaliha, minghajr ma tikkalma Il-inkwiet muri mill-banek li kienu ser
jiffinanzjaw it-tranzazzjoni wara l-istharrig preliminari tal-attivitajiet taghha, u huwa biss
fit-28 ta’” Gunju 2005, wara l-kisba tal-immunita kondizzjonali fit-3 ta’ Mejju 2005, li Chiquita habbret
is-success tat-tranzazzjoni ta’ akkwist.

Ghandu jigi rrelevat li l-argument tar-rikorrenti ma jirrispondix ghal-logika inerenti ghall-pro¢edura
prevista mill-Komunikazzjoni dwar il-kooperazzjoni. Fil-fatt, il-fatt li persuna titob li tibbenefika
mill-applikazzjoni ta’ dan il-Komunikazzjoni bil-ghan li tikseb tnaqqis fl-ammont tal-multa mhux
necessarjament johloq inc¢entiv biex jigu pprezentati provi mhux idonei fil-konfront tal-partec¢ipanti
l-ohra inkriminati fl-akkordju. Fil-fatt, kull tentattiv sabiex il-Kummissjoni taghmel zball jista’ jqajjem
dubji dwar is-sincerita kif ukoll il-kompletezza tal-kooperazzjoni ta’ min qed jaghmel it-talba u,
ghaldagstant, jipperikola l-possibbilta 1li dan jibbenefika b'mod shih mill-Komunikazzjoni dwar
il-klemenza (sentenza tal-Qorti Generali tas-16 ta’ Novembru 2006, Peréxidos Organicos vs
[-Kummissjoni, T-120/04, Gabra p. 11-4441, punt 70).

Anki fl-ipotezi li l-allegazzjonijiet tar-rikorrenti dwar il-motivazzjoni tat-talba ghal immunita
maghmula minn Chiquita huma ezatti, dawn ma humiex ta’ natura li jnezzghu minn kull kredibbilta
d-dikjarazzjonijiet ta’ din l-impriza. L-ezistenza ta’ interess personali fl-akkuza ma jfissirx
necessarjament in-nuqqas ta’ affidabbilta tal-awtur taghha.
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L-inkwiet tal-operaturi li kellhom jiffinanzjaw l-akkwist minn Chiquita u l-hsieb taghhom, fdan
ir-rigward, li jillimitaw bl-ahjar mod ir-riskju marbut mas-sitwazzjoni ta’ min jissellef jistghu,
madankollu, jkunu kkunsidrati bhala indizju konkret li jsahhah il-forza probatorija tad-dikjarazzjonijiet
ta’ Chiquita fir-rigward tar-realta tal-akkordju.

Barra minn hekk, u fuq kollox, il-prezentazzjoni unikament vantaggjuza tal-pass mehud minn Chiquita
fit-8 ta’ April 2005 hija qarrieqa sa fejn ma tihux inkunsiderazzjoni konsegwenza certa u potenzjalment
negattiva marbuta mar-rikonoxximent minnha tal-partecipazzjoni taghha fakkordju. Fil-fatt, ghalkemm
it-talba ta’ immunita kienet tippermetti lil Chiquita li tispera li tahrab minn kwalunkwe sanzjoni
tal-Kummissjoni, ir-rikonoxximent imsemmi iktar ’il fuq u d-decizjoni sussegwenti tal-Kummissjoni li
tikkonstata ksur tal-Artikolu 81 KE jesponi lil din l-impriza ghal azzjoni ghad-danni min-naha ta’ terzi
bhala hlas ghad-dannu subit minhabba l-agir antikompetittiv inkwistjoni, li jista’ jkollu hafna
konsegwenzi fuq il-pjan finanzjarju.

Din il-konkluzjoni hija wkoll ta’ natura li tirrelativizza l-allegazzjoni tar-rikorrenti li allegatament
Chiquita pprovat tara l-imprizi kompetituri jbatu zvantagg finanzjarju matul il-pro¢edura
amministrattiva.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti jirreferu ghall-izvolgiment tal-procedura amministrattiva, billi jsostnu li
I-Kummissjoni kkonstatat hija stess li Chiquita ma kellhiex kredibbilta, peress li ¢cahdet pratikament
l-allegazzjonijiet kollha maghmula minn din il-kumpannija minhabba li kienu infondati, inkluz f'dak li
jikkoncerna l-partecipazzjoni ta’ Fyffes u ta’ Van Parys ghall-allegat akkordju, u kellha torganizza
laqgha dwar 1-“istat tal-process” ma’ Chiquita. Din tal-ahhar ma identifikatx il-komunikazzjoni
bilaterali inkwistjoni u sostniet l-ghan antikompetittiv taghhom biss wara din il-laqgha.

Huma jfakkru li t-talba ghal klemenza ta’ Chiquita tat-8 ta’ April 2005 kienet tinkludi 1-parti li gejja:

“Din it-talba hija dwar l-attivita ta’ distribuzzjoni u ta’” kummercjalizzazzjoni tal-banana, kif ukoll ta’
ananas u frott frisk iehor, importat. L-ikbar fornituri ta’ banana fl-Ewropa, inkluz l-Isvizzera u
n-Norvegja, huma [Chiquita], [Dole], Del Monte, [Fyffes], Ireland u Grupo Noboa SA Ecuador,
imsejha iktar ’il quddiem Noboa.

L-azzjonijiet miftiehma bejn l-importaturi tal-banana li jiksru 1-Artikolu 81 [KE] sehhew bejn wiehed u
iehor mill-bidu tas-snin 90 (jew qabel) sa April 2005. Matul dawn l-ahhar erba’ jew hames snin,
Chiquita, Dole, Del Monte, Fyffes u Noboa ppartecipaw ghal dawn l-azzjonijiet miftiechma, u jista’ jkun
li ghadhom jigbru flimkien sal-lum jew pre¢edentement inkludew fornituri ohra tal-banana iktar zghar
bhal Durbeck. Il-kumpanniji msemmija iktar il fuq zammew fis-settur tal-banana skambju regolari ta’
informazzjoni dwar il-volumi u l-prezzijiet tal-kunsinni futuri fl-Ewropa, kif ukoll lill-klijenti Ewropej
taghhom personali.

II-kumpanniji kellhom ukoll azzjonijiet miftiehma relatati direttament mal-prezz, jigifieri fuq il-prezz ta’
referenza generali ghall-Ewropa applikati ghal certi klijenti Ewropej.”

B’hekk jidher li t-talba ta’ klemenza kienet intiza b'mod iktar partikolari ghall-“importaturi tal-banana”
u l-partec¢ipazzjoni taghhom ghall-azzjonijiet miftiehma “matul dawn l-ahhar hames snin”.

Il-portata tad-decizjoni kkontestata turi 1li d-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita, kuntrarjament
ghall-allegazzjonijiet tar-rikorrenti, ittiehdu sew inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni. L-ewwel nett,
huwa pacifiku li, mill-hames importaturi msemmija, tlieta huma destinatarji tad-decizjoni kkontestata.
It-tieni nett, gie kkonstatat skambju ta’ informazzjoni dwar il-volumi minghajr ma finalment ma gie
kkunsidrat bhala element li jikkostitwixxi ksur (ara l-premessi 136 u272 tad-decizjoni kkontestata).
It-tielet nett, skambju ta’ informazzjoni, fil-forma ta’ komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel,
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relatat mal-prezzijiet ta’ referenza tal-importaturi u l-fornituri, gie kkonstatat fid-decizjoni kkontestata
li jikkaratterizza prattika miftiechma 1li ghandha ghan antikompetittiv ta’ tul ta’ tliet snin, inkluz
fil-perijodu limitat iktar specifikament imsemmi fit-talba ghal klemenza.

Fi kwalunkwe kaz, il-konstatazzjoni li l-ksur finalment ikkonstatat fid-decizjoni kkontestata ma
jikkorrispondix fil-punti kollha mal-indikazzjonijiet li jinsabu fit-talba ta’ klemenza f'dak li jikkoncerna
l-ghan tal-agir li jikkostitwixxi ksur, it-tul tieghu u n-numru ta’ imprizi kkoncernati u sanzjonati ma
huwiex ta’ natura li juri li l-awtur tal-imsemmija talba u d-dikjarazzjonijiet tieghu, li fughom huma
parzjalment fondati l-konkluzjonijiet tal-Kummissjoni dwar l-ezistenza ta’ ksur tal-Artikolu 81 KE,
huma niegsa mill-kredibbilta.

Ir-rizultat tal-pro¢edura amministrattiva mmexxijja mill-Kummissjoni, enfasizzata mir-rikorrenti,
jikkontradixxi anki d-dikjarazzjoni ta’ dawn tal-ahhar li tghid li “l-Kummissjoni laqghet wisq facilment
id-dikjarazzjoni ta’ Chiquita skont liema tezisti forma ta’ akkordju bejn l-importaturi tal-banana
fl-Ewropa ta’ Fuq” u ma ghamlitx “ezami kritiku” tad-dikjarazzjonijiet ta’ din il-kumpannija.

L-intenzjoni tar-rikorrenti li jiddiskreditaw ix-xhieda ta’ Chiquita wasslithom sabiex jizviluppaw
ragunament kontradittorju intiz, fl-istess hin sabiex jikkritika lill-Kummissjoni li bbazat ruhha kwazi
esklusivament fuq id-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita, u dan minghajr prekawzjoni jew analizi kritika, u
sabiex jenfasizza d-differenzi bejn dawn id-dikjarazzjonijiet u I-konetenut tad-dec¢izjoni kkontestata.

Barra minn hekk, ma jistax jigi dedott minn ittra tal-Kummissjoni li tistieden lil Chiquita tressaq
l-osservazzjonijiet taghha fuq in-nuqqas ta’ gbil “possibbli” bejn it-talba ghal klemenza inizjali u
dikjarazzjonijiet ulterjuri kif ukoll iz-zamma ta’ laqgha, fl-20 ta’ Ottubru 2006, li matulha
I-Kummissjoni u Chiquita kellhom skambju ta’ opinjoni dwar il-konfrontar ta’ elementi li jinsabu
fit-talba ghal klemenza ma’ dawk li jirrizultaw mill-ispezzjonijiet u mit-talbiet ghal informazzjoni,
skwalifika globali mix-xhieda ta’ Chiquita.

Ghandu jigi rrelevat li r-rikorrenti, li kellhom l-a¢cess ghall-fajl ta’ investigazzjoni, isostnu
semplicement li Chiquita ammettiet il-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel wara l-laqgha dwar
l-istat tal-affarijiet tal-20 ta’ Ottubru 2006 u ma tforni l-ebda element ta’ natura li jikkontradici
l-osservazzjoni tal-Kummissjoni skont liema Chiquita rreferiet ghal din il-komunikazzjoni dwar
ipprezzar minn qabel ghall-ewwel darba fLulju-Awwissu 2005 (dikjarazzjonijiet Nri 11 u 12), jigifieri
iktar minn sena qabel ma nzammet din il-laqgha.

Il-premessa 149 tad decizjoni kkontestata, fejn huwa indikat li “meta Chiquita informat
lill-Kummissjoni bil-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel li kellha ma’ Dole, hija qalet li t-temi
taghha kienu l-kundizzjonijiet ta’ bejgh u tas-suq u l-fatturi ta’ prezz kif ukoll l-offerti ta’ prezz ufficjali
dwar il-banana”, tirreferi ghall-pagni 9227 et seq tal-fajl tal-Kummissjoni li jikkorrispondu
ghad-dikjarazzjoni ta’ impriza ta’ Chiquita Nru 12, tal-25 ta’ Awwissu 2005. Barra minn hekk,
lI-Anness A6 tar-rikors jikkorrispondi ghad-dikjarazzjoni Nru 28 ta’ Chiquita, fejn hija ghamlet kjarifiki
dwar l-agir tal-ex impjegat taghha, B, li kien involut fkomunikazzjoni mal-imprizi kompetituri, u
tfakkar li kienet iddeskriviet dak li kienet taf dwar din il-komunikazzjoni fid-dikjarazzjonijiet precedenti
Nru 11, tal-4 ta’ Lulju 2005, Nru 12, tal-25 ta’ Awwissu 2005 u Nru 13, tal-20 ta’ Jannar 2006.

Fit-tielet lok, Dole ssostni li x-xhieda tal-impjegat ta’ Chiquita, B, dwar il-komunikazzjoni bilaterali
mizmuma ma’ wiehed mill-impjegati taghha, H, tinkludi diversi kontradizzjonijiet interni, li jqajmu
dubji serji dwar l-ezattezza u l-affidabbilta taghha, u hija wkoll kontradetta mix-xhieda tal-impjegat
taghha.

L-ewwel nett, ir-rikorrenti jinvokaw il-varjazzjonijiet tad-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita dwar

il-kalendarju tal-komunikazzjonijiet, b’allegazzjoni tal-iskambji li saru nhar ta’ Tnejn u nhar ta’ Tlieta
u wara nhar ta’ Erbgha u nhar ta’ Hamis.
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Din is-sitwazzjoni hija spjegata b'mod car fil-premessi 71 sa 74, u 156 tad-decizjoni kkontestata, fejn
jirrizulta li, wara li kellha konverzazzjonijiet b’'mod komplimentari ma’ xi ex impjegati u impjegati
attwali taghha u wara li rat il-minuti telefoni¢i tal-ex impjegat taghha B, Chiquita pprecizat
id-dikjarazzjoni inizjali taghha billi indikat li t-telefonati kienu saru generalment nhar ta’ Erbgha tard
wara nofsinhar u kienu segwiti minn telefonata ohra I-Hamis filghodu kmieni, qabel, jew, xi kultant,
immedjatament qabel, il-laggha interna li kienet tipprecedi d-de¢izjoni tieghu fil-qasam tal-ipprezzar.

Ghandu jigi enfasizzat li Dole ammettiet, b’'mod koerenti, fir-risposti taghha ghad-domandi ghal
informazzjoni, li t-telefonati li kienu saru 1-Erbgha wara nofsinhar u, ghalkemm skont hi rari, il-Famis
filghodu (premessa 73 tad-decizjoni kkontestata), u li d-dikjarazzjonijiet tal-imprizi huma kkoraborati
mill-minuti telefoni¢i disponibbli ta’ B li juru t-telefonati maghmula minn dan tal-ahhar lil H, minuti
li dwarhom ir-rikorrenti ma ghamlu l-ebda osservazzjoni.

It-tieni nett, fir-rigward tal-origni tat-telefonati, ir-rikorrenti jsemmu l-ewwel dikjarazzjoni ta’ Chiquita
fejn “H, minn Dole, gieli kien i¢cempel l-ewwel, u gieli Chiquita kienet iccempel lil Dole 1-ewwel”, wara
jsemmu t-tieni dikjarazzjoni fejn tghid li “fil-maggoranza tal-kazijiet, H kien i¢cempel lil B”, fejn din
l-ahhar konstatazzjoni giet ikkontestata minn H iktar tard.

Id-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita msemmija iktar ’il fuq ma jurux kontradizzjoni reali, izda precizazzjoni
dwar l-origini tal-maggoranza tat-telefonati, u Il-kontestazzjoni ta’ Dole dwar dan il-punt ma
tippermettix li jigi allegat effettivament nuqqas totali tal-affidabbilta tax-xhieda ta’ Chiquita, filwaqt li
din tal-ahhar hija kkoraborata minn Dole li ddikjarat li l-impjegati taghha, H u G, kienu kkomunikaw
ma’ B, impjegat ta’ Chiquita u li, “fokkazjonijiet rari, jista’ jkun li H kellu kuntatt ma’ B 1-Erbgha wara
nofsinhar jekk Dole ma kinitx semghet bih I-Erbgha wara nofsinhar u b’'mod partikolari jekk xi fatt
mhux normali kien sehh fl-izvilupp tas-suq” (premessi 60 u 61 tad-decizjoni kkontestata).

Abbazi ta’ dawn il-provi, il-Kummissjoni setghet gustament tikkonkludi, minghajr ma dan gie
kkontestat mir-rikorrenti, li Chiquita u Dole kienu fil-fatt ikkomunikaw, anki jekk il-partijiet
ghandhom impressjoni differenti f'dak li jikkoncerna l-persuna li “fil-maggoranza tal-kazijiet” kienet
tibda l-kuntatt, u li z-zewg partijiet jammettu, barra minn hekk, li l-impjegati taghhom kellhom
kuntatt ukoll mal-parti l-ohra f'¢ertu okkazjonijiet (premessa 62 tad-decizjoni kkontestata).

It-tielet nett, ir-rikorrenti josservaw li B sostna li Dole kienet ikkomunikat “l-intenzjoni probabbli
taghha [...] rigward il-mod kif kienet ser tistabbilixxi 1-prezzijiet taghha fil-gimgha ta’ wara”, u wkoll,
dejjem fl-istess dikjarazzjoni, li t-telefonati kellhom l-ghan li jiksbu “indikazzjoni finali min-naha ta’
Dole dwar l-intenzjoni taghha fir-rigward tal-iffissar previst tal-prezz”.

Dan l-istess ilment gie espost minn Dole fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li
wassal ghar-risposta segwenti tal-Kummissjoni fil-premessa 169 tad-dec¢izjoni kkontestata:

“II-Kummissjoni tosserva, b'mod generali, li, peress li din il-komunikazzjoni kienet komunikazzjoni
dwar ipprezzar minn qabel, huwa car li l-indikazzjonijiet jew l-intenzjonijiet tal-prezzijiet ikkomunikati
lill-kompetituri ma setghux ikunu prezz ta’ referenza finali, peress li dan kien jigi stabbilit biss 1-ghada.
Barra minn hekk, Chiquita tindika fid-dikjarazzjoni ta’ impriza taghha li skont hi, il-komunikazzjoni
kellha 1-ghan li tikseb minn Dole ‘indikazzjoni finali’ dwar "l-intenzjoni taghha dwar il-prezz anticipat’.
Dan juri b’mod c¢ar li Chiquita ma sostnietx li dak li Dole kienet tikkomunika kien il-prezz finali.
Chiquita tindika wkoll li r-rakkomandazzjoni ta’ pprezzar ta’ B kienet ibbazata fuq ‘l-intenzjoni
probabbli ta’ Dole’ li kienet saret taf biha matul il-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel ma’
Dole. Il-Kummissjoni tqis li dawn id-dikjarazzjonijiet ma humiex inkoerenti u li juru b’'mod car
il-finalita ta’ din il-komunikazzjoni minn Chiquita”.
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Ir-riferiment uniku, fir-rikors, li H ftakar biss dwar id-diskussjonijiet dwar “it-tendenzi indikattivi
tal-prezzijiet ta’ referenza” ma huwiex ta’ natura li jikkontradi¢i l-konkluzjoni tal-Kummissjoni
msemmija iktar ’il fuq u li jiggustifika l-allegazzjonijiet ta’ inkoerenza u ta’ nuqqas ta’ affidabbilta
sussegwenti tax-xhieda ta’ Chiquita.

Ir-raba’ nett, f'dak li jikkon¢erna n-nuqqas ta’ gbil bejn Chiquita u Dole dwar id-determinazzjoni
tal-frekwenza ezatta tal-iskambju, dan ma jfissirx necessarjament, kif isostnu r-rikorrenti, in-nuqqas ta’
affidabbilta tax-xhieda ta’ Chiquita.

II-kwistjoni tal-frekwenza tal-komunikazzjoni bilaterali bejn Dole u Chiquita hija ezaminata
fil-premessi 76 sa 86 tad-decizjoni kkontestata u I-Kummissjoni hadet inkunsiderazzjoni r-risposti ta’
Dole, li ammettiet li din il-komunikazzjoni bilaterali kienet saret madwar 20 darba fis-sena
(premessa 83 tad-decizjoni kkontestata).

Mill-premessi kollha precedenti jirrizulta li l-argument tar-rikorrenti intiz sabiex jiskwalifika b’'mod
generali x-xhieda ta’ Chiquita minhabba allegat nuqqas ta’ kredibbilta taghha ghandu jitwarrab.

b) Fuq in-nuqqas ta’ inkompatibbilta tal-modi ta’ operat minn Dole u Chiquita mal-kolluzjoni akkuzati
biha

Ir-rikorrenti jallegaw li t-tezi tal-Kummissjoni li l-komunikazzjoni bilaterali li saret bejn il-partijiet
kellha 1-ghan li tikkoordina l-prezzijiet ta’ referenza taghhom hija inkompatibbli mal-fatt li Chiquita u
Dole kienu jiffissaw il-prezzijiet ta’ referenza ghal prodotti differenti, klijenti differenti u gimghat
differenti mic¢-ciklu ta’ tliet gimghat tas-suq tal-banana. Ghalhekk lanqas huwa teoretikament possibbli
li jigu kkoordinati l-prezzijiet ta’ referenza abbazi ta’ informazzjoni skambjata, inkwantu l-prodotti
mibjugha minn Chiquita u minn Dole huma Zzewg prodotti totalment differenti li ma humiex
fkompetizzjoni fuq l-istess suq.

Il-prezz ta’ referenza ffissat minn Chgqiuita kien jikkoncerna l-banana misjura li kellha tigi kkunsinnata
lill-bejjiegha bl-imnut, filwaqt li 1-prezz ta’ referenza stabbilit minn Dole kien jikkonc¢erna l-banana
mhux misjura kkunsinnata lill-kumpanniji responsabbli ghas-sajran u ghad-distribuzzjoni. Skont
ir-rikorrenti, Chiquita kienet tistabbilixxi 1-prezz ta’ referenza taghha isfar ghall-banana li tasal
fl-Ewropa ta’ Fuq il-gimgha ta’ qabel u kienet tintbaghat lill-bejjiegha bl-imnut fil-gimgha ta’ wara,
filwaqt li Dole kienet tistabbilixxi I-prezz ta’ referenza ahdar ghall-banana li kienet tasal fl-Ewropa ta’
Fuq il-gimgha ta’ wara u kienet tigi kkunsinnata lill-bejjiegha bl-imnut gimaghtejn wara biss.

Din is-sitwazzjoni ma tapplikax ghall-Germanja, fejn Chiquita kienet tikkomunika biss lill-klijenti
taghha ghall-finijiet esterni prezz ta’ referenza isfar, minhabba l-ezerc¢izzju mis-sussidjarja taghha
Atlanta ta’ attivitajiet ta’ sajran tal-frott u ta’ distributur. Fil-fatt, Chiquita indikat lill-Kummissjoni li
d-dec¢izjonijiet ta’ ffissar tal-prezzijiet mehuda l-Hamis dwar il-pajjizi Nordici kienu jikkoncernaw ukoll
il-banana li kienet diga qed tissajjar.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti jakkuzaw lill-Kummissjoni li ma spjegatx b'mod ¢ar u mhux ekwivoku
l-pozizzjoni taghha, u b’hekk kisret 1-Artikolu 253 KE, u dan, b’'mod partikolari, billi ma spjegatx,
“utilment kif l-iskambju ta’ informazzjoni dwar elementi allegatament relevanti sabiex jigi stabbilit
il-prezz ta’ referenza tal-banana hadra jista’ jkollu xi relevanza ghall-iffissar tal-prezz tal-banana
hadra”.

Fuq l-allegat ksur tal-Artikolu 253 KE
Mill-formulazzjoni tal-ilment imfakkar fil-punt precedenti, u b’'mod iktar pre¢iz mill-uzu tal-avverbju

“utilment”, kif ukoll mill-portata tal-argument zviluppat mir-rikorrenti jirrizulta, li dan l-ilment ma
jsemmix, effettivament, ksur tal-forom procedurali sostanzjali fis-sens tal-Artikolu 230 KE. L-ilment
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inkwistjoni jithallat, fil-fatt, mal-kritika tal-fondatezza tad-decizjoni kkontestata u ghalhekk tal-legalita
fil-mertu ta’ dan l-att, li huwa allegatament illegali fid-dawl tal-fatt li 1-Kummissjoni naqset milli
tipprova l-ezistenza jew il-possibbilta stess tal-ezistenza ta’ koordinazzjoni illegali bejn Dole u
Chiquita.

Barra minn hekk, anki fl-ipotezi li l-allegazzjoni ta’ ksur tal-Artikolu 253 KE tista’ tintlaga’, din hija
nieqsa minn kull fondatezza.

Ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, il-motivazzjoni mitluba mill-Artikolu 253 KE
ghandha tkun adattata ghan-natura tal-att inkwistjoni u ghandha turi b’'mod ¢ar u mhux ekwivoku
r-ragunament tal-istituzzjoni, li tkun adottat l-att, b’tali mod li tippermetti lill-persuni kkoncernati li
jkunu jafu l-gustifikazzjoni tal-mizura adottata u lill-qorti kompetenti li tezercita l-istharrig taghha.
Ir-rekwizit ta’ motivazzjoni ghandu jigi evalwat skont ic¢-cirkustanzi tal-kaz, b’'mod partikolari
l-kontenut tal-att, in-natura tal-motivi invokati u l-interess li d-destinatarji jew persuni ohra li huma
direttament u individwalment ikkoncernati mill-att jista’ jkollhom sabiex jirc¢ievu spjegazzjonijiet. Ma
huwiex mitlub li l-motivazzjoni tispecifika l-elementi fattwali u ta’ ligi rilevanti kollha, sa fejn
il-kwistjoni dwar jekk il-motivazzjoni ta’ att tissodisfax ir-rekwiziti tal-Artikolu 253 KE ghandha tigi
evalwata fid-dawl mhux biss tal-formulazzjoni tieghu, izda wkoll tal-kuntest tieghu, kif ukoll tar-regoli
guridici kollha li jirregolaw il-qasam ikkoné¢ernat (ara s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-2 ta’ April
1998, II-Kummissjoni vs Sytraval u Brink’s France, C-367/95 P, Gabra p. 1-1719, punt 63, u
l-gurisprudenza c¢citata).

Barra minn hekk, kieku, fil-motivazzjoni tad-decizjonijiet li tasal tiehu sabiex tizgura l-applikazzjoni
tar-regoli ta’ kompetizzjoni, il-Kummissjoni ma hijiex obbligata tiddiskuti l-punti ta’ fatt u ta’ ligi kif
ukoll il-kunsiderazzjonijiet li wassluha sabiex tiehu tali decizjoni, xorta jibqa’ l-fatt li hija ghandha,
skont 1-Artikolu 253 KE ssemmi, tal-anqas, il-fatti u l-kunsiderazzjonijiet li ghandhom importanza
essenzjali ghall-ekonomija tad-decizjoni taghha, li b’hekk tippermetti lill-qorti tal-Unjoni u lill-partijiet
interessati jkunu jafu l-kundizzjonijiet li fihom applikat it-trattat (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tal-Qorti Generali tal-15 ta’ Settembru 1998, European Night Services et vs II-Kummissjoni, T-374/94,
T-375/94, T-384/94 u T-388/94, Gabra p. I1-3141, punt 95, u l-gurisprudenza c¢itata).

Fdan il-kaz, il-Kummissjoni, fil-premessi 4, 5, 32, 34, 104, 141 sa 143, 182, 196 u 287 tad-decizjoni
kkontestata, spjegat bi precizjoni u carezza sufficjenti l-pozizzjoni taghha fir-rigward tan-natura unika
tal-prodott inkwistjoni, jigifieri l-banana friska, l-ispecificita tal-imsemmi prodott, frotta importata
hadra u offruta ghall-konsum mill-pubbliku la darba tisfar, wara li tissajjar, il-modi ta’ organizzazzjoni
tas-sajran u, sussegwentement, tal-kummer¢jalizzazzjoni tal-banana, il-process ta’ negozjar kummercjali
bil-prezz ta’ referenza u r-rabta li tezisti bejn il-prezz ta’ referenza tal-banana hadra u safra.

Barra minn hekk, ghandu jigi enfasizzat li l-argument tar-rikorrenti intiz sabiex jigu kkonstatati,
essenzjalment, divizjoni u desinkronizzazzjoni tal-attivitajiet ta’ Dole u ta’ Chiquita li jrendu
impossibbli kolluzjoni dwar il-prezzijiet ta’ referenza permezz ta’ komunikazzjoni bilaterali ma
tqajmitx matul il-procedura amministrattiva.

Issa, huwa pacifiku li d-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet kienet tindika esplicitament li l-prodott
inkwistjoni kien maghmul mill-banana (frott frisk) u semmiet tliet prattiki kolluzivi, jigifieri:

— l-iskambju ta’ informazzjoni dwar il-volumi ta’ banana li tasal fl-Ewropa ta’ Fuq (skambju ta’
informazzjoni dwar il-volumi);

— komunikazzjoni bilaterali dwar il-kundizzjonijiet tas-suq tal-banana, it-tendenzi tal-prezzijiet jew
l-indikazzjoni tal-prezz ta’ referenza qabel ma dawn il-prezzijiet jigu stabbiliti;

— l-iskambju ta’ informazzjoni dwar il-prezzijiet ta’ referenza tal-banana (skambju tal-prezz ta’
referenza).
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Fil-paragrafu 429 tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, il-Kummissjoni b’'mod mhux ekwivoku
kkonkludiet 1i “kull serje ta’ arrangamenti bilaterali” u dawn l-argumenti kollha kienu jikkostitwixxu
ksur bil-ghan li jillimita I-kompetizzjoni fil-Komunitd u fiz-Zona Ekonomika Ewropea (ZEE) fis-sens
tal-Artikolu 81 KE u tal-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE.

Fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, Dole ikkontestat l-ezistenza ta’ kwalunkwe
ksur, izda, ghal dan il-fini, ma allegat imkien differenza sostanzjali tal-mod ta’ kummer¢jalizzazzjoni
tal-banana meta mqabbla ma’ Chiquita. Ghalkemm huwa indikat li, kuntrarjament ghal Dole u
ghall-bqija tas-settur, il-prezzijiet ta’ referenza kellhom certu uzu limitat hafna u diskret ghal Chiquita
minhabba l-partikolarita tal-attivita taghha, din 1-osservazzjoni tapplika biss ghall-kuntratti “Dole plus”
fejn il-prezz ta’ tranzazzjoni tal-banana tat-trade mark Chiquita kien jiddependi mir-realta tal-prezz ta’
referenza ta’ kull gimgha ffissat minn Dole.

Hija wkoll enfasizzata, fir-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet imsemmija iktar il fugq,
ir-rivalita kostanti li kienet tezisti bejn l-importaturi tal-banana u, “b’'mod partikolari bejn Dole u
Chiquita”, fejn dan l-ahhar operatur kien ikkwalifikat bhala “l-ikbar rivali” ta’ Dole.

Fdan l-istadju jagbel li jitfakkar li l-ispjegazzjonijiet jew precizazzjonijiet ta’ natura li jiccaraw it-termini
tal-att ikkontestat jistghu jigu pprovduti matul l-istanza (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-Qorti
tal-Gustizzja tal-15 ta’ Lulju 1960, Prisident et vs L-Awtoritd Ghloja, 36/59 sa 38/59 u 40/59, Gabra
p. 857, 892; tas-6 ta’ April 1995, BPB Industries u British Gypsum vs Il-Kummissjoni, C-310/93 P,
Gabra p. 1-865, punt 11, u l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Léger ghal dik is-sentenza, Gabra
p. 1-867, punt 24). Il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li precizazzjonijiet maghmula mill-awtur ta’ decizjoni
kkontestata, li jikkompletaw motivazzjoni li fiha nnifisha hija diga suffi¢jenti, ma jagghux daqstant taht
ir-rispett tal-obbligu ta’ motivazzjoni, anki jekk jistghu jkunu utli ghall-istharrig intern tal-motivi
tad-decizjoni, ezerc¢itat mill-qorti tal-Unjoni, inkwantu jippermettu lill-istituzzjoni tispjega r-ragunijiet
abbazi tad-decizjoni taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tas-16 ta’ Novembru
2000, Stora Kopparbergs Bergslags vs II-Kummissjoni, C-286/98 P, Gabra p. 1-9925, punt 61).

Fdan il-kaz, il-precizazzjonijiet ipprovduti matul l-istanza mill-Kummissjoni, bhala risposta
ghall-ilment specifiku mqajjem mir-rikorrenti ghall-ewwel darba matul il-pro¢edura kontenzjuza,
servew biss biex jispjegaw ir-raguni li kienet diga tinsab fid-decizjoni kkontestata, li tinkludi d-diversi
modi ta’ distribuzzjoni tal-banana importata fl-Ewropa ta’ Fuq, b'mod partikolari, minn Dole u
Chiquita.

Minn dan isegwi li fi kwalunkwe kaz il-Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur
tal-Artikolu 253 KE.

Fuq il-mertu

Ghandu jigi kkunsidrat li l-ilment imqajjem mir-rikorrenti ma jistax jintlaga’, sa fejn jistrieh fuq
premessa mhux issostanzjata u zbaljata, li 1-banana hadra u l-banana safra jikkostitwixxu prodotti
totalment differenti li jaqghu taht zewgt iswieq differenti li fihom joperaw, b’'mod eskluziv, Dole, minn
naha, u Chiquita, min-naha l-ohra.

It-tezi tar-rikorrenti ma tikkorrispondix ghar-realta tas-suq ikkonc¢ernat bhal ma jirrizulta
mill-konstatazzjonijiet maghmula mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata, mid-dikjarazzjonijiet ta’
Dole u ta’ Chiquita maghmula matul il-pro¢edura amministrattiva u tan-noti tar-rikorrenti stess.

Kif jirrizulta mill-motivi iktar ’il quddiem, dawn il-konstatazzjonijiet u dikjarazzjonijiet ikkorraborati

permezz ta’ provi dokumentarji, jirrivelaw l-ezistenza ta’ suq tal-banana (frott frisk) ikkaratterizzat
minn koezistenza u konkomitanza tal-attivitajiet ta’ Dole u ta’ Chiquita ta’ bejgh ta’ banana hadra u
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banana safra, komunikazzjoni bejn dawn iz-zewg imprizi, fi ftehim rec¢iproku perfett, fuq il-prezz
tal-banana hadra ghall-Ewropa tal-Fuq u l-fatt li l-prezz tal-banana safra kien ibbazat fuq dak
tal-banana hadra.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi enfasizzat li l-Kummissjoni tiddefinixxi b’'mod c¢ar, fid-dec¢izjoni kkontestata,
is-settur inkwistjoni u, b'mod partikolari, il-prodott inkwistjoni bhala banana friska kif ukoll
il-funzjonament tas-suq ikkoncernat.

[I-Kummissjoni tippreciza li kemm il-banana mhux misjura (hadra) kif ukoll il-banana misjura (safra)
hija koperta mid-decizjoni kkontestata u li l-bejgh ta’ banana friska huwa ddefinit bhala bejgh ta’
banana inqas hadra dizidratata u l-banana pjantaggini (premessa 4 tad-decizjoni kkontestata).

Mid-dec¢izjoni kkontestata jirrizulta 1li l-banana importata fl-Ewropa ta’ Fuq kienet generalment
ikkultivata fil-Karajbi, fl-Amerka Centrali u féerti pajjizi tal-Afrika (premessa 5 tad-decizjoni
kkontestata). Matul il-perijodu kkoncernat, is-settur tal-banana fl-Ewropa ta’ Fuq kien organizzat
feikli ta” kull gimgha. It-trasport tal-banana bil-bahar mill-portijiet tal-Amerika Latina lejn l-Ewropa
kien idum madwar gimaghtejn. B'mod generali 1-banana kienet tasal fil-portijiet tal-Ewropa ta’ Fuq
kull gimaghtejn u t-trasport kien isir skont kalendarju ta’ tluq regolari (premessa 33 tad-decizjoni
kkontestata). Il-banana kienet tintbaghat hadra u kienet tasal fil-portijiet hadra. Hija kellha tissajjar
sabiex tkun tista’ tigi kkunsmata (premessa 34 tad-decizjoni kkontestata).

II-Kummissjoni tindika li 1-banana kienet tigi kkunsinnata direttament lix-xerrejja (banana hadra), jew
tissajjar, u mbaghad kienet tigi kkunsinnata madwar gimgha wara (banana safra), li kien ifisser li
s-sajran seta’ jigi organizzat mix-xerrej, jew maghmul mill-importatur jew kien isir fismu
(premessa 34 tad-decizjoni kkontestata).

Skont il-Kummissjoni, Chiquita, Dole u Weichert kienu jistabbilixxu 1-prezzijiet ta’ referenza taghhom
ghall-banana bit-trade mark taghhom kull gimgha, fdan il-kaz nhat ta’ Hamis filghodu, u kienu
jhabbruhom lill-klijenti taghhom (premessi 34 u 104 tad-decizjoni kkontestata). It-terminu “prezzijiet
ta’ referenza” generalment jirreferi ghall-prezz ta’ referenza ghall-banana hadra (offerta hadra). Il-prezz
ta’ referenza ghall-banana safra (“offerta safra”) kien maghmul normalment mill-offerta hadra b’zieda
tal-hlas ta’ sajran (premessa 104 tad-decizjoni kkontestata), peress li l-prezz ta’ referenza tal-banana
hadra jiddetermina l-prezzijiet ta’ referenza tal-banana safra (premessa 287 tad-decizjoni kkontestata).

Il-prezzijiet ta’ referenza stabbiliti kull gimgha mill-partijiet kienu japplikaw ghall-Ewropa ta’ Fugq.
Chiquita ddikjarat 1li “l-prezzijiet ta’ referenza marbuta mal-Ewropa ta’ Fuq kienu marbuta
mal-Germanja (inkluz 1-Awstrija, 1-Isvezja, il-Finlandja u d-Danimarka) u l-pajjizi tal-Benelux” u i,
meta hija kienet titkellem ma’ Dole dwar il-“prezz ahdar” Germaniz, “dan kien ikopri l-prezzijiet relativi
ghall-pajjizi l-ohra tal-Ewropa ta’ Fuq” (premessa 104 u 141 tad-decizjoni kkontestata).

Id-dokumenti misjuba ghand Dole matul l-ispezzjoni juru li din l-impriza kellha prezz ta’ referenza
msejjah prezz “Ewropa ta’ Fuq tal-UE15” u prezzijiet differenti ghan-Norvegja, il-pajjizi tal-“Ewropa ta’
Fuq tal-UE10”, Franza, l-Italja u r-Renju Unit. Dole indikat, fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet, li dan il-prezz kien prezz Germaniz. Dole spjegat ukoll b’mod ¢ar li dan il-“bejgh ta’
banana hadra [kien] generalment ibbazat fuq prezz ta’ kull gimgha” u li, “fi kwalunkwe kaz,
il-kompetituri kollha kienu jafu li l-prezzijiet ta’ referenza [diskussi matul il-komunikazzjoni dwar
ipprezzar minn qabel] kienu jirreferu ghas-swieq [informazzjoni mhux ippubblikata] tal-UE15”
(premessi 104, 142 u 143 tad-decizjoni kkontestata).

[l-Kummissjoni tippreciza li I-Flamis wara nofsinhar u 1-Gimgha (jew iktar tard fil-gimgha ghaddejja

jew fil-bidu tal-gimgha ta’ wara), l-importaturi tal-banana kienu jinnegozjaw il-prezzijiet tal-banana
mal-klijenti taghhom peress li t-tranzazzjonijiet kienu bbazati fuq prezzijiet innegozjati fuq bazi ta’ kull
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gimgha. Il-klijenti tal-importaturi kienu generalment kumpanniji responsabbli ghas-sajran jew katini ta’
bejgh bl-imnut. Il-prezz isfar kien il-prezz tal-banana misjura, filwaqt li l-prezz ahdar kien dak
tal-banana mhux misjura (premessa 34 tad-decizjoni kkontestata).

[I-Kummissjoni tispjega wkoll li kien jezisti certu livell ta’ differenzjazzjoni skont il-preferenza tat-trade
mark. L-attivita tal-banana kienet tiddistingwi tliet livelli ta’ trade mark ta’ banana msejha “terzi”:
il-banana tat-trade mark Chiquita tal-iprem ghazla, il-banana tat-tieni livell tat-trade marks Dole u
Del Monte u l-banana tat-tielet ghazla (ukoll imsejha “t-tielet”), li jinkludu diversi trade marks ohra ta’
banana. Din id-divizjoni skont it-trade marks kienet riflessa fit-tariffi tal-banana fejn Chiquita kellha
l-oghla prezz, segwita mill-banana bit-trade marks Dole u Del Monte, u l-banana tat-tielet kategorija
kienet fil-qiegh tal-iskala (premessa 32 tad-decizjoni kkontestata).

Skont il-Kummissjoni, huwa fil-kuntest tal-funzjonament tas-suq tal-banana kif deskritt li saret
il-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel bejn Dole u Chiquita, li matulha dawn iz-zewg imprizi
kienu jiddiskutu I-kundizzjonijiet tal-offerta u ta’ domanda jew, fi kliem iehor, tal-fatturi ta’ pprezzar,
jigifieri fatturi importanti ghall-iffissar tal-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, u kienu
jiddiskutu jew jikxfu t-tendenzi ta’ prezz u jaghtu indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza
ghall-gimgha ta’ wara qabel l-iffissar ta’ dawn il-prezzijiet ta’ referenza (premessi 148, 182 u 196
tad-decizjoni kkontestata).

Fit-tieni lok, ghandu jigi rrelevat li, insostenn tal-ilment dwar in-nuqqas stess ta’ possibbilta ta’ ftehim
bejn Dole u Chiquita dwar il-prezzijiet ta’ referenza u b'risposta ghal dan, il-partijiet ipprovdew,
rispettivament, precizazzjonijiet dwar il-modi ta’ operat ta’ dawn iz-zewg imprizi.

L-ewwel nett, fir-rigward ta’ Dole, il-Kummissjoni tindika li s-sussidjarja Germaniza taghha, DFFE,
kienet tbigh “prin¢ipalment” banana hadra lil bejjiegha bl-imnut Germanizi li kellhom il-kapacitajiet
proprji taghhom ghas-sajran u lil kumpanniji responsabbli ghas-sajran Ewropej (premessa 12
tad-decizjoni kkontestata).

Mill-process u min-noti tar-rikorrenti jirrizulta li l-attivita ta’ Dole kellha wkoll bhala ghan il-bejgh ta’
banana safra.

Ghalhekk, matul il-pro¢edura amministrattiva, Dole invokat is-sitwazzjoni tal-bejjiegha bl-imnut u
talbet minghand DFFE offerta ghal banana safra (Anness B 9).

Ir-rikorrenti spjegaw ukoll li Dole kellha diversi sussidjarji li jsajru l-frott u distributuri fl-Ewropa ta’
Fuq, jigifieri 1-kumpanniji Kempowski, Saba u VBH. Dawn l-imprizi kienu jbighu banana safra
tat-trade mark Dole, mixtrija hadra minghand, b’'mod partikolari, din tal-ahhar, f'dak li jikkonc¢erna
l-kumpanniji Saba u VBH. Barra minn hekk, parti zghira mill-bejgh tal-banana safra mwettaq minn
Dole f1-2002 fil-Belgju u fil-Lussemburgu sar mis-sussidjarja Franciza taghha.

Mid-data kkomunikata mir-rikorrenti jirrizulta li s-sussidjarji ta’ Dole bieghu b’EUR 98 177 616 banana
safra f1-2002, filwaqt li l-ammont totali tal-bejgh ta’ Dole, fl1-2002, ta’ banana friska tela’ ghal
EUR 198 331 150 rivedut ghal EUR 190 581 150 wara t-tnaqqis tal-ammont ta’ banana mixtrija
minghand id-destinatarji l-ohra tad-decizjoni kkontestata (premessi 451 sa 453 tad-decizjoni
kkontestata).

Saba u VBH bieghu rispettivament, ghal EUR 64.4 u 13.9 miljun banana fl-Ewropa ta’ Fuq f1-2002, li
minnhom EUR 29.4 u 8.3 miljun jikkorrispondu ghall-banana tat-trade mark Dole. Is-sussidjarja
Germaniza Kempowski, li kienet tixtri l-banana taghha minghand Cobana u mhux minghand Dole,
bieghet ghall-ammont ta’” EUR 16.8 miljun banana fl-Ewropa ta’ Fuq fl1-2002, li minnhom madwar
EUR 2.9 miljun banana tat-trade mark Dole. It-total tal-bejgh ta’ banana tat-trade mark Dole,
mis-sussidjarji taghha fil-kwalita ta’ kumpannija responsabbli ghas-sajran, fl-Ewropa ta’ Fuq f1-2002,
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jitla’ ghal EUR 40.6 miljun, jigifieri ftit inqas minn nofs il-valur tal-bejgh ta’ banana hadra minn DFFE
stmata ghal EUR 99 451 555 matul il-procedura amministrattiva u wara ghal EUR 98 997 663
fil-kuntest ta’ din l-istanza.

Madankollu, hemm lok li jigi kkonstatat li, fost l-ilmenti fformulati mir-rikorrenti fid-dawl
tad-determinazzjoni mill-Kummissjoni tal-valur tal-bejgh ghall-finijiet tal-kalkolu tal-ammont
tal-multa, hemm precizament l-importanza tal-volum tal-bejgh tal-banana safra minn Dole.

Mill-konstatazzjonijiet imsemmija iktar ’il fuq jirrizulta li, skont l-istess ragunament tar-rikorrenti
zviluppat fir-rigward tal-kontroll ta’ Atlanta minn Chiquita, Dole zviluppat attivita ta’ bejgh ta’ banana
safra ghall-benefi¢cju tal-bejjiegha bl-imnut li ma kellhomx kapacita ta’ sajran tal-frott u kellha interess
reali fdak li jikkoncerna l-imsemmija attivita. Ghalkemm id-dokumenti prodotti ghad-dibattiti
mir-rikorrenti jikxfu forma ta’ affiljazzjoni konkreta ta’ Atlanta ma’ Chiquita qabel 1-2003, is-sena li
matula din tal-ahhar ziedet il-partecipazzjoni inizjali taghha b’5% biss sabiex tiehu uffi¢jalment
il-kontroll tal-kumpannija responsabbli ghas-sajran inkwistjoni, il-kwalita ta’ sussidjarji ta’” Kemposwki,
Saba, VBH u Dole France matul il-perijodu ta’ ksur kollu hija minghajr 1-ebda mhux ekwivoku ghaliex
kompletament ammessa mir-rikorrenti.

It-tieni nett, fir-rigward ta’ Chiquita, mill-process jirrizulta li, skont il-formula uzata mir-rikorrenti
fil-punt 31 tar-rikors, l-espressjoni “prezzijiet ta’ referenza” tista’ “tfisser prezzijiet ta’ referenza
ghall-banana hadra jew safra”.

[I-Kummissjoni pprezentat fid-dibattitu r-rapporti interni dwar il-prezzijiet ta’ Chiquita intitolati
“attwalizzazzjoni tal-prezz Ewropew”.

Dawn ir-rapporti jinkludu, ghal kull gimgha ta’ sena ¢ivili, tabelli li jinkludu, minn naha, il-volumi ta’
banana Chiquita li tasal, dawk akkumulati tal-kompetituri taghha u tal-imprizi tal-banana u, min-naha
l-ohra, il-prezzijiet ta’ Chiquita kif ukoll dawk tal-kompetituri taghha. Dawn it-tabelli jippermettu wkoll
paraguni mad-data dwar il-gimgha li tkun ghaddiet u mal-istess gimgha tas-sena ta’ qabel.

Fir-rigward tal-prezzijiet ta’ Chiquita, ir-rapporti jinkludu sistematikament id-dahla “Germanja (Euro)
Safra” segwita minn prezz wara, fuq l-istess linja, indikazzjoni ta’ prezz iehor, ta’ inqas minn EUR 2 u
li jikkorrispondi ghall-“valur Ewropew” li hija formulazzjoni li ssegwi prezentazzjoni li tirreferi
ghall-mark Germaniz b’dahla ta’ differenza ta’ DEM 4 bejn iz-zewg prezzijiet.

Ma’ dawn ir-rapporti hija annessi posta elettronika interna fejn tissemma l-informazzjoni essenzjali u,
b’mod partikolari, ghal gimgha partikolari, il-“prezz ghall-banana hadra” u I-“prezz ghall-banana safra”
ta’ Chiquita msemmi iktar ’il fuq, fejn it-tieni huwa sistematikament EUR 2 iktar gholi mill-ewwel
wiehed.

Dawn id-dokumenti jillustraw id-dikjarazzjoni ta’ Chiquita li tghid “essenzjalment, il-prezz ta’ referenza
ghall-banana hadra huwa l-prezz ta’ referenza tal-banana safra EUR 2 inqas” u, bl-istess mod, in-natura
konvertibbli tal-imsemmija prezzijiet.

Fid-dikjarazzjoni ta’ impriza Nru 1, Chiquita tindika li gej:

“Kull nhar ta’” Hamis filghodu, Chiquita kienet tiffissa b'mod intern il-prezz ta’ referenza taghha
ghall-banana hadra ghall-gimgha ta’ wara. Huwa rari li l-prezz tal-lista jkun il-prezz reali mitlub
lill-klijenti ta’ Chiquita. Il-prezzijiet ta’ referenza huma prezzijiet bl-ingrossa qabel it-tnaqqis u trahhis.
Abbazi ta’ din id-decizjoni interna, ir-responsabbli nazzjonali ta’ Chiquita kienu jinformaw lill-klijenti
taghhom bl-offerta ghall-gimgha ta’ wara.”

22 ECLL:EU:T:2013:130



165

166

167

168

169

170

171

172

173

174

175

SENTENZA TAL-14.3.2013 — KAWZA T-588/08
DOLE FOOD U DOLE GERMANY vs IL-KUMMISSJONI

Ghandu jigi rrelevat li, waqt il-procedura amministrattiva, Chiquita ddikjarat li, “fl-Ewropa, il-frott
huwa mqassam jew lil bejjiegha bl-ingrossa-kumpanniji responsabbli mis-sajran bhal Atlanta
(il-Germanja), jew direttament lill-bejjiegha bl-imnut (li jsajru I-frott huma stess)”. F'dak li jikkon¢erna
specifikament l-attivitd taghha fil-Germanja, Chiquita indikat li hija kienet tbigh banana lil Atlanta, lil
bejjiegha bl-ingrossa u direttament lil bejjiegha bl-imnut, filwaqt li pprecizat li kienet bdiet tikkonkludi
kuntratti b’'mod kontinwu mal-bejjiegha bl-imnut dawn l-ahhar snin.

Ghalhekk jidher li 1-bejgh ta’ banana hadra isir biss favur Atlanta, li ssajjar u tqassam u li Chiquita
kienet marbuta maghha mill-qrib, u li Dole u Chiquita kienu jagsmu klijentela komuni.

Ittra li B baghat lil P (zewg diretturi ta’ Chiquita) fit-30 ta’ April 2001, imsemmija fil-premessa 107
tad-decizjoni kkontestata, tikkorrobora l-ezistenza ta’ bejgh ta’ banana hadra minn Chiquita. Din
il-posta elettronika hija fformulata kif gej:

“Huwa pprovat li, meta [Dole/Del Monte/Tuca] jilhqu prezz ta” DEM 36.00, il-klijenti taghhom
(bejjiegha bl-imnut) jirrezistu, ghaliex fdan il-livell ta’ offerta, il-prezz ghall-konsumatur ikollu jagbez
il-limitu ta’” DEM 3.00/kg. Ma hemmx dubju li dan il-fenomenu’ ser jaffettwana matul certu zmien.
Dan ikun ifisser li l-offerta limitu taghna ser tkun ta’ DEM 40.00 (offerta hadra)”.

II-kontenut espli¢itu tal-posta elettronika msemmija iktar ’il fuq juri li, kuntrarjament ghal dak li
sostnew ir-rikorrenti, il-prezz ghall-banana hadra ta’ Chiquita kien sempli¢i kuncett teoretiku intiz
sabiex jiffacilita, internament, il-paragun mal-offerti tal-kompetituri.

Id-dikjarazzjonijiet ta’ Dole jikkonfermaw il-fatt li Chiquita kellha offerta hadra ghall-banana taghha.

Ghalhekk huwa pprecizat fir-rikors li l-kumpannija Saba, is-sussidjarja Svediza ta’ Dole li ssajjar u
tqassam il-frott, kienet tixtri l-banana hadra minghand diversi importaturi, fosthom Chiquita.

Fir-risposta  taghha  ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, =~ Dole  kkritikat  id-definizzjoni
mill-Kummissjoni tas-sehem taghha mis-suq minhabba 1-fatt li ttiehed inkunsiderazzjoni l-bejgh ta’
banana safra meta l-investigazzjoni kienet dwar l-importazzjoni ta’ banana hadra. Dole ziedet li
l-problema li jsir kont doppju ma kinitx limitata ghas-sitwazzjoni taghha u enfasizzat li “Chiquita
kienet tbigh il-banana hadra lill-klijenti bl-imnut u bl-ingrossa taghha kif ukoll kienet tbigh banana
safra mqassma min-netwerk ta’ kumpanniji taghha responsabbli ghas-sajran fil-Benelux, fil-Germanja u
fl-Awstrija.”

Din id-dikjarazzjoni, fejn l-attivita ta’ Chiquita tal-bejgh tal-banana hadra hija mqieghda fuq l-istess
livell bhal dak tac¢-cessjoni tal-banana safra, turi wkoll li d-distribuzzjoni tal-banana safra ta’ Chiquita
ma tistax tigi llimitata semplicement ghall-partecipazzjoni ta’ Atlanta.

Ghandu jigi rrelevat, fdan ir-rigward, li Chiquita kienet l-ikbar fornitur ta’ banana fl-Ewropa
(premessa 8 tad-decizjoni kkontestata) u li l-ammont totali tal-bejgh taghha ta’ banana friska, fl-2001,
kien jitla’ ghal EUR 347 631 700 (premessi 451 sa 453 tad-decizjoni kkontestata).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li kwalunkwe approc¢¢ ghas-suq intiz li jirreduci lil Dole u
Chiquita ghal monoattivita ta’ kummercjalizzazzjoni, wahda ta’ banana hadra, u l-ohra ta’ banana safra,
b’relazzjoni eskluziva bejn Chiquita u Atlanta, huwa infondat.

Kemm Dole kif ukoll Chiquita kienu jbighu, minn naha, banana hadra lil kumpanniji li jsajru u lil
bejjiegha bl-imnut li kienu huma stess responsabbli ghas-sajran tal-frott u, min-naha l-ohra, banana
safra permezz ta’ sussidjarji u ta’ kumpannija relatata jew, fir-rigward ta’ Chiquita, billi jigi organizzat
is-sajran u billi jsir rikors, ghal dan il-ghan, ghal kumpanniji li jsajru esterni.
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Estratt mill-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April 2007, ipprezentat minn Dole, jikkonferma l-varjabbilta
tal-arrangamenti kuntrattwali konkluzi bejn id-diversi atturi tas-suq tal-“banana” billi gie indikat li, “xi
kultant, il-banana hadra tinbigh mill-importaturi direttament lis-supermarkets li mbghad ihallsu lil
kumpannija tas-sajran ghas-servizz provdut”, li, “fkazijiet ohra, il-kumpanniji li jsajru jixtru l-banana
hadra minghand l-importaturi tal-banana u jinnegozzjaw mad-distributuri huma stess”, u i,
“ghalkemm certi importaturi ghandhom il-facilitajiet ghas-sajran taghhom, ohrajn juzaw terzi sabiex
isajru l-prodott taghhom”. Chiquita pprecizat ukoll li, xi kultant l-importaturi kienu jsajru l-frott huma
stess u “kienu jbighu l-banana safra” u li ¢erti bejjiegha bl-imnut kellhom i¢-¢entri ta’ sajran taghhom
stess u “kienu jixtru l-banana hadra”.

Ghalhekk jidher, kif gustament issostni 1-Kummissjoni, li r-riferiment tal-importatur ghal prezz isfar
jew ahdar jiddependi semplicement mill-mod kif dan jorganizza 1-bejgh tal-banana: jekk ibighha hadra
lill-kumpannija responsabbli ghas-sajran jew lill-bejjiegha bl-imnut responsabbli huma stess mis-sajran
tal-frott, huwa jikkomunikalhom prezz ta’ referenza ahdar, jekk jorganizza hu stess is-sajran billi
jirrikorri ghal kumpannija esterna ghas-sajran jew isajjar finstallazzjonijiet tas-sussidjarji tieghu jew
simili u wara jbighhom imsajra lill-bejjiegha bl-imnut, huwa juza prezz ta’ referenza isfar.

[t-tielet nett, ghandu jigi enfasizzat li l-attivitajiet kollha msemmija iktar il fuq jagghu taht “skema”
temporanja unika deskritta kwazi fl-istess termini minn Dole u Chiquita fil-pro¢edura amministrattiva.

Dole u Chiquita jiddeskrivu kronologija ta” kummerc¢jalizzazzjoni tal-banana li tikkorrispondi ghal c¢iklu
ta’ tliet gimghat kompost kif gej:

— nhar ta’ Hamis filghodu tal-ewwel gimgha: l-importaturi jistabbilixxu l-prezzijiet ta’ referenza
tal-banana taghhom u jhabbruhom lill-klijenti taghhom;

— nhar ta’ Hamis wara nofsinhar tal-ewwel gimgha sal-ahhar ta’ din il-gimgha, jew sat-Tnejn tat-tieni
gimgha: l-importaturi jinnegozzjaw il-prezzjijiet ta’ tranzazzjoni max-xerrejja;

— nhar ta’ Tnejn tat-tieni gimgha (xi kultant l-ahhar tal-ewwel gimgha): il-vapuri jaslu fil-portijiet
Ewropej, il-banana tinhatt u tigi ttrasportata f'centri ta’ sajran;

— bidu tat-tielet gimgha (xi kultant l-ahhar tat-tieni gimgha): il-banana misjura titqieghed fis-suq
ghall-konsum.

Dan il-kalendarju jikkorrispondi ghall-konstatazzjoni maghmula mill-Kummissjoni fil-premessa 34
tad-decizjoni kkontestata, li tghid li I-banana kienet jew ikkunsinnata direttament lix-xerrejja (banana
hadra), jew mehuda ghas-sajran, u wara kkunsinnata bejn wiehed u iehor gimgha iktar tard (banana
safra), li hija formulazzjoni li tissintesizza l-process ta’ distribuzzjoni u tenfasizza tul relattivament
inkompressibbli ta’ sajran ghall-banana kollha.

Billi rriproducew fil-punt 34 tar-rikors, l-“iskema” temporali msemmija iktar ’il fuq, ir-rikorrenti
indikaw li s-“suq tal-banana” kien isegwi tradizzjonalment kalendarju ta’ kull gimgha stabbilit minn
qabel strett hafna fdak li jikkon¢erna l-mod u l-mument meta n-negozjati bejn l-“importaturi u
1-klijenti rispettivi taghhom” kienu jsiru. Barra minn din l-indikazzjoni ta’ natura generali li tikkon¢erna
l-funzjonament ta’ suq uniku u li jinkludi l-importaturi kollha, ir-rikorrenti pprecizaw ir-raguni
oggettiva u vinkolanti li ddettat tali kalendarju, jigifieri 1-fatt li 1-banana hija prodott li jithassar
facilment, li jimplika ffissar b’'mod rapidu tal-prezz ta’ tranzazzjoni ghall-finijiet ta’ bejgh effi¢jenti
tal-hazna tal-kunsinni ta’ banana li jaslu kull gimgha.
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Ghandu jigi enfasizzat li huwa fil-kuntest ta’ dan i¢-ciklu ta’ tliet gimghat hekk deskritt li ssir
il-kummercjalizzazzjoni tal-banana safra tat-trade mark Dole u Chiquita permezz ta’ sussidjarji jew
kumpannija relatata, li joperaw bhala kumpanniji responsabbli ghas-sajran u bhala distributuri,
permezz ta’ prezz ta’ referenza isfar imhabbar lill-bejjiegha bl-imnut nhar ta’ Hamis filghodu tat-tieni
gimgha.

Kif jirrizulta minn dikjarazzjoni ta’ Chiquita li tinsab fl-Anness C5 tar-replika, relatata ma’
tranzazzjonijiet li jsiru f'certu pajjizi Nordici, u l-kontenut ta’ ittra mibghuta, fit-2 ta’ Jannar 2003,
minn impjegat ta’ Atlanta lil impjegat ta’ Chiquita, l-iffissar ta’ dan il-prezz ta’ referenza isfar kien isir
filwaqt li I-banana kienet ghadha qed issir, jigifieri matul it-tieni gimgha, u dawn tal-ahhar kienu jigu
kkunsinnati sofor lill-bejjiegha bl-imnut sa mill-gimgha ta’ wara, jew fil-bidu tat-tielet gimgha.

Skont id-dikjarazzjonijiet ta’ Dole, 1-“iskema” temporali ta’ distribuzzjoni tal-banana safra minn Saba u
VBH tikkorrispondi ghal dik ta’ Atlanta, bil-komunikazzjoni lill-klijenti ta’ prezz isfar nhar ta’ Hamis
tat-tieni gimgha ghall-frott li jkun qed jissajjar, mixtri ahdar il-gimgha ta’ qabel u b’kunsinna
tal-banana safra lill-bejjiegha bl-imnut fil-bidu tal-gimgha ta” wara.

Fit-tielet lok, ghandu jigi osservat li konfigurazzjoni tas-suq ikkaratterizzat minn koezistenza u
konkomitanza tal-attivitajiet ta’ bejgh tal-banana hadra u safra ezercitati minn Dole u minn Chiquita
hija kompatibbli mal-konkluzjoni tal-Kummissjoni fir-rigward tal-ezistenza ta’ ftehim illegali bejn dawn
iz-zewg imprizi.

Hemm lok, fdan ir-rigward, li jigu evalwati d-dikjarazzjonijiet ta’ Dole, ta’ Chiquita u l-provi
dokumentarji relatati mal-attivita ta’ dawn l-imprizi fid-dawl ta’ zewg elementi.

L-ewwel nett, mill-process jirrizulta li Dole u Chiquita kienu jiddiskutu, matul il-komunikazzjoni dwar
ipprezzar minn qabel bejniethom, il-kundizzjonijiet tal-offerta u tad-domanda jew, fi kliem iehor,
fatturi ta’ pprezzar, jigifieri fatturi importanti ghall-iffissar tal-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’
wara u kienu jiddiskuti jew jikxfu tendenzi ta’ prezzijiet u ta’ indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’
referenza ghall-gimgha ta’ wara qabel l-iffissar ta’ dawn il-prezzijiet ta’ referenza (premessi 148, 182 u
196 tad-decizjoni kkontestata).

Fid-dikjarazzjoni orali taghha Nru 28, fejn tiddeskrivi 1-komunikazzjoni taghha ma’ Dole, Chiquita
indikat li, “Chiquita u Dole kienu jirreferu ghall-valur Ewropew, jigifieri ‘prezz uffi¢jali Germaniz
ghall-banana hadra”. Ghandu jitfakkar li dawn ir-rapporti interni dwar il-prezzijiet ta’ Chiquita
jinkludu sistematikament id-dahla “Germanja (Euro) Safra” segwita minn prezz u wara, fuq l-istess
linja, l-indikazzjoni ta’ prezz iehor, ta’” EUR 2 inqas u li jikkorrispondi ghall-valur Ewropew, jigifieri
ghall-prezz ahdar ta’ Chiquita.

Chiquita ziedet li, meta hija kienet tkellem lil Dole dwar il-“prezz ahdar” Germaniz, “dan kien ikopri
l-prezzijiet relattivi ghall-pajjizi l-ohra tal-Ewropa ta’ Fuq”.

[I-Kummissjoni tenfasizza li d-dokumenti misjuba ghand Dole matul l-ispezzjoni juru li hija kellha
prezz “Ewropa ta’ Fuq tal-UE15”, deskritt minn din l-impriza bhala prezz Germaniz, li ma
jikkontradicix l-ispjegazzjoni moghtija minn Chiquita (premessa 143 tad-decizjoni kkontestata). Dole
indikat, frisposta ghal talba ghal informazzjoni, li l-prezzijiet ta’ referenza [diskussi matul
komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel] kienu jirreferu ghas-swieq [informazzjoni mhux
ippubblikata] tal-UE15” (premessa 143 tad-decizjoni kkontestata).

Mistogsija fil-kuntest ta’ talba ghal informazzjoni dwar il-prezzijiet li Dole u Chiquita kienu jiddiskutu

jew li kienu jhabbru fil-“komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel”, Dole wiegbet li “I-prezzijiet ta’
referenza kienu jikkonc¢ernaw is-swieq tal-Ewropa ta’ Fuq tal-UE 15”.
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Ghandu jitfakkar li Dole indikat, fil-pagna 130 tar-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet,
li “[H] spjega li hu u [B], setghu xi kultant jghidu li kienu jistennew li l-prezzijiet jitilghu b’EUR 1 jew
50 centezmu, izda li qatt ma ezista ebda ftehim fuq zieda tal-prezz” u li “l-iktar l-iktar, l-irgiel kienu
jiskambjaw l-opinjonijiet personali taghhom dwar il-mod kif il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Chiquita u ta’
Dole setghu jevolvu” (premessa 158 u premessa 170 tad-decizjoni kkontestata, nota ta’ giegh il-pagna
Nru 217).

Fir-rigward tad-diskussjoni dwar il-prezzijiet ta’ referenza indikattivi jew tat-tendenzi tal-prezz, Dole
stess tqis li dan “sar matul bejn wiehed u iehor nofs id-diskussjonijiet tal-Erbgha wara nofsinhar ma’
Chquita” (premessa 153 tad-decizjoni kkontestata).

Id-dikjarazzjonijiet ta’ Dole u ta’ Chiquita kif ukoll il-konstatazzjonijiet maghmula mill-Kummissjoni
juru s-sitwazzjoni ta’ zewg imprizi li jikkomunikaw, fi ftehim reciproku perfett, dwar il-prezz
tal-banana hadra ghall-Ewropa ta’ Fuq.

Ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti ma jikkontestawx ir-realta tad-diskussjonijiet bilaterali kif ukoll
il-konstatazzjonijiet maghmula mill-Kummissjoni, izda jfittxu li jnaqqsu l-portata tal-komunikazzjoni
inkriminata ghal semplici tahdit dwar il-kundizzjonijiet generali tas-suq, fejn dawn tal-ahhar jagghu
huma stess fil-kuntest ta’ skambju permanenti ta’ informazzjoni, ikkwalifikata komunement bhala
“radju banana”, bejn atturi fuq l-istess suq.

II-kontenut tal-komunikazzjoni bilaterali, kif deskritt minn Dole stess, ma huwiex, madankollu,
kompatibbli ma’ dan l-approcc¢ tar-rikorrenti, u lanqas ma’ dak tas-suq tal-banana kkaratterizzat
mill-kategorizzazzjoni u disinkronizzazzjoni tal-attivitajiet ta’ Dole u ta’ Chiquita.

It-tieni nett, mill-process jirrizulta li l-prezz ta’ referenza tal-banana hadra huwa determinanti ghal dak
tal-banana safra.

Kif jirrizulta mill-punti 157 sa 161 iktar ’il fuq, l-ezami tar-rapporti interni fuq il-prezzijiet ta’ Chiquita
juri prezz isfar li jikkorrispondi ghall-offerta hadra b’zieda ta’ hlas ghas-sajran ta” EUR 2.

Dole b’'mod ¢ar ammettiet u spjegat ir-rabta bejn il-prezz tal-banana hadra u dak tal-banana safra.

Qabel xejn, Dole, matul il-procedura amministrattiva (Anness B 9), ipprecizat li l-prezz ta’ xiri ahdar
kien il-bazi tad-determinazzjoni tal-prezz tal-banana safra mibjugha mill-kumpanniji Saba, Kempowski
u s-sussidjarja taghha Franciza. Fil-kuntest tad-deskrizzjoni tal-attivita ta’ din tal-ahhar, Dole spjegat
ukoll li I-prezz ta’ xiri ahdar kien iservi sabiex jigu ppreparati l-prezzijiet ta’ referenza sofor mibghuta
wara lill-klijenti b’ittri, faks jew ikkomunikati bit-telefon.

Dole spjegat li s-sussidjarja Belgjana taghha VBH kienet tibghat il-prezz ta” kull gimgha taghha lil certi
klijenti (Metro, Delhaize, Carrefour) ghall-banana kkunsinnata safra, prezz li kien ibbazat fuq il-prezz
ta’ referenza ahdar mibghut minn DFFE, mizjud bl-ammont specifikat fil-kuntratt konkluz minn VBH
mal-klijent taghha. Dole indikat li “dan il-prezz isfar kien jinkludi s-sajran, il-provvista [u d-]
distribuzzjoni, l-ippakkjar fboroz u specifikazzjonijiet ohra tal-prodott li kull klijent [seta’] jitlob” u li
“l-prezz [kien] ivarja ghalhekk skont il-prezz ahdar ta’ kull gimgha u zidiet”. Dole ipprecizat ukoll li
“l-kuntratti mal-bejjiegha bl-imnut [...] [kienu] jinkludu formula ta’” kalkolu tal-prezz (jigifieri prezz isfar
= prezz ahdar mibghut minn DFFE + zidiet dovuti ghall-ispecifikazzjonijiet tal-prodott u ghall-ispejjez
logisitici — tnaqqis fil-prezz)”.

Wara li sostniet, fir-rikors, li s-sussidjarji ta’ Dole kienu jistabbilixxu l-prezz ta’ banana safra “minghajr
ma jirreferu ghall-icken offerta hadra”, ir-rikorrenti sostnew, fir-replika (nota ta’ giegh il-pagna Nru 5),
li, minkejja li huwa minnu li VBH kienet tiffissa 1-prezzijiet taghha ghal tliet klijenti kif deskritt fil-punt
precedenti, hija kienet taghmel dan biss “wara” t-tmiem tal-allegat ksur. VBH applikat dan il-mod ta’
ffissar tal-prezzijiet, b’'mod partikolari, ghal Delhaize u ghal Carrefour f-2004 u fl1-2005, u ghal Metro
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mill-2004 sal-2006. Huma sostnew li dawn il-kuntratti kienu msemmija fir-risposta ghat-talbiet ghal
informazzjoni tal-Kummissjoni tal-10 ta’ Frar 2006 li kienet tkopri l-perijodu intitolat “Mill-2000
sal-lum”. Meta 1-Kummissjoni ddecidiet li tillimita 1-konstatazzjoni ta’ ksur ghall-perijodu 2000-2002
fid-decizjoni kkontestata, hija ma vverifikatx jekk l-informazzjoni pprovduta kinitx tikkoncerna dan
il-perijodu.

Ghandu jigi kkonstatat li l-ezami tal-annessi tar-risposta ma juri l-ebda indic¢i li jiggustifika
l-allegazzjonijiet tar-rikorrenti fir-rigward tal-applikazzjoni ratione temporis tal-mod ta’ ffissar
tal-prezzijiet inkwistjoni. Barra minn hekk, ir-rikorrenti ma jipprovdu l-ebda element konkret u
oggettiv ta’ natura li juri kemm huwa minnu dak li qalu huma u lanqas indikazzjonijiet dwar il-mod
kif VBH iddeterminat il-prezzijiet taghha ghall-perijodu mill-2000 sal-2002. Huwa minnu li, fit-talba
ghal informazzjoni tal-Kummissjoni tal-10 ta’ Frar 2006, il-perijodu kkunsidrat kien jibda
mill-1 ta’ Jannar 2000. Peress li r-risposta ta’ Dole ma kienet tipprovdi l-ebda precizazzjoni ta’ natura
restrittiva fir-rigward tad-data tal-implementazzjoni tal-mod ta’ ffissar tal-prezzijiet inkwistjoni
fil-kuntratti li jorbtu lil VBH mall-klijenti taghha Metro, Delhaize u Carrefour, xejn ma jippermetti li
jitwarrab il-fatt li din ir-risposta tista’ tkopri t-totalita tal-perijodu msemmi, inkluz dak bejn 1-2000 u
1-2002.

Fi kwalunkwe kaz, indipendentement minn kull kwistjoni ta’ natura temporali, dawn id-dikjarazzjonijiet
ta’ Dole maghmula matul il-procedura amministrattiva jikkorraboraw dawk ta’ Chiquita u
l-indikazzjonijiet ipprovduti mir-rikorrenti stess fir-rikors dwar ir-rabta bejn il-prezzijiet tal-banana
hodor u sofor, fejn dawn l-ahhar kuncetti kienu maghrufa mis-suq qabel, matul u wara l-perijodu
ta’ksur imsemmi fid-decizjoni kkontestata.

Fil-fatt, ir-rikorrenti jispjegaw, fir-rikors (punt 41), li DFFE kienet tbigh banana hadra permezz ta’
ftehim innegozjati fuq bazi ta’ kull gimgha jew ftehim ta’ provvista fuq zmien twil li japplika formula
ta’ prezz imsejha “kuntratti Aldi plus”. Fir-rigward tal-imsemmija kuntratti, ir-rikorrenti jindikaw li,
“minkejja li dawn il-ftehim jikkoncernaw il-bejgh ta’ banana hadra lil kumpanniji responsabbli
ghas-sajran u distributuri, il-prezzijiet kienu bbazati fuq il-prezz ta’ xiri stabbilit minn Aldi
ghall-banana safra mibdul fi prezz li jikkorrispondi ghall-banana hadra” u li “dan it-tibdil kien isir billi
jitnaqqsu mill-prezz (isfar) ta’ Aldi l-ispejjez ta’ trasport tal-banana (hadra) mill-port sa¢-centru ta’
sajran, l-ispejjez tas-sajran, l-ispejjez tal-ippakkjar u l-ispejjez ta’ trasport mic¢-centru ta’ sajran
sac-¢entru ta’ distribuzzjoni ta” Aldi”.

Fdan ir-rigward, jagbel li jigi osservat li r-rikorrenti jsostnu li l-element determinanti tal-prezz reali
tal-banana fl-Ewropa ta’ Fuq kien maghmul mill-offerta maghmula minn Aldi, bejjiegh bl-imnut
importanti hafna fis-suq Germaniz, l-ikbar suq tal-Ewropa ta’ Fugq, li kien jixtri biss banana safra
minghajr trade mark. Ir-rikorrenti jsostnu, fil-punt 47 tar-rikors, li “I-‘prezz Aldi’ ghall-banana safra
kien iservi ta’ referenza ghax-xerrejja kollha tal-banana, kemm hadra jew safra, fl-Ewropa ta’ Fuq”.
Ghalhekk huma jsostnu li 1-“prezz Aldi” isfar kien iservi ta’ referenza ghall-bejgh tal-banana hadra.

Fl-ahhar nett huwa importanti li jigi rrelevat li r-rikorrenti semmew, fil-kuntest tal-argument dwar
id-distinzjoni necessarja bejn il-banana hadra u safra maghmula insostenn tal-ilment ibbazat fuq
in-nuqqas ta’ kompatibbilta tal-modi ta’ operat ta’ Dole u Chiquita mal-kolluzjoni akkuzata, ta’
awtonomija ta’ Saba, ta’ Kempowski, ta’ VBH u ta’ Dole France fid-determinazzjoni tal-politika ta’ prezz
taghhom.

Dan l-argument huwa irrelevanti fis-sens li 1-Kummissjoni kkonstatat li 1-ksur tal-Artikolu 81 KE
mwettaq minn Dole, il-kumpannija ¢entrali tal-grupp Dole, u li, ghalkemm din l-impriza sostniet li ma
hemm l-ebda agir antikompetittiv, hija, min-naha l-ohra, ma kkontestatx, fil-kuntest ta’ din l-istanza,
ir-responsabbilta taghha bhala kumpannija parent tal-grupp Dole.
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Barra minn hekk, ir-rikorrenti kkuntentaw ruhhom li jikkomunikaw dikjarazzjonijiet tad-diretturi
tal-kumpanniji Kempowski u Saba biss (Anness A 15 u 16 tar-rikors), filwaqt li sostnew l-awtonomija
ta’ dawn tal-ahhar filwaqt li rrikonoxxew il-kwalita taghhom ta’ sussidjarja eskluziva ta’ Dole,
mill-1 ta’ Jannar 2005 ghat-tieni wahda.

Ghandu jigi enfasizzat li, waqt il-procedura amministrattiva (Anness B 9), Dole indikat li I-bejgh kollu
ta’ Dole lil Saba kien amministrat mit-tim kummer¢jali ta’ Dole ghall-Ewropa ta’ Fugq, jigifieri minn
DFFE, b’'mod indipendenti meta mqabbel mal-amministraturi ta’ Dole fi hdan Saba. Dole ipprecizat
ukoll li VBH kienet tixtri I-banana minghand DFFE u li, kull nhar ta’ Hamis, DFFE kienet tikkomunika
l-prezz ahdar taghha (jew il-prezz ta’ referenza ta’ Dole) lii VBH ghall-gimgha ta’ wara. Skont Dole,
VBH ma kellha 1-ebda rwol fl-iffissar jew it-tibdil tal-prezz ahdar, peress li hija ma kinitx tagixxi bhala
importatur, izda biss bhala kumpannija responsabbli ghas-sajran u distributur (Anness B 9 tar-risposta).

Fi kwalunkwe kaz, l-allegata awtonomija tas-sussidjarji ta’ Dole ma hijiex ta’ natura li tikkontradici
I-fatt li l-prezz tal-banana hadra kien jikkostitwixxi l-bazi tal-prezz tal-banana safra.

Sussegwentement, ir-rikorrenti indikaw, wagqt is-seduta, li l-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole ghall-banana
hadra, stabbiliti 1-FHamis tal-ewwel gimgha, kienu r-rifless tal-kundizzjonijiet antic¢ipati tas-suq
tal-imnut tat-tielet gimgha, filwaqt li tfakkar li, wara s-sajran tal-frott matul it-tieni gimgha, il-banana
safra kienet mibghuta lill-bejjiegha bl-imnut fil-bidu tat-tielet gimgha.

Fl-ahhar nett, din l-ahhar osservazzjoni ghandha tinghaqad mal-portata tal-komunikazzjoni dwar
ipprezzar minn qabel bejn Dole u Chiquita, kif irrapportata minn dawn l-imprizi.

Chiquita pprecizat, b’'mod partikolari, li hija kienet tevalwa ma’ Dole “il-bejgh u l-fatturi l-ohra ta’ prezz
relevanti ghad-determinazzjoni tal-prezz ghall-gimgha ta’ wara”, fejn Chiquita u Dole kienu jinfurmaw
“lil xulxin bil-kundizzjonijiet tal-bejgh bl-imnut taghhom rispettivi, jigifieri l-bejgh isfar” (premessa 149
tad-decizjoni kkontestata).

Dole kkonfermat li I-komunikazzjoni taghha ma’ Chiquita kienet tikkoncerna 1-“kundizzjonijiet tas-suq”
u li l-evalwazzjonijiet tas-sitwazzjoni tas-suq kienu jinkludu, b’'mod partikolari, il-“hazniet sofor ghand
ic-¢entri ghas-sajran” (premessa 152 tad-decizjoni kkontestata).

Ghandu jigi rrelevat li, fir-rigward tal-komunikazzjoni taghha ma’ Weichert, fejn ma huwiex allegat li
hija kellha attivita eskluziva ta’ bejgh tal-banana safra, Dole indikat li, nhar ta’ Erbgha wara nofsinhar,
kien ikun hemm diskussjoni dwar il-mod kif Weichert u hi “kienu jaraw is-suq matul il-gimgha
attwali u I-mod kif huma kienu jahsbu li s-suq seta’ jizviluppa matul il-gimgha ta’ wara”. Dole ziedet li
“id-domanda tas-suq imnaqqsa kienet tigi evalwata filwaqt li tigi diskussa s-sitwazzjoni tas-suq ([jigifieri
I-kwistjoni] dwar jekk kinux jezistu hazniet anticipati ta’ importazzjonijiet li je¢¢edu I-livell tal-portijiet
jew jekk il-hazniet tac-centri tas-sajran tal-banana safra kinux ordnati mis-supermarkets minhabba
domanda iktar baxxa mill-konsumaturi)” (premessa 183 tad-decizjoni kkontestata u r-risposta ta’ Dole
ghat-talba ghal informazzjoni tat-30 ta’ Marzu 2006).

II-kunsiderazzjonijiet precedenti juru r-relevanza tal-konstatazzjoni dwar l-ezistenza ta’ prattika
miftiehma bejn Dole u Chiquita fid-dawl tal-iffissar, matul l-ewwel gimgha, tal-prezz tal-banana hadra,
li kien imhabbar lill-kumpanniji responsabbli ghas-sajran u distributuri u lill-bejjiegha bl-imnut li kienu
jsajru huma stess il-frott u li kien jikkostitwixxi 1-bazi tal-prezz tal-banana safra, imhabbar lill-bejjiegha
bl-imnut fl-ewwel jew fit-tieni gimgha skont il-metodi ta’ distribuzzjoni tal-frott, ikkunsinnat fil-bidu
tat-tielet gimgha.

Fir-raba’ lok, huwa fil-kuntest tal-funzjonament tas-suq tal-banana, kif espost iktar ’il fuq, li jagbel li
jitgieghdu u jigu evalwati z-zewg dokumenti princ¢ipali invokati mir-rikorrenti insostenn
tal-allegazzjoni skont liema Chiquita u Dole kienu jiffissaw il-prezzijiet ta’ referenza ghal prodotti
differenti, klijenti differenti u gimghat differenti tac-ciklu ta’ tliet gimghat tas-suq tal-banana.
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Ir-rikorrenti jinvokaw, qabel xejn, dikjarazzjoni ta’ Chiquita annessa mar-replika, dwar il-politika ta’
pprezzar fcerti pajjizi Nordi¢i u jindikaw li, “bhala regola generali, id-decizjonijiet ta’ ffissar
tal-prezzijiet jittiehdu fil-gimgha A ghall-gimgha B, jigifieri 1-frott mibjugh nhar ta’ Hamis jigi
kkunsinnat il-gimgha ta’ wara” u li “ghalhekk il-frott ikun diga qed jissajjar meta jsiru n-negozjati
mal-klijenti”.

Ir-rikorrenti jirreferu, sussegwentement, ghall-kontenut ta’ posta elettronika mibghuta fit-2 ta’ Jannar
2003, minn impjegat ta’ Atlanta lil impjegat ta’ Chiquita u li hija fformulat kif gej:

“Minkejja li nirrealizza li Chiquita dejjem segwiet il-prezz iffissat minn Dole matul l-ahhar gimaghtejn
(jigifieri tnaqqis), f'dan il-kaz, ir-rakkomandazzjoni ta’ Dole ma setghetx u ma kellhiex tigi segwita.
Fil-fatt, il-prezz iffissat minn Chiquita huwa referenza safra li tapplika ghall-kunsinni tat-Tnejn
tal-gimgha ta’ wara. Il-prezz ta’ referenza ta’ Dole, li inizjalment zdied b’EUR 0.50 dalghodu, huwa
ghall-kuntrarju referenza hadra, li ssir safra biss wara gimaghtejn u mhux qabel”.

L-ezami tal-portata integrali tal-messagg juri li dan tal-ahhar huwa relatat ma’ bdil fil-prezz ta’
referenza isfar tal-banana tat-trade mark Chiquita mqassma minn Atlanta, diga kkomunikat
lill-klijenti, wara zieda fil-prezz ta’ referenza tal-banana hadra ta’ Dole li sehhet fl-istess ghodwa ta’
meta ntbaghat l-imsemmi messagg, jigifieri |-Hamis it-2 ta’ Jannar 2003. Din id-data hija
immedjatament wara l-perijodu ta’ ksur u l-imsemmi messagg, li jinvoka wkoll il-movimenti
fil-prezzijiet tal-ahhar gimaghtejn tal-2003, u ghalhekk tibqa’ relevanti bhala element sabiex jinftiehem
il-funzjonament tas-suq ikkoncernat.

Kif gie espost fil-punti 182 sa 184 iktar ’il fuq, iz-zewg dokumenti inkwistjoni jikkoncernaw wahda
mill-varjanti tal-kummer¢jalizzazzjoni tal-banana, fdan il-kaz inkwistjoni skont liema l-importatur
ibiegh il-banana hadra tieghu lil sussidjarja jew lil kumpannija relatata li topera bhala kumpannija
responsabbli ghas-sajran u distributur tal-frott, li wara tbigh, skont il-prezz ta’ referenza isfar stabbilit
il-Hamis tat-tieni gimgha meta l-frott ikun ghadu qed isir, din il-banana safra li tigi kkunsinnata
lill-bejjiegha bl-imnut fil-bidu tat-tielet gimgha.

Kuntrarjament ghad-dikjarazzjonijiet tar-rikorrenti, din is-sitwazzjoni ma twassalx ghal dewmien
sistematiku ta’ gimgha fil-process ta’ kummerc¢jalizzazzjoni tal-banana ta’ Dole u ta’ Chiquita li jwassal
ghal nuqqas ta’ sinkronizzazzjoni tal-attivitajiet ta’ dawn l-imprizi li hija inkompatibbli
mal-koordinament illegali li dawn huma akkuzati bih.

Fil-fatt, is-sitwazzjoni msemmija iktar ’il fuq taqa’ necessarjament fl-“iskema” temporali unika deskritta
mir-rikorrenti stess u li hija mfakkra fil-punt 1799 iktar ’il fuq.

L-ittra inkwistjoni tevoka moviment ta’ zieda fil-prezz ta’ referenza isfar tal-banana tat-trade mark
Chiquita mqassma minn Atlanta, stabbilit u mhabbar il-FHamis tat-tieni gimgha ghall-frott li jkun qed
isir, li jkun wasal ahdar it-Tnejn tat-tieni gimgha u li jkun irid jigi kkunsinnat isfar fil-bidu tat-tielet
gimgha, wara zieda fil-prezz ta’ referenza tal-banana hadra ta’ Dole, iffissat u kkomunikat l-istess Hamis
tat-tieni gimgha ghall-frott li jkun fit-trasport li jrid jasal ahdar it-Tnejn tat-tielet gimgha u kkunsinnat
isfar gimaghtejn iktar tard, fil-bidu tar-raba’ gimgha.

Din is-sitwazzjoni ghandha tigi evalwata mhux b’'mod izolat, izda fil-kuntest ta’ suq li jiffunzjona b’'mod
kontinwu fejn, kull bidu tal-gimgha, tasal banana hadra fil-portijiet tal-Ewropa ta’ Fuq importata minn
Chiquita u minn Dole, b’banana li wara tittiehed f'centri ghas-sajran ghal matul bejn wiehed u iehor
sebat’jjiem u li wara titqieghed fis-suq tal-banana safra tat-trade marks Dole u Chiquita. Kemm
il-banana tat-trade mark Dole kif ukoll dik tat-trade mark Chiquita l-ewwel kienet hadra qabel ma
saret safra, wara s-sajran, u qabel ma spiccat fl-istess kuritur tas-supermarkets, jew ghand bejjiegha
bl-imnut ohra, ghall-konsumaturi finali matul is-sena kollha, u dan skont l-istess “skema” temporali.
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Ghalhekk, il-banana safra ta’ Chiquita msemmija fl-ittra tal-impjegat ta’ Atlanta kienet taghmel parti
minn kunsinna ta’ banana hadra li waslet fil-portijiet tal-Ewropa ta’ Fuq fil-bidu tat-tieni gimgha u li
ghaliha kien gie stabbilit prezz ahdar il-Hamis tal-ewwel gimgha. Fl-istess ¢irkustanzi ta’ Zzmien, waslet
banana hadra ta’ Dole u gie ffissat prezz ta’ referenza ghaliha.

Din il-banana kollha kienet intiza sabiex titqieghed fis-suq ghall-finijiet ta’ konsum fl-istess perijodu ta’
zmien, jigifieri bejn wiehed u iehor gimgha wara li tkun waslet u li tkun tqieghdet fic-centri ta’ sajran,
skont id-diversi metodi, u ghalhekk fil-bidu tat-tielet gimgha.

Din l-ahhar konstatazzjoni ghandha tintrabat ma’ osservazzjoni ohra tal-impjegat ta’ Atlanta.

Fl-ittra tieghu tat-2 ta’ Jannar 2003, l-imsemmi impjegat jikkritika z-zieda fil-prezz ta’ referenza isfar
diga kkomunikat lill-klijentela. Huwa jenfasizza li din id-decizjoni hija zball kummerc¢jali, ghaliex
“id-differenza tal-prezz fuq is-suq zdiedet” u li “se jkun iktar difficli li jinstabu u jinzammu klijenti
ghal Chiquita [fil-]gimgha ta’ wara”.

Din id-dikjarazzjoni turi, minbarra l-importanza tal-kwistjoni tad-differenzi fil-prezz bejn id-diversi
banana bi trade mark, l-ezistenza ta’ offerta kompetitrici ghall-banana safra matul it-tielet gimgha.
Issa, huwa fl-istess mument li titqieghed fuq is-suq tal-bejgh bl-imnut il-banana tat-trade mark Dole,
li tkun waslet fil-portijiet fil-bidu tat-tieni gimgha u mqassma safra mic¢-centri ta’ sajran, imprizi
indipendenti jew sussidjarji ta’ Dole.

Ma’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, kronologic¢i, li jirrizultaw mill-analizi tad-dokument invokat
mir-rikorrenti, jagbel li jizdied u jitfakkar li l-ewwel pass tal-kummercjalizzazzjoni ta’ kunsinna ta’
banana ghal gimgha partikolari kien maghmul mill-istabbiliment ta’ prezz ahdar mill-importaturi
fl-istess gurnata, il-Hamis, li kien jirrapprezenta, fl-istess hin, l-offerta hadra indirizzata lill-kumpanniji
responsabbli ghas-sajran u distributuri jew lill-bejjiegha bl-imnut responsabbli ghas-sajran tal-frott
huma stess u l-bazi tal-prezz isfar imhabbar lill-klijentela ta’ bejjiegha bl-imnut mill-importatur jew
mill-kumpanniji responsabbli ghas-sajran u distributuri.

Fl-ahhar jista’ jigi osservat li l-ittra inkwistjoni tikkorrobora wkoll l-ezistenza ta’ diversi attivitajiet ta’
Chiquita u ta’ offerta hadra ta’ din. Ghalhekk, 1-impjegat ta’ Atlanta jesponi li I-kritika maghmula fkaz
ta’ zieda tal-prezz ta’ referenza ta’ Dole ma hemmx lok li tkun tezisti fl-ipotezi ta’ tnaqqis tal-prezz.
Huwa jirreleva li t-tnaqqis ta’ prezz huwa dejjem validu mhux biss ghall-“gimgha hadra li jmiss”, izda
wkoll ghall-frott li jkun fi¢-¢entri ta’ sajran.

Fil-hames lok, huwa importanti li jigi enfasizzat li r-rikorrenti jsostnu l-fatt li I-prezzijiet ta’ referenza
kienu ppubblikati fl-istampa professjonali, kif irrelevat il-Kummissjoni fil-premessa 106 tad-decizjoni
kkontestata. L-ezami ta’ ezemplari tar-rivista Sopisco News, li tohrog kull nhar ta’ Sibt qabel
il-konkluzjoni tan-negozjati kummercjali skont Dole, li tikkoncerna gimaghtejn mis-sena 2002, turi
l-ezistenza ta’ tabella intitolata “Prezz tal-bejgh tal-banana feuro fuq is-suq ta’ Hamburg ghal kunsinni
fil-gimgha ta’ wara”.

Din it-tabella tinkludi prezz ta’ referenza ghal kull importatur u skala ta’ prezzijiet reali ghal kull
importatur, bl-e¢cezzjoni ta’ Chiquita, fejn il-prezz reali massimu jikkorrispondi ghall-indikazzjoni
tal-prezz ta’ referenza. Ir-rivista Sopisco News ghalhekk issemmi biss prezz ta’ referenza wiehed
paragunabbli ghall-importaturi kollha, inkluz Dole u Chiquita.

Matul is-seduta, ir-rikorrenti sostnew li I-prezz uffi¢jali msemmi f'din il-pubblikazzjoni li jikkoncerna lil

Chiquita kien prezz isfar u li ma kienx hemm indikazzjoni ta’ prezz reali ta’ din l-impriza peress li ma
kienet giet indirizzata l-ebda data dwar bejgh ta’ banana hadra lil Sospico News.
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Madankollu, ghandu jigi rrelevat li l-prezzijiet ta’ referenza ghal Chiquita li jinsabu fiz-zewg ezemplari
ta’ Sospico News prodotti fid-dibattiti jikkorrispondu mal-prezzijiet hodor ta’ din l-impriza, kif
imsemmija, taht l-espressjoni “gimgha attwali”, fir-rapporti interni fuq il-prezzijiet ta’ Chiquita li saru
fis-27 ta’ Gunju u t-18 ta’ Lulju 2002, peress li kienet tezisti korrispondenza wkoll mal-prezzijiet ta’
referenza ta’ Dole u ta’ Del Monte.

Is-sempli¢i fatt li data dwar il-bejgh ahdar ta’ Chiquita ma waslitx lil Sospico News ma jistax
necessarjament iwassal ghall-konkluzjoni tal-inezistenza ta’ tali bejgh.

Barra minn hekk, huwa pacifiku li t-tabella li tinsab fil-pubblikazzjoni Sospico News tikkoncerna biss
l-attivita tal-importaturi marbuta mal-port ta’” Hamburg (il-Germanja) filwaqt li dawn l-importaturi
juzaw ukoll portijiet ohra u, b’'mod partikolari, dak ta’ Antwerpen (il-Belgju), ta’ Goteborg (1-Isvezja),
ta’ Bremerhaven (il-Germanja) fejn jinsab l-ufficéju rregistrat ta’ Atlanta, u ta’ Zeebrugge (il-Belgju).
Huwa importanti li jigi enfasizzat li z-zewg ezemplari ta’ Sospico News prodotti fid-dibattiti jinkludu
wkoll tabelli informattivi dwar it-trasport u l-kunsinni ta’ banana, b’indikazzjoni tal-ismijiet tal-vapuri,
tal-burdnara bil-volum ittrasportat u tal-portijiet ta’ destinazzjoni tal-merkanzija. Minn dan jirrizulta li
huwa biss il-port ta” Hamburg, bid-differenza ta’ dawk ta’ Goteborg u ta’ Bremerhaven, li ma kienx uzat
minn Chiquita bhala punt ta’ destinazzjoni u ta’ hatt, fl-Ewropa ta’ Fuq, tal-vapuri mghobbija
bil-banana.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li l-ilment imqajjem mir-rikorrenti dwar
l-impossibbilta ta’ kull koordinazzjoni ille¢ita bejn Dole u Chiquita minhabba d-differenza fil-modi ta’
operat taghhom huwa infondat.

Fdan ir-rigward hemm lok li jinghad ukoll li, bl-e¢cezzjoni tal-motivi ta’ ordni pubbliku li 1-qorti hija
obbligata tqajjem ex officio, bhan-nuqqas ta’ motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata, hija r-rikorrenti li
ghandha tqajjem il-motivi kontra din tal-ahhar u li tipproduci l-provi insostenn ta’ dawn il-motivi
(sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-8 ta’ Dicembru 2011, KME Germany et vs Il-Kummissjoni,
C-389/10 P, Gabra, p. I-13125, punt 131).

Din l-ezigenza ta’ natura proc¢edurali ma tmurx kontra r-regola li tghid li, fir-rigward tal-ksur tal-regoli
tal-kompetizzjoni, hija I-Kummissjoni li ghandha taghti 1-provi tal-ksur li tikkonstata u li tistabbilixxi
l-provi taghha sabiex turi, skont il-ligi, 1-ezistenza ta’ fatti li jikkostitwixxu ksur. Dak li fil-fatt huwa
mitlub minn rikorrenti fil-kuntest ta’ rikors guridiku, huwa li tidentifika l-elementi kkontestati
fid-decizjoni kkontestata, tifformula Imenti fdan ir-rigward u tipproduci provi, li jistghu jkunu
maghmula minn indizji serji, intizi sabiex juru li l-ilmenti taghha huma fondati (sentenza KME
Germany et vs II-Kummissjoni, punt 241 iktar ’il fuq, punt 132).

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkunsidrat li I-Kummissjoni wriet skont il-ligi li, fil-kuntest tal-organizzazzjoni
u tal-funzjonament tas-suq tal-banana meta graw il-fatti, l-importaturi-fornituri ta’ banana, li Dole u
Chiquita kienu jaghmlu parti minnhom, setghu, permezz tad-diskussjonijiet bilaterali taghhom,
jikkoordinaw b'mod illegali 1-prezzijiet ta’ referenza ghall-banana bi trade mark taghhom ghall-gimgha
ta’ wara.

L-osservazzjonijiet bil-miktub u d-dokumenti mressqa quddiem il-Qorti Generali mir-rikorrenti huma,
ghall-kuntrarju, insuffi¢jenti sabiex juru li I-modi ta’ operat rispettivi ta’ Dole u ta’ Chiquita kienu
inkompatibbli ma’ tali koordinazzjoni u, anki, ghal uhud fosthom, ikkorroboraw il-kolluzjoni li huma
akkuzati biha dawn iz-zewg imprizi.

Matul is-seduta, ir-rikorrenti regghu sostnew li Chiquita kienet tbigh l-iktar banana hadra lis-sussidjarja
taghha Atlanta. Filwaqt li rreferew ghall-fatt, pacifiku, li Chiquita kellha “kuntratti Dole plus”, huma
sostnew in-natura limitata hafna tal-bejgh fil-gimgha tal-banana hadra minn Chiquita. Huwa allegaw
ukoll li I-prezz ta’ referenza ta’ Chiquita kien jibqa” “isfar” ghall-bejgh tal-banana hadra.
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Ghandu jigi kkonstatat li dawn id-dikjarazzjonijiet ma huma sostnuti mill-ebda prova konkreta u
oggettiva u li s-semplici konstatazzjoni tal-ezistenza reali ta’ “kuntratti Dole plus” ma tippermettix li
jkunu fondati konkluzjonijiet dwar il-volum ta’ tranzazzjoni tal-banana hadra ta’ Chiquita.

Id-dikjarazzjonijiet tar-rikorrenti dwar il-bejgh minn Chiquita ta’ banana hadra skont ir-referenza safra
jkomplu, barra minn hekk, jenfasizzaw ir-relativita tal-awtonomija kuncettwali tal-prezzijiet sofor u
hodor, li jibbazaw l-argumenti taghhom ir-rikorrenti, diga murija bin-natura konvertibbli
tal-imsemmija prezzijiet.

Minn dan isegwi li l-ilment li l-modi ta’ operat rispettivi ta’ Dole u ta’ Chiquita kienu inkompatibbli
ma’ koordinazzjoni tal-prezz ta’ referenza taghhom, kif akkuzati mill-Kummissjoni, ghandu jigi
michud.

¢) Fuq il-koordinazzjoni ille¢ita tal-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole, ta’ Chiquita u ta’ Weichert

Fuq l-identifikazzjoni tad-diskussjonijiet illeciti

Ir-rikorrenti jindikaw li -Kummissjoni ma identifikatx b’'mod ¢ar u mhux ekwivoku d-diversi tipi ta’
informazzjoni skambjata li hija kkunsidrat bhala illecita.

Mill-formulazzjoni tal-ilment jirrizulta li dan tal-ahhar huwa intiz sabiex jikkritika l-osservanza
mill-Kummissjoni tal-obbligu ta’ motivazzjoni previst fl-Artikolu 253 KE.

II-Kummissjoni tiddeskrivi l-kontenut tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel fil-punt 4.4.4
tad-decizjoni kkontestata. Wara li enfasizzat li l-komunikazzjoni bilaterali inkwistjoni saret bit-telefon
u li l-imprizi kkon¢ernati informawha li ma kellhom la noti u lanqas minuti ta’ din il-komunikazzjoni,
il-Kummissjoni tipprec¢iza li hija bbazat ruhha fuq id-dikjarazzjonijiet tal-imsemmija imprizi u fuq
dokumenti li jmorru lura ghaz-zmien ta’ meta graw il-fatti sabiex tiddeskrivi bi precizjoni bizzejjed
il-kontenut tal-komunikazzjoni bilaterali inkwistjoni.

Hija ssostni li Dole u Chiquita, l-istess bhal Dole u Weichert, iddiskutew, matul il-komunikazzjoni
taghhom dwar ipprezzar minn qabel, kundizzjonijiet tal-offerta u tad-domanda jew, fi kliem iehor,
il-fatturi ta’ pprezzar, jigifieri fatturi importanti ghall-istabbiliment tal-prezzijiet ta’ referenza
ghall-gimgha ta’ wara u ddiskutew jew kixfu tendenzi ta’ prezz u indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’
referenza ghall-gimgha ta’ wara qabel l-istabbiliment ta’ dawn il-prezzijiet ta’ referenza (premessi 148,
182 u 196 tad-decizjoni kkontestata).

Insostenn ta’ din l-allegazzjoni, il-Kummissjoni ssemmi d-dikjarazzjonijiet relevanti ta’ Dole u ta’
Chiquita, fil-premessi 149 et seq tad-decizjoni kkontestata, kif gej:

“(149) Meta Chiquita informat lill-Kummissjoni bil-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel li
kellha ma’ Dole, hija indikat li t-temi ta’ diskussjoni taghhom kienu l-kundizzjoni ta’ bejgh u
ta’ suq u l-fatturi ta’ prezz kif ukoll l-offerti ta’ prezz uffi¢jali fir-rigward tal-banana.
Fid-dikjarazzjonijiet ta’ impriza ulterjuri taghha, Chiquita zviluppat id-dikjarazzjonijiet inizzjali
taghha. Hija indikat li tali komunikazzjoni tal-Erbgha wara nofsinhar ‘kienet tkopri b’'mod
generali s-sitwazzjoni tas-suq u fatturi ohra importanti tas-suq, kif ukoll l-intenzjoni generali
ta’ pprezzar [..] Skont Chiquita, matul il-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel, [B]
(Chiquita) u [H] (Dole) ‘kienu jevalwaw il-bejgh u I-fatturi l-ohra ta’ prezz relevanti
ghad-determinazzjoni tal-prezz ghall-gimgha ta’ wara’. [...] ‘Barra minn hekk, Chiquita u Dole
kienu jinfurmaw lil xulxin bil-kundizzjonijiet tal-bejgh bl-imnut taghhom rispettivi, jigifieri
l-bejgh isfar (Abverkauf)’ [...]
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Chiquita ssostni li Dole ‘kienet tindika generalment jekk, meta mgqabbla ma’ Chiquita,
il-prezzijiet taghha kienux ‘se jizdiedu’ (gehen wir hoch), ‘se jorhsu’(gehen wir runter) jew ‘se
jibgghu l-istess’ (bleiben wir beim Preis stehen) matul il-gimgha ta’ wara meta mgqabbla
mal-prezz tal-gimgha li tkun ghaddejja. Ir-risposta ta’ Chiquita setghet tkun dikjarazzjoni tat-tip
‘dan jidher ragonevoli’ jew ‘issa nara x’ser naghmlu’. Xi kultant Chiquita kienet iktar specifika u
kienet tipprec¢iza x’kellha l-intenzjoni li taghhmel matul il-gimgha ta’ wara’. Skont Chiquita,
matul il-komunikazzjoni kwazi kollha, [B] u [H] kienu jiddiskutu l-intenzjonijiet dwar il-prezz.

Chiquita tirrikonoxxi li: [...] it-telefonati ta’ [B] ma’ [H] kellhom bhala tema finali l-evalwazzjoni
tal-possibbiltajiet ta’ zieda fil-prezzijiet matul il-gimgha ta’ wara, fi kliem iehor li jigi evalwat jekk
dan kienx ukoll fl-intenzjoni tal-impriza l-ohra kkoncernata li zzid il-prezzijiet taghha. Kien
importanti li jsir maghruf jekk kienx ghad hemm margni ta’ manuvra ghal zieda tal-prezz’.
Chiquita tiddikjara li: ‘ghalkemm l-informazzjoni dwar il-bdil fil-prezz tal-gimgha ta’ wara ma
kinitx specifika, kien generalment accettat li l-prezz tal-mument jizdied jew jitnagqqas b’50
centezmu. Ghalhekk, xi kultant, Dole u Chiquita kienu jiddiskutu wkoll b’liema ammont
kellhom l-intenzjoni li jghollu jew inaqqsu l-prezz taghhon (per ezempju, ‘ghandha nzidu
b’EUR 1°)".

Frisposta ghal talba ghal informazzjoni, Dole ssostni li 1-komunikazzjoni taghha ma’ Chiquita
kienet tikkoncerna ‘il-kundizzjonijiet tas-suq u, f'dan il-kuntest, xi kultant tendenzi indikattivi
tal-prezz ta’ referenza’. Dole tippreciza li: ‘[..] l-evalwazzjonijiet tas-sitwazzjoni tas-suq kienu
jinkludu I-kundizzjonijiet atmosferici, il-hazniet sofor ghand i¢-centri ta’ sajran, il-hazniet hodor
stmati fil-portijiet u fatturi ohra li jinkluwenzaw l-offerta meta mgqabbla mad-domanda.
Fir-rigward ta’ din id-diskussjoni dwar is-suq, il-prezzijiet ta’ referenza indikattivi setghu wkoll
jissemmew bhala riflessjoni sabiex jigi ddeterminat jekk is-suq kienx qed jizdied jew jitnaqqas.

Barra minn hekk, Dole indikat li Chiquita u kompetituri ohra kienu jcemplulha minn Zmien
ghall-iehor sabiex jivverifikaw dak li kienu jsostnu xi klijenti fdak li jikkoncerna l-izviluppi
tas-suq. ‘Per ezempju, [..] jekk Dole kinitx verament ser torganizza promozzjoni fpajjiz
specifiku’.

Dole indikat, barra minn hekk, [fil-pagna 130 tar-] risposta taghha ghad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet li [...] ‘[H] spjega li seta’ jigri li jiftiehem ma’ [B], li kienu jistennew li
l-prezzijiet jizdiedu b’EUR 1 jew 50 centezmu, izda qatt ma ezista l-ebda ftehim dwar iz-zieda
tal-prezz’ [...]

Dole indikat, fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li la [B] u lanqas [H] ma
kellhom l-awtorita assoluta ta’ pprezzar u li kull ma kienu jaghmlu kien, konsegwentement, li
jiskambjaw l-opinjoni personali taghhom [dwar il-mod kif il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Chiquita
u ta’ Dole setghu jevolvu ...]”

Fir-rigward tal-komunikazzjoni bilaterali bejn Dole u Weicher, 1-ewwel impriza ddikjarat, kif jirrizulta
mill-premessa 183 tad-decizjoni kkontestata u mir-risposta ta’ Dole ghat-talba ghal informazzjoni
tat-30 ta’ Marzu 2006, li din kienet tikkoncerna “diskussjoni generali tal-kundizzjonijiet tas-suq
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(zviluppi attwali u mistennija) u l-volumi generali tas-suq” u li, I-Erbgha wara nofsinhar, kien hemm
diskussjoni dwar il-mod kif hi u Weichert “kienu jaraw is-suq matul il-gimgha attwali u I-mod kien
huma kienu jahsbu li s-suq seta’ jizviluppa matul il-gimgha ta’ wara”. Dole ziedet dan li gej:

“Id-domanda tas-suq imnaqqsa kienet tigi evalwata billi kienet tigi diskussa s-sitwazzjoni tas-suq (bhal
li jsir maghruf jekk kinux jezistu hazniet antic¢ipati ta’ importazzjoni eccedentarja fil-livell tal-portijiet
jew jekk il-hazniet ghand ic-¢entri ta’ banana safra kinux ordnati mis-supermarkets minhabba
domanda iktar baxxa tal-konsumaturi).”

II-Kummissjoni tirreferi wkoll ghal dikjarazzjonijiet ohra relevanti ta’ Dole u ghal dawk ta’ Weichert
fil-premessi 184 et seq tad-decizjoni kkontestata, kif gej:

“(184) Dole tippreciza li “abbazi tad-diskussjonijiet dwar il-kundizzjonijiet tas-suq, huma kienu
jiddiskutu wkoll il-probabbilta ta’ zieda generali fuq is-suq jew ta’ tnaqqis fil-prezz tal-banana
jew tal-kwistjoni dwar jekk il-prezzijiet kinux jibqghu b’'mod generali l-istess. Barra minn hekk,
setghu wkoll jiddiskutu l-opinjoni taghhom dwar il-mod kif il-‘prezz Aldi’ seta’ jinbidel [...]".

[...]

(186) Dole tiddikjara li l-kompetituri kienu jcemplulha minn zmien ghal Zmien sabiex jivverifikaw
id-dikjarazzjonijiet tal-klijenti fdak li jikkoncerna l-izviluppi tas-suq. ‘Per ezempju, [..] jekk
Dole kinitx verament ser torganizza promozzjoni f'pajjiz specifiku’.

(187) Dole tammetti fir-risposta taghha ghal talba ghal informazzjoni, li f'¢erti okkazjonijiet hija kienet
tikxef specifikatament ma’ Weichert ‘it-tendenza possibbli taghha fil-qasam tal-offerta’. Dole
tiddikjara li meta [S] (Dole) kien jikkomunika mal-kuntatti tieghu ghand Weichert, “Weichert
kienet titlob ukoll regolarment, minkejja li mhux kull gimgha, it-tendenza possibbli tal-offerta
ghall-gimgha ta’ wara. Jekk Dole kien ikollha diga idea tat-tendenza tal-prezz ta’ referenza
ghall-gimgha ta’ wara, Dole kienet tirrispondi’.

(188) Weichert issostni fir-risposta taghha ghal talba ghal informazzjoni li 1-komunikazzjoni bilaterali
ma’ Dole ‘dwar il-kundizzjonijiet generali prevalenti fuq is-suq’ kienet ‘konverzazzjoni generali
hafna minghajr agenda organizzata jew stabbilita minn qabel li matulha d-diskussjonijiet setghu
jkunu dwar id-diversi temi segwenti’ u jelenka l-lista segwenti: percezzjoni tas-suq, tendenzi
tas-suq, kundizzjonijiet atmosferici fl-Ewropa, kundizzjonijiet atmosferi¢i fil-pajjizi produtturi
tal-banana, importazzjoni tal-banana fiz-ZEE, livell tad-domanda fuq is-suq, evoluzzjoni
tad-domanda fuq is-suq, sitwazzjoni tal-bejgh fil-livell tal-bejgh bl-imnut, sitwazzjoni tal-bejgh
ghand il-kumpanniji responsabbli ghas-sajran, kwistjonijiet regolamentari bhall-bidliet potenzjali
tas-sistema tal-banana tal-Komunita jew diskors dwar l-industrija b’'mod generali (tluq ta’
impjegati jew impjegati godda, koimprizi/akkwizizzjonijiet imhabbra, ec¢.) [...]

(189) Weichert tiddikjara barra minn hekk li ‘[f]xi okkazjonijiet, Dole kienet iccempel lil Weichert
sabiex tiskambja opinjonijiet dwar il-kundizzjonijiet generali prevalenti fis-suq [...] u, fkazijiet
rari, ukoll dwar l-izvilupp possibbli tal-prezzijiet ufficjali qabel il-komunikazzjoni tal-prezzijiet
uffi¢jali bejn l-importaturi tal-banana nhar ta’ Hamis’.

(190) [...] Fir-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, Dole sostniet li xi kultant Weichert ‘kienet

titlob it-tendenzi ta’ offerta possibbli ghall-gimgha ta’ wara bhala mizura ta’ referenza, li minnha
[Weichert] setghet tiddetermina l-precizazzjoni tal-istimi taghha’.
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(195) Dole tiddikjara, fir-risposta ghal talba ghal informazzjoni, li 'I-kuntatt kellu 1-ghan li jsir skambju
ta’ informazzjoni sabiex jippermetti lil kull importatur jevalwa ahjar il-kundizzjonijiet tas-sugq.
Billi tintuza l-informazzjoni generali jew l-opinjonijiet generali fuq is-suq miksuba mill-kuntatt,
Dole kienet tistma d-domanda probabbli fuq is-suq, l-offerta probabbli disponibbli sabiex
tirrispondi  ghad-domanda u l-konkordanza tal-idea inizzjali ta’ prezz ta’ Dole
mal-kundizzjonijiet reali tas-suq’ [...]”

B’hekk jidher li, abbazi tad-dikjarazzjoni tal-imprizi kkon¢ernati, il-Kummissjoni kjarament identifikat u
ddistingwiet zewg tipi ta’ informazzjoni skambjata, jigiferi minn naha, il-fatturi ta’ pprezzar, jigifieri
fatturi importanti sabiex jigu stabbiliti prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, u, min-naha
l-ohra, it-tendenzi ta’ prezz u l-indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara
qabel ma jigu stabbiliti dawn il-prezzijiet ta’ referenza.

[I-Kummissjoni gabret dawn l-iskambji ta’ zewg tipi ta’ informazzjoni taht il-kwalifika generika ta’
komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel filwaqt li pprecizat li din tal-ahhar kienet, fcerti
okkazjonijiet, dwar it-tendenzi ta’ prezz u l-indikazzjonijiet dwar il-prezz ta’ referenza ghall-gimgha ta’
wara (premessa 266 tad-decizjoni kkontestata). Komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel
tikkorrispondi ghalhekk ghal skambju dwar tip jew iehor ta’ informazzjoni inkwistjoni u, a fortiori,
dwar wiehed u l-iehor.

Fil-kritika taghhom tal-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata, ir-rikorrenti jillimitaw ruhhom sabiex
jeccepixxu, l-ewwel nett, in-nuqqas ta’ precizjoni tan-numru ta’ komunikazzjonijiet dwar it-tendenzi
tal-prezz u l-indikazzjonijiet dwar il-prezz ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, li jwassal, minn naha,
sabiex jigi ammess il-karattru bizzejjed esplicitu u car tad-decizjoni kkontestata fuq in-natura

artificjali u sabiex jitwarrbu kuntatti dwar il-fatturi ta’ pprezzar.

Minbarra li l-kwistjoni tal-frekwenza tal-komunikazzjonijiet dwar ipprezzar minn qabel hija
espressament ezaminata fil-premessi 76 sa 92 tad-decizjoni kkontestata, huwa importanti li jigi
rrelevat 1i 1-Kummissjoni tiddeskrivi 1-frekwenza tal-kazijiet fejn il-partijiet direttament habbru
l-intenzjonijiet taghhom dwar il-prezzijiet. Dole stess gieset li dan “sar matul bejn wiehed u iehor nofs
id-diskussjonijiet ta’ nhar ta’ Erbgha wara nofsinhar ma’ Chiquita” (premessa 153 tad-dec¢izjoni
kkontestata) u, fdak li jikkoncerna l-komunikazzjoni bejn Dole u Weichert, Dole tammetti li,
fil-komunikazzjoni taghhom “huma kienu jiddiskutu wkoll il-probabbilta ta’ zieda generali fuq is-suq
jew ta’ tnaqgqis fil-prezz tal-banana jew tal-kwistjoni dwar jekk il-prezzijiet kinux jibqghu generalment
l-istess” (premessi 184 u 187 tad-decizjoni kkontestata) filwaqt li Weichert tiddikjara li
d-diskussjonijiet “kienu, fkazijiet rari, wkoll dwar l-evoluzzjoni possibbli tal-prezzijiet ufficjali”
(premessa 189 tad-decizjoni kkontestata).

It-tieni nett, ir-rikorrenti jakkuzaw lill-Kummissjoni li ma indikatx b’'mod preciz liema tipi ta’ “fatturi
relevanti ghall-istabbilment tal-prezz ta’ referenza” kien illecitu li jigu diskussi. Huma jenfasizzaw
id-differenza bejn il-lista ta’ fatturi stabbilita minn Weichert, riprodotta fid-decizjoni kkontestata, u dik
li tinsab fir-risposta kif ukoll il-fatt li l-imsemmija lista tinkludi, b'mod partikolari, l-“importazzjonijiet
tal-banana fiz-“ZEE”, filwaqt li 1-Kummissjoni rtirat kull ilment relatat ma’ koordinazzjoni dwar
il-volumi.

Kif gustament tenfasizza 1-Kummissjoni, ma hijiex din tal-ahhar li ghandha tistabbilixxi b’mod generali,
fid-decizjoni kkontestata, lista ezawrjenti ta’ fatturi li ghandhom jigu kkunsidrati a priori bhala illeciti
fis-settur inkwistjoni. Min-naha l-ohra, hija ghandha tikkwalifika b'mod guridiku bi precizjoni u
carezza suffi¢jenti l-agir tal-imprizi kkoncernati fid-dawl tal-kundizzjonijiet skont 1-Artikolu 81 KE,
dak li ghamlet, fir-rigward tan-natura tal-informazzjoni skambjata, billi tirreferi ghad-deskrizzjoni
maghmula mill-imprizi stess tal-komunikazzjoni bilaterali.
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II-Kummissjoni, b’'mod partikolari, enfasizzat id-dikjarazzjoni ta’ Dole li tghid li “l-evalwazzjonijiet
tas-sitwazzjoni tas-suq kienu jinkludu l-kundizzjonijiet atmosferici, il-hazniet sofor ghand i¢-centri ta’
sajran, il-hazniet hodor stmati fil-portijiet u fatturi ohra li jinfluwenzaw l-offerta meta mgqabbla
mad-domanda” (premessa 152 tad-decizjoni kkontestata dwar il-komunikazzjoni ma’ Chiquita). Dole
indikat ukoll li l-iskambji taghha ma’ Weichert kienu dwar il-kundizzjonijiet tas-suq (zviluppi attwali u
mistennija), li jippre¢izaw li “d-domanda tas-suq imnaqqsa kienet evalwata billi tigi diskussa
s-sitwazzjoni tas-suq ([jigifieri il-kwistjoni 1i jsir] maghruf jekk kienux jezistu hazniet jew jekk
il-hazniet ghand ic¢-centri ta’ sajran tal-banana safra kienux ordnati mis-supermarkets minhabba
domanda inqas tal-konsumaturi)” (premessa 183 tad-decizjoni kkontestata). Il-kwistjoni tal-izvilupp
tas-suq setghet ukoll tfisser diskussjonijiet ta’ Dole ma’ Chiquita u Weichert dwar l-organizzazzjoni ta’
operazzjoni ta’ promozzjoni (premessa 154 u 186 tad-decizjoni kkontestata).

II-Kummissjoni rreferiet ukoll ghad-dikjarazzjoni ta’ Dole li tindika li, “abbazi tad-diskussjonijiet
taghhom dwar il-kundizzjonijiet tas-suq, [l-impjegati kkoncernati] kienu jiddiskutu wkoll il-probabbilta
ta’ zieda generali fuq is-suq jew ta’ tnaqqis tal-prezz tal-banana jew tal-kwistjoni dwar jekk il-prezzijiet
kinux jibqghu b'mod generali l-istess” u li, “barra minn hekk, setghu wkoll jiddiskutu l-opinjonijiet
taghhom dwar il-mod kif il-‘prezz Aldi’ seta’ jinbidel [...]” (premessa 184 tad-decizjoni kkontestata). Din
id-dikjarazzjoni turi rabta bejn id-diskussjonijiet dwar il-fatturi dwar l-ipprezzar u dawk dwar
l-evoluzzjoni  tal-prezzijiet, 1i  tippermetti  lill-Kummissjoni tirreleva 1li  l-partec¢ipanti
ghall-komunikazzjoni kollha kienu jafu li dawn setghu jifthu fuq diskussjonijiet jew divulgazzjonijiet ta’
din in-natura u li minkejja kollox accettaw li jiehdu parti fihom.

Ghandu jitfakkar, kif gie espost fil-punt 125 iktar il fuq, li l-ezigenza ta’ motivazzjoni ghandha tigi
evalwata skont i¢-cirkustanzi tal-kaz, b’'mod partikolari tal-interess li d-destinatarji tal-att jista’
jkollhom li jir¢ievu spjegazzjonijiet. F'dan il-kaz, ma jistax jigi allegat b'mod utli li nuqqas ta’
identifikazzjoni ¢ara u mhux ekwivoka mill-Kummissjoni tad-diversi tipi ta’ informazzjoni skambjata li
kkunsidrat bhala illeciti, u b'mod iktar partikolari tal-fatturi dwar ipprezzar filwaqt li din l-ahhar
espressjoni tittraduci d-dikjarazzjonijiet ta’ Dole, neqsin minn kull ambigwita, dwar l-ezistenza ta’
diskussjonijiet dwar fatturi “li jinfluwenzaw l-offerta meta mqabbla mad-domanda” (premessa 152
tad-decizjoni kkontestata).

Barra minn hekk, ghandu jigi rrelvat li I-Kummissjoni pprecizat b’'mod car, fid-decizjoni kkontestata,
il-kwistjoni tat-tehid inkunsiderazzjoni tal-volumi ta’ importazzjoni fil-komunikazzjoni dwar ipprezzar
minn qabel.

Fil-fatt, mill-premessi 136, 149 u 185 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li d-data dwar il-volumi ta’
importazzjoni anticipata fl-Ewropa ta’ Fuq kienet diga skambjata qabel ma saret il-komunikazzjoni
dwar ipprezzar minn qabel. Il-volum ta’ importazzjoni individwali tal-imprizi ghalhekk ma kienx
diskuss waqt l-imsemmija komunikazzjoni, sakemm ma kienx hemm varjazzjoni jew irregolarita
sostanzjali fl-importazzjoni anti¢ipata, minhabba, b’'mod partikolari, l-immobilizzazzjoni ta’ vapur. Din
il-konstatazzjoni tal-Kummissjoni ma hijiex ikkontestata mir-rikorrenti.

Mill-premessi kollha li jipprecedu jirrizulta li l-ilment ibbazat fuq nuqqas ta’ identifikazzjoni ¢ara u

mhux ekwivoka mill-Kummissjoni tad-diversi tipi ta’ informazzjoni skambjata kkunsidrata bhala
illecita ghandu jitwarrab.

Fuq in-natura tal-informazzjoni skambjata
Ir-rikorrenti jsostnu li l-informazzjoni skambjata kienet taqa’ taht il-qasam pubbliku jew kienet

suxxettibbli li tinkiseb minn sorsi ohra bhall-pubblikazzjonijiet professjonali, li jinkludu anki
informazzjoni iktar dettaljata f'dak li jikkoncerna l-prezzijiet previsti fis-settur inkwistjoni.
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Insostenn tal-allegazjonijiet taghhom, ir-rikorrenti jirreferu ghal rivisti online li jikkomunikaw
allegatament fi zmien effettiv dettalji kompleti dwar is-suq tal-banana. Huma stess jipprecizaw li
r-rivista Sopisco News kienet tindika kull nhar ta’ Sibt (jigifieri jumejn qabel il-konkluzjoni minn Dole
tan-negozjati taghha dwar l-iffissar tal-prezz it-Tnejn ta’ wara) l-iskala tal-prezzijiet reali tas-suq ghal
kull importatur ghall-gimgha li tkun ghaddejja.

Kif tenfasizza gustament il-Kummissjoni, din ir-rivista kienet tidher tal-inqas jumejn wara l-iffissar u
t-thabbir tal-prezz ta’ referenza, u mhux lejliet. Fdan il-mument, il-prezzijiet ta’ referenza kienu jkunu
thabbru u generalment maghrufa fis-suq (premessa 104 tad-decizjoni kkontestata), li jikkontradici
l-allegazzjoni tar-rikorrenti ta’ komunikazzjoni“fi zmien effettiv”.

Fir-rigward tal-ittra ta’ informazzjoni ta¢-Centru ta’ Kooperazzjoni Internazzjonali tar-Ricerka
Agronomika ghall-Izvilupp (CIRAD), hija kienet tirrapporta, skont ir-rikorrenti, kull nhar ta’ Hamis,
dak li jkun qed jinghad fis-suq dwar it-tendenza ta’ kull gimgha reali tal-prezzijiet fil-Germanja kif
ukoll fpajjizi ohra tal-Unjoni Ewropea.

Din l-indikazzjoni temporali ma tippermettix li jkun maghruf jekk l-informazzjoni li tinsab fdin
il-pubblikazzjoni kinitx maghrufa mill-imprizi qabel il-laqggha taghhom, fil-bidu tan-nofs ta’ nhar ta’
filghodu tal-Hamis, bil-ghan li jigi ffissat il-prezz ta’ referenza taghhom.

Matul is-seduta u fkontradizzjoni man-noti bil-miktub taghhom, ir-rikorrenti sostnew ukoll li
l-pubblikazzjoni tal-ittra ta¢-CIRAD kienet issir nhar ta’ Erbgha, minghajr, madankollu, ma jipprovdu
l-ebda prova insostenn tal-allegazzjoni taghhom.

Fi kwalunkwe kaz, l-ezami tal-ezemplari ta’ din ir-rivista pprovduti mir-rikorrenti, li 1-ebda wiehed
minnhom ma jikkorrispondi ghall-perijodu tal-ksur ikkontemplat fid-decizjoni kkontestata, juri data
f¢ifri, taht il-forma essenzjalment ta’ graffs, dwar il-volumi ta’ produzzjoni u l-prezzijiet reali kif ukoll
kummenti generi¢ci hafna dwar is-swieq geografici kkoncernati u t-tendenzi fir-rigward tad-data
miksuba.

Ir-rikorrenti ma jallegawx li hemm imsemmija prezzijiet ta’ referenza tal-importaturi ghall-gimgha ta’
wara jew anki tendenzi indikattivi tal-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara. Ir-rivista
tac-CIRAD ma tinkludi l-ebda indikazzjoni f'¢ifri individwali dwar l-importaturi tal-banana.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti ma kkontestawx id-dikjarazzjonijiet taghhom, irrepetuti
mill-Kummissjoni bhala deskrizzjoni tal-kontenut tal-komunikazzjoni, li tikkoncerna diskussjonijiet
ma’ Chiquita dwar “il-hazniet sofor ghand i¢-centri ta’ sajran, il-hazniet hodor stmati fil-portijiet”
(premessa 152 tad-decizjoni kkontestata) u ma’ Weichert dwar l-ezistenza ta’ “hazniet anticipati ta’
importazzjoni zejda fil-livell tal-portijiet” jew dwar il-kwistjoni “jekk il-hazniet ta¢-centri tas-sajran
kinux ordnati mis-supermarkets minhabba domanda inqas tal-konsumaturi” (premessa 183
tad-decizjoni kkontestata). Ir-rikorrenti ma jistabbilixxux jekk tali skambji humiex dwar informazzjoni
disponibbli fuq is-sugq.

L-istess japplika ghad-diskussjonijiet dwar l-operazzjonijiet ta’ promozzjoni, l-in¢identi li jaffettwaw
it-trasport tal-merkanzija b’destinazzjoni l-portijiet tal-Ewropa ta’ Fuq jew ghall-bejgh bl-imnut
rispettiv ta’ Dole u ta’ Chiquita, jigifieri l-bejgh isfar.

B'risposta ghall-osservazzjonijiet ta’ Dole u ta’” Weichert, il-Kummissjoni, certament, ammettiet hi stess
li l-informazzjoni diskussa mill-partijiet “setghet tinkiseb minn sorsi ohra” (premessi 160 u 189
tad-decizjoni kkontestata), li jista’ jikkoncerna l-kundizzjonijiet meteorologic¢i, invokati minn Dole u
Weichert fil-kuntest tad-deskrizzjoni tal-komunikazzjoni bilaterali.
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Xorta jibgqa’ l-fatt li l-opinjoni ta’ Dole jew ta’ Weichert dwar tali informazzjoni importanti
ghall-kundizzjonijiet tal-offerta u tad-domanda suxxettibbli li tinkiseb mod iehor permezz ta’
diskussjonijiet mal-imprizi kkoncernati, u tal-effett taghha fuq l-izvilupp tas-suq, ma tikkostitwixxix,
b’definizzjoni, informazzjoni pubblika disponibbli.

Fi kwalunkwe kaz, il-konstatazzjoni maghmula mill-Kummissjoni fil-premessi 160 u 189 tad-decizjoni
kkontestata ma hijiex, wahidha, inkompatibbli mal-konkluzjoni taghha dwar l-ghan antikompetittiv
tal-prattika inkwistjoni, ibbazata fuq evalwazzjoni globali ta’ din tal-ahhar.

Fuq il-partecipanti ghall-iskambji

Ir-rikorrenti jsostnu li d-diskussjonijiet inkriminati ma humiex limitati ghat-tliet fornituri destinatarji
tad-decizjoni kkontestata u li l-importaturi kienu jiskambjaw l-istess informazzjoni jew informazzjoni
simili mal-klijenti taghhom, fatt li I-Kummissjoni ma tikkontestax, izda li minnu ma tigbed l-ebda
konsegwenza, jigifieri l-prova ta’ nuqqas ta’ ghan antikompetittiv ta’ dawn l-iskambji.

Fir-rigward tal-importaturi l-ohra, Fyffes ammettiet hi stess li kienet hadet sehem fkomunikazzjoni
assolutament identika mal-importaturi l-ohra, u l-importaturi kollha informaw lill-Kummissjoni li
huma kellhom ezattament l-istess komunikazzjoni ma’ Leon Van Parys (Pacific).

Insostenn ta’ din l-allegazzjoni, ir-rikorrenti jirreferu ghall-paragrafi 128 u 129 tad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet ifformulati kif gej:

“(128)

[...] Dole tiddikjara li kellha komunikazzjoni bilaterali, li kienet sehhet qabel l-iffissar tal-prezzijiet ta’
referenza tal-banana, ma’ rispettivament, Fyffes, Weichert, Pacific, Del Monte u Chiquita. Del Monte
tiddikjara li l-impjegat taghha (id-direttur tal-bejgh tal-banana) kellu minn nhar ta’ Tnejn sa nhar ta’
Erbgha konverzazzjonijiet telefoni¢i mal-impjegati ta’ importaturi ohra tal-banana, b’'mod partikolari
ma’ rispettivament Chiquita, Dole, Weichert/Fyffes u Pacific. Weichert tiddikjara li hija kellha
komunikazzjoni bilaterali ma’, b’'mod partikolari, rispettivament Chiquita, Del Monte, Fyffes u Pacific.
Fyffes tiddikjara li hija kellha komunikazzjoni ma’ importaturi tal-banana, u hija ssemmi fost dawn
l-importaturi Chiquita Nederland, Dole, Pacific, Del Monte/Weichert u Del Monte Holland.

(129)

Pacific ma tirrikonoxxix li kellha tali komunikazzjoni mal-partijiet 1-ohra qabel l-iffissar tal-prezz ta’
referenza. Chiquita, Dole, Del Monte, Weichert u Fyffes jiddikjaraw, madankollu, kollha, b’mod
separat, li huma kellhom dan it-tip ta’ komunikazzjoni bilaterali ma’ Pacific. L-estratti telefonici
prodotti juru barra minn hekk li Pacific kellha konverzazzjonijiet telefoni¢i ma’ uhud mill-partijiet
l-ohra minn nhar ta’ Tnejn sa nhar ta’ Erbgha [...]”

Ghandu jigi kkonstatat li mill-punti msemmija iktar ’il fuq jista’ jirrizulta biss li Fyffes ammettiet
l-ezistenza ta’ komunikazzjoni ma’ importaturi ohra, fosthom Pacific, u li Chiquita, Dole, Del Monte u
Weichert iddikkjaraw li kellhom ukoll komunikazzjoni bilaterali ma’ Pacific, minghajr precizazzjonijiet
ohra.

Ghandu jigi enfasizzat li, wara li baghtet id-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet lil Fyffes u lil Leon Van
Parys (Pacific), il-Kummissjoni ma kkunsidratx fid-decizjoni kkontestata li dawn iz-zewg imprizi kienu
involuti fi ksur, wara r-risposti pprezentati minnha u fl-evalwazzjoni taghha tal-provi li kellha
fil-pussess taghha.
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Barra minn hekk, mill-premessi 21 u 24 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li, minbarra Chiquita,
Weichert, Dole, Del Monte (fdak li jikkoncerna l-attivitajiet taghhom ta’ fornitur ta’ banana), Fyffes u
Leon Van Parys, numru kbir ta’ imprizi ohra li jbighu l-banana kienu attivi fl-Ewropa ta’ Fuq. La huwa
allegat u lanqas a fortiori ma huwa muri li dawn l-imprizi kienu implikati fl-iskambji ta’ informazzjoni
inkriminata fid-de¢izjoni kkontestata.

Fl-ahhar nett ghandu jigi rrelevat li r-rikorrenti ma jipproducux il-prova tal-fatt li l-iskambji ta’
informazzjoni inkriminati jinvolvu wkoll lill-klijenti.

Ir-rikorrenti jipproducu zewg ittri ta’ klijenti ta’ Dole, gejjin minn Van Wylick OHG u minn Metro
Group Buying GmbH, fejn dawn iz-zewg kumpanniji ma jsemmux il-partec¢ipazzjoni taghhom ghal
diskussjonijiet mal-fornituri ta’ banana fuq fatturi importanti ghall-istabbilment tal-prezzijiet ta’
referenza ghall-gimgha ta’ wara jew dwar tendenzi ta’ prezz u indikazzjonijiet dwar il-prezz ta’
referenza ghall-gimgha ta’ wara qabel l-istabbilment ta’ dawn tal-ahhar, u lanqas il-konoxxenza
taghhom tal-ezistenza ta’ komunikazzjoni bilaterali bejn importaturi u inqas u inqas tal-portata ezatta
ta’ dawn. Iz-zewg klijenti ta’ Dole jenfasizzaw essenzjalment li din l-impriza kienet thabbrilhom
il-prezz ta’ referenza taghha nhar ta’ Hamis filghodu permezz tat-telefon. Ir-rikorrenti jindikaw huma
stess li l-element relevanti ta’ dawn l-ittri huwa li juru li, ghall-klijenti, il-fattur dec¢iziv kien il-“prezz
Aldi” u mhux il-prezz ta’ referenza u li ghalhekk “ma huwiex importanti jekk il-klijenti kinux jafu jew
le d-dettalji tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel ikkonstatata mill-Kummissjoni”.

Barra minn hekk, huwa b'mod zbaljat li r-rikorrenti jsostnu, b’riferiment ghall-premessa 325
tad-decizjoni kkontestata, 1li 1-Kummissjoni ma tikkonstatax 1i s-suggetti diskussi matul
il-komunikazzjoni bilaterali kienu wkoll diskussi mal-klijenti.

Fil-premessa 325 tad-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni tfakkar 1-argument ta’ Dole u ta’ Del Monte
dwar il-kuncett ta’ “radju banana”, skont liema l-informazzjoni tas-suq tal-banana kienet tigri malajr u
li, skont huma, “kulhadd” kien jaf li 1-kompetituri kienu jitkellmu ma’ “kulhadd”. B'risposta ghal din
id-dikjarazzjoni, il-Kummissjoni tirreferi espressament ghal premessi ohra fejn indikat, minn naha, li
l-provi mressqa jew l-argumenti pprezentati mill-imprizi kkonc¢ernati ma jurux li istituzzjonijiet
pubblici, klijenti jew terzi persuni kienu jafu bil-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel u
l-kontenut taghha u, min-naha l-ohra, li, fi kwalunkwe kaz, dan l-argument ma jibdilx il-konkluzjoni
taghha li d-diskussjonijiet bejn l-imprizi kkoncernati huma antikompetittivi.

Fdan ir-rigward, gustament il-Kummissjoni tinvoka d-distinzjoni necessarja bejn, minn naha,
il-kompetituri li jigbru informazzjoni b’'mod indipendenti jew jiddiskutu prezzijiet futuri ma’ klijenti u
ma’ terzi u, min-naha l-ohra, il-kompetituri li jiddiskutu fatturi ta’ pprezzar u l-evoluzzjoni
tal-prezzijiet ma’ kompetituri ohra qabel ma jistabbilixxu I-prezzijiet ta’ referenza taghhom
(premessa 305 tad-decizjoni kkontestata).

Ghalkemm l-ewwel agir ma jqajjem l-ebda diffikulta fir-rigward ta’ ezer¢izzju ta’ kompetizzjoni libera u
mhux distorta, l-istess ma jghoddx ghat-tieni wiehed, li jikkontradici l-ezigenza li kull operatur
ekonomiku ghandu jiddetermina b'mod awtonomu l-politika li ghandu l-intenzjoni li jsegwi fuq is-suq
komuni, peress li din l-awtonomija tipprekludi rigorozament kull tip ta’ kuntatt dirett jew indirett bejn
tali operaturi li jkollu l-ghan jew l-effett jew li jinfluwenza l-agir fuq is-suq ta’ kompetitur attwali jew
potenzjali, jew li jikxef ma’ tali kompetitur l-agir li jkun gie deciz jew li wiehed ikollu l-intenzjoni li
jadotta hu stess fuq is-suq (sentenza Suiker Unie ez vs II-Kummissjoni, punt 56 iktar ’il fuq, punti 173 u
174, u s-sentenza tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Dicembru 2003, Adriatica di Navigazione vs
[l-Kummissjoni, T-61/99, Gabra p. 11-5349, punt 89).
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L-evalwazzjoni individwali minn importatur tal-banana ta’ avveniment klimatiku li jaffettwa regjun ta’
produzzjoni, informazzjoni pubblika u disponibbli, ma ghandhiex tigi konfuza mal-evalwazzjoni
komuni minn zewg kompetituri tal-imsemmi avveniment, flimkien, jekk ikun il-kaz, ma’ informazzjoni
ohra dwar l-istat tas-suq, u tal-effett taghha fuq l-evoluzzjoni tas-settur, ftit zmien qabel l-iffissar
tal-prezz ta’ referenza taghhom.

Ghandu jitfakkar li Dole spjegat, fil-komunikazzjoni taghha ma’ Chiquita, li “l-evalwazzjonijiet
tas-sitwazzjoni tas-suq kienu jinkludu l-kundizzjonijiet atmosferi¢i, il-hazniet sofor ghand i¢-centri ta’
sajran, il-hazniet hodor stmati fil-portijiet u fatturi ohra li jinfluwenzaw l-offerta meta mqabbla
mad-domanda”.

Ghalhekk kelha ragun il-Kummissjoni tindika, fil-premessi 160 u 189 tad-decizjoni kkontestata, li, “anki
jekk informazzjoni dwar diversi suggetti diskussi setghet tinkiseb minn sorsi ohra [...], l-opinjonijiet
tal-kompetituri rigward dan is-suggett, li kienu skambjati waqt diskussjonijiet bilaterali, ma setghux”.

Fuq it-tehid inkunsiderazzjoni tal-karatteristi¢i essenzjali tas-suq ikkoncernat

Ir-rikorrenti jakkuzaw lill-Kummissjoni princ¢ipalment li ma haditx inkunsiderazzjoni 1-kundizzjonijiet
tas-suq u ghalhekk ma pprovdiet l-ebda motivazzjoni dwar dan il-punt jew, fi kliem iehor, li ma
spjegatx b'mod ¢ar u mhux ekwivoku l-mod kif hadet inkunsiderazzjoni l-kundizzjonijiet tas-suq
sabiex tikkonstata li l-iskambju ta’ informazzjoni kien jikkostitwixxi ksur tal-Artikolu 81 KE. B'mod
generali, ir-rikorrenti jakkuzaw lill-Kummissjoni wkoll li ghamlet evalwazzjoni zbaljata tas-sugq.

— Fuq il-qafas legizlattiv

Ir-rikorrenti jsostnu li s-settur kien suggett ta’ legizlazzjoni specifika li kellha l-konsegwenza li
l-provvista kienet determinata fil-kuntest ta’ sistema ta’ kwota tariffarji.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni dwar dan il-punt,
mill-premessi 36 sa 40, 129 sa 137, 278 u 279 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li I-Kummissjoni
hadet inkunsiderazzjoni u ezaminat, b'mod suffi¢jenti u mhux ekwivoku, il-qafas legizlattiv tas-settur
tal-banana meta graw il-fatti fl-evalwazzjoni taghha tal-konformita tal-agir ta’ Dole
mal-Artikolu 81(1) KE jigifieri r-Regolament Nru 404/93.

Minn dan isegwi li I-Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur tal-Artikolu 253 KE fil-kuntest
legizlattiv tal-iskambji ta’ informazzjoni kkoncernati.

Fit-tieni lok, fir-rigward tar-relevanza tal-analizi tal-Kummissjoni, ghandu jigi enfasizzat li, waqt
il-perijodu kkoncernat, l-importazzjoni ta’ banana fil-Komunita kienet koperta mis-sistema tal-licenzji.
[I-Kummissjoni rrelevat, fil-premessa 37 tad-decizjoni kkontestata, li, fl-introduzzjoni tat-talbiet ghal
licenzja, l-operaturi kienu suggetti ghall-konstituzzjoni ta’ garanzija u li l-parti 1-kbira tal-kwantitajiet
taht licenzja kienu jmorru ghall-operaturi tradizzjonali, meta mqabbla mal-“operaturi I-godda” jew
mal-“operaturi mhux tradizzjonali” (mill-1 ta’ Lulju 2001), li juri l-ezistenza ta’ certi barrieri ghad-dhul
fis-suq ikkoncernat.

II-kwoti ta’ importazzjoni tal-banana kienu ffissati kull sena, allokati fuq bazi trimestrali b’certa
flessibbilta limitata bejn it-trimestri ta’ sena civili. Il-Kummissjoni tippreciza li, fid-dawl tas-sistema ta’
kwoti, il-kwantita totali ta’ banana importata fil-Komunita kollha matul trimestru partikolari matul
il-perijodu kkoncernat kienet ghalhekk iddeterminata, b’rizerva ghal certu flessibbilta limitata bejn
it-trimestri, peress li elementi importanti kienu jinkoraggixxu lid-detenturi tal-licenzji jiggarantixxu li
dawn ser jintuzaw matul it-trimestru kkoncernat (premessa 134 tad-decizjoni kkontestata).
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Kif jindikaw ir-rikorrenti, il-fatt li I-provvista tal-banana li torigina mill-Amerika Latina u minn pajjizi
tal-Afrika, tal-Karibew u tal-Pacifiku (ACP) giet iffissata fil-fatt mir-Regolament Nru 404/93 matul
il-perijodu kollu tal-allegat ksur jikkostitwixxi element ta’ importanza evidenti fid-determinazzjoni
tal-prezzijiet.

L-importanza ta’ din il-legizlazzjoni fid-dawl tal-livell tal-offerta u l-fatt li tikkontribwixxi ghal certa
trasparenza fuq is-suq jippermettu li jigi konkluz li I-formazzjoni tal-prezzijiet fuq is-suq tal-banana
ma kinitx tissodisfa kompletament il-liberta tal-offerta u tad-domanda.

Din il-konstatazzjoni ma hijiex, madankollu, inkompatibbli mal-konkluzjoni tal-Kummissjoni dwar
l-ghan antikompetittiv tal-prattika inkwistjoni.

L-ewwel nett, il-Kummissjoni debitament hadet inkunsiderazzjoni karatteristika essenzjali tas-settur
tal-banana, jigifieri l-organizzazzjoni tieghu f'¢ikli ta’ kull gimgha.

[I-Kummissjoni enfasizzat, gustament, li l-organizzazzjoni komuni tas-swieq ma kinitx tiddetermina
minn qabel in-numru ta’ banana importata u kkummercjalizzata fi hdan 1-Unjoni u inqas u inqas
fiz-zona geografika inkwistjoni matul gimgha partikolari.

F’suq organizzat f'¢ikli ta’ kull gimgha, il-Kummissjoni setghet tikkonstata li I-kunsinni ta’ banana hadra
fil-portijiet tal-Ewropa ta’ Fuq kienu determinati, ghal gimgha partikolari, skont decizjonijiet ta’
produzzjoni u ta’ kunsinna mehuda mill-produtturi u l-importaturi (premessi 131 sa 135 tad-decizjoni
kkontestata), li ghalhekk kellhom certu margni ta’ diskrezzjoni fir-rigward tal-volum disponibbli fuq
is-suq.

It-tieni nett, il-Kummissjoni hadet ukoll inkunsiderazzjoni sitwazzjoni specifika fdak li jikkonc¢erna
l-kwantita ta’ banana disponibbli matul gimgha partikolari fl-Ewropa ta’ Fuq, imsemmija
fil-premessa 136 tad-decizjoni kkontestata fit-termini segwenti:

“Diversi dokumenti fil-pussess tal-Kummissjoni juru li qabel ma jiffissaw il-prezzijiet ta’ referenza
taghhom ta’ kull gimgha, nhar ta’ Tnejn u nhar ta’ Erbgha, il-partijiet kienu jiskambjaw informazzjoni
dwar il-kunsinni ta’ banana fil-portijiet tal-Ewropa ta’ Fuq. Dawn l-iskambji kien jghaddu d-data dwar
il-volumi ta’ banana tal-partijiet li I-kunsinna taghhom kienet generalment prevista matul il-gimgha ta’
wara. Il-partijiet jammettu li sehhew tali skambji. B'mod addizzjonali jew alternattiv, l-importaturi
jibbazaw ruhhom fuq l-informazzjoni dwar il-kunsinni ta’ banana li kienet disponibbli fi hdan diversi
sorsi pubbli¢i u privati permezz ta’ servizzi ta’ informazzjoni dwar il-prezzijiet kummer¢jali. Ghalhekk,
fil-mument meta l-partijiet kienu kkomunikaw dwar l-ipprezzar minn qabel, huma kienu normalment
dejjem jafu bil-volumi ta’ banana tal-kompetituri li kienu ser jaslu iktar tard, fil-gimgha ta’ wara,
fil-portijiet fl-Ewropa ta’ Fuq [...]”

Barra minn hekk, il-Kummissjoni pprecizat li, ghalkemm l-imprizi kkon¢ernati ma kinux ikkontestaw
il-konstatazzjoni maghmula fid-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet skont liema l-iskambji ta’ data dwar
il-volumi kienu jsiru regolarment fil-bidu ta’ kull gimgha (nhar ta’ Tnejn u nhar ta’ Erbgha filghodu)
(nota ta’ qgiegh il-pagna Nru 179 tad-decizjoni kkontestata), hija kienet gieset, fid-dawl tal-argumenti
pprezentati mill-partijiet bhala risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li l-provi fil-pussess
taghha ma kinux iwasslu ghall-konkluzjoni li l-iskambji ta’ informazzjoni dwar il-volumi inkwistjoni
kellhom ghan antikompetittiv jew li kienu jaghmlu parti integrali mill-ksur (premessa 272
tad-decizjoni kkontestata).

Min-naha l-ohra, il-Kummissjoni rrelevat li l-parte¢ipanti ghall-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn

qabel kienu jikkomunikaw fid-dawl ta’ incertezza minima fir-rigward tas-sitwazzjoni tal-kompetituri
taghhom ftermini ta’ kunsinni u li, flimkien mat-trasparenza tas-suq iggenerata mill-kuntest legizlattiv
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taghha, dan kien iwassal ghal livell ta’ incertezza minima fl-industrija tal-banana fl-Ewropa ta’ Fugq, li
kien irendi iktar importanti l-fatt li tigi protetta l-incertezza sottostanti rigward id-decizjonijiet futuri
tal-kompetituri fil-qasam tal-prezz (premessa 272 tad-decizjoni kkontestata).

Ghalkemm ir-rikorrenti jakkuzaw lill-Kummissjoni li ghamlet evalwazzjoni zbaljata tal-kuntest
tal-prattika inkwistjoni, huma ma jipprezentaw l-ebda argument specifiku li jikkontradici
l-konstatazzjonijiet tal-Kummissjoni dwar il-margni ta’ diskrezzjoni tal-imprizi tal-banana fir-rigward
tal-volum disponibbli fuq is-suq matul gimgha partikolari u ghall-konoxxenza minn dawn l-imprizi
tal-kunsinni ta’ banana li jkun ghad iridu jaslu, qabel il-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel.

Fdawn i¢-cirkustanzi, ghandu jigi rrelevat li 1-Kummissjoni gustament hadet inkunsiderazzjoni,
fl-evalwazzjoni taghha l-agir ta’ Dole, ta’ livell ta’ inc¢ertezza minima fl-industrija tal-banana fl-Ewropa
ta Fuq u tan-necessita korrelativa li tigi protetta l-incertezza sottostanti li tikkaratterizza
d-decizjonijiet futuri tal-kompetituri fir-rigward tal-prezzijiet (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-Qorti
Generali tal-15 ta’ Marzu 2000, Cimenteries CBR et vs Il-Kummissjoni, T-25/95, T-26/95, T-30/95 sa
T-32/95, T-34/95 sa T-39/95, T-42/95 sa T-46/95, T-48/95, T-50/95 sa T-65/95, T-68/95 sa T-71/95,
T-87/95, T-88/95, T-103/95 u T-104/95, Gabra p. 11-491, punti 1088 u 1856).

— Fuq in-natura specifika tal-prodott inkwistjoni

Minbarra n-nuqqas ta’ motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata dwar dan il-punt, ir-rikorrenti jinvokaw
il-fatt li, peress li l-banana hija prodott li jmur u li ghandu jinbigh malajr, huwa utli, anzi
indispensabbli, ghall-importaturi, b’'mod partikolari, li jkunu jafu b’ezattezza t-tendenzi tas-suq u
xjahsbu l-kompetituri dwaru, li jispjega ghalfejn tezisti tant komunikazzjoni bejn numru kbir ta’
importaturi tal-banana. IlI-Kunsill tal-kompetizzjoni Franciz fil-fatt irrikonoxxa dan u ha
inkunsiderazzjoni 1-karatteristici partikolari tas-swieq tal-frott u tal-haxix fevalwazzjoni generali
tal-effetti ta’ skambju ta’ informazzjoni.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, mill-premessi 278,
279, 290, 300, 303, 341 sa 343 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li -Kummissjoni ezaminat, b’'mod
sufficjenti u mhux ekwivoku, l-argumenti tad-destinatarji taghha, fosthom Dole, relatati man-natura
specifika tal-prodott inkwistjoni, jigifieri tan-natura tieghu li jithassar estremament malajr.

Minn dan isegwi li 1-Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur tal-Artikolu 253 KE dwar
in-natura specifika tal-prodott inkwistjoni.

Fit-tieni lok, f'dak li jikkoncerna l-fondatezza tal-evalwazzjoni maghmula mill-Kummissjoni, ghandu jigi
rrelevat 1i l-argument tar-rikorrenti msemmi iktar ’il fuq huwa intiz sabiex jigi kkonstatat li
l-komunikazzjoni bejn importaturi kellha, fid-dawl tan-natura specifika tal-prodott inkwistjoni, ghan
legittimu, jigifieri tishih tal-effikacja tas-suq.

Kif indikat, gustament, il-Kummissjoni fil-premessa 303 tad-decizjoni kkontestata, billi jispjegaw li
l-ghan tal-komunikazzjoni kien uzu tal-hazna b'mod effika¢i fuq is-suq ghal prodott li jmur
estremament malajr bhall-banana jew l-iffissar tal-prezz tal-uzu tal-hazna tas-suq, l-imprizi destinatarji
tad-decizjoni kkontestata jirrikonoxxu b’dan il-fatt li l-komunikazzjoni taghhom influwenzat
id-decizjonijiet taghhom dwar ipprezzar. Din l-ahhar konstatazzjoni tikkonferma l-ghan antikompetittiv
tal-prattika inkwistjoni.

[I-Kummissjoni ziedet fil-premessa 303 tad-decizjoni kkontestata dan li gej:
“[...] ladarba jigi stabbilit l-ghan antikompetittiv tal-komunikazzjoni, il-partijiet ma jistghux

jiggustifikawh billi jsostnu li din il-komunikazzjoni kienet intiza ghal ‘effikacja ahjar’. Sabiex prattika
antikompetittiva mifthiema tkun ezenti mill-applikazzjoni tal-Artikolu 81[KE], huwa necessarju li jigu
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sodisfatti 1-kundizzjonijiet stipulati fl-Artikolu 81(3) [KE] [...] Barra minn hekk, huwa insuffi¢jenti li ma
jkun hemm l-ebda ‘intenzjoni antikompetittiva’ fil-komunikazzjoni mal-kompetituri li matulha jinkixfu
jew jigu diskussi l-intenzjonijiet dwar prezzijiet u fatturi dwar ipprezzar [...]”

Barra ~minn  hekk, il-Kummissjoni kkonstatat li  l-kundizzjonijiet = ghall-applikazzjoni
tal-Artikolu 81(3) KE ma kinux sodisfatti (premessi 339 sa 343 tad-decizjoni kkontestata).

Id-dikjarazzjonijiet tar-rikorrenti, li jikkontestaw l-ezistenza ta’ ksur tal-Artikolu 81 KE dwar l-utilita
ghall-importaturi li jkunu jafu l-opinjonijiet tal-kompetituri dwar it-tendenzi fuq is-suq, fid-dawl
taz-zmien ta’ bejgh qasir hafna ddettat min-necessita li jbighu fi ftit granet taghbijiet shah ta’ frott li
jmur, ikomplu jikkorroboraw il-konstatazzjonijiet u 1-konkluzjonijiet tal-Kummissjoni.

Barra minn hekk, huma kompletament irrelevanti ghas-soluzzjoni ta’ din il-kawza d-dikjarazzjonijiet ta’
natura generali li jirrizultaw minn awtorita nazzjonali ta’ kompetizzjoni li ghandha quddiemha talba
ghal opinjoni dwar l-organizzazzjoni ekonomika tas-settur tal-frott u tal-haxix fl-Istat Membru
kkoncernat.

Fl-ahhar nett, ghandu jitfakkar li, skont il-gurisprudenza, ma huwiex importanti li l-imprizi jkunu
miftiehma ghal ragunijiet li whud minnhom kienu legittimi. Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet
li ftehim jista’ jkun ikkunsidrat li ghandu ghan restrittiv anki jekk ma jkollux bhala uniku ghan li
jillimita l-kompetizzjoni, izda jkollu ghanijiet legittimi ohra (setenza Beef Industry Development
Society u Barry Brothers, punt 68 iktar il fuq, punt 21).

F'dawn i¢-¢irkustanzi, ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti ma pprezentaw l-ebda argument ta’ natura
li jikkontesta l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni fir-rigward tan-natura specifika tal-prodott inkwistjoni.

— Fuq in-natura varjabbli tad-domanda

B'riferiment ghall-premessi 35 u 130 tad-decizjoni kkontestata, ir-rikorrenti jsostnu li d-domanda tvarja
hafna fuq is-suq inkwistjoni u li kien impossibbli ghall-importaturi li jipprevedu d-domanda b’'mod
affidabbli, bil-konsegwenza li l-prezzijiet kienu jvarjaw kull gimgha.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, kif jenfasizzaw
ir-rikorrenti stess fin-noti taghhom, il-Kummissjoni invokat espressament il-kwistjoni tad-domanda fuq
is-suq ikkoncernat billi indikat li “[l-]banana hija kkunsidrata fil-kummerc¢ bhala prodott disponibbli
matul is-sena kollha, li d-domanda ghaliha hija ftit ikbar matul I-ewwel semestru tas-sena u ftit izghar
matul it-tieni semestru, b’'mod partikolari fis-sajf” (premessa 35 tad-decizjoni kkontestata), li jeskludi
kull nuqqas ta’ twettiq tal-obbligu taghha ta’ motivazzjoni dwar dan il-punt.

Fit-tieni lok, f'dak li jikkoncerna l-fondatezza tal-evalwazzjoni maghmula mill-Kummissjoni, ghandu jigi
rrelevat li 1-konstatazzjoni ta’ din tal-ahhar, imsemmija fil-punt 325 iktar ’il fuq, ma tistax titqabbel, kif
jaghmlu r-rikorrenti, mal-konstatazzjoni ta’ impossibbilta ghall-importaturi li jipprevedu b'mod
affidabbli d-domanda. Din l-ahhar dikjarazzjoni li tinsab fil-premessa 130 tad-decizjoni kkontestata
tikkorrispondi, wara kollox, ghad-dikjarazzjonijiet ta” Del Monte biss.

Barra minn hekk, minn naha, ghandu jigi rrelevat li 1-Kummissjoni enfasizzat (premessa 131
tad-decizjoni kkontestata), minghajr ma giet kontradetta mir-rikorrenti, il-kapacita decizjonali
tal-importaturi fid-determinazzjoni ta’ kull gimgha tal-volumi ta’ kunsinni ta’ banana fil-portijiet
tal-Ewropa ta’ Fuq u t-tqassim taghha bejn id-diversi Stati Membri li jaghmlu l-Ewropa ta’ Fugq,
I-Ewropa tal-Lvant u 1-EFTA, sitwazzjoni li turi kapacita ta’ adattament u flessibbilta tas-suq f'dak li
jikkoncerna l-offerta.
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Min-naha l-ohra, id-dikjarazzjonijiet tar-rikorrenti dwar il-varjabbilta tad-domanda u l-konsegwenza
allegata ta’ din, jigifieri l-varjabbilta ta’ kull gimgha tal-prezzijiet, huma kompatibbli
mal-konkluzjonijiet tal-Kummissjoni fir-rigward tal-ezistenza ta’ prattika miftiehma li ghandha bhala
ghan ir-restrizzjoni tal-kompetizzjoni u jsostnu wkoll dawn il-konkluzjonijiet.

Fir-rigward tal-portata tal-komunikazzjoni bilaterali, gustament il-Kummissjoni enfasizzat li 1-imprizi
inkwistjoni ddiskutew il-kundizzjonijiet tal-offerta u tad-domanda jew, fi kliem iehor, il-fatturi ta’
pprezzar, b’'mod partikolari, b’evalwazzjoni komuni tal-livell tad-domanda. F'dan ir-rigward, jagbel li
jitfakkar li Dole pprecizat li, fil-kuntest tad-diskussjonijiet taghha ma’ Weichert, “id-domanda ta’ suq
anticipata kienet tigi evalwata billi kienet tigi diskussa s-sitwazzjoni tas-suq ([jigiferi 1-kwistjoni ta’]
jekk kinux jezistu hazniet anticipati ta’ importazzjoni zejda fil-livell tal-portijiet jew jekk il-hazniet
tac-centri ta’ sajran ta’ banana safra kinux ordnati mis-supermarkets minhabba domanda ingqas

”

tal-konsumaturi)” (premessa 183 tad-decizjoni kkontestata).

Fl-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April 2007 pprezentat minn Dole matul il-procedura amministrattiva,
huwa indikat li d-domanda tal-banana kienet tvarja minn gimgha ghall-ohra skont numru kbir ta’
fatturi prevedibbli jew le u li, fid-dawl ta’ din l-incertezza, DFFE kellha ssib prezz ideali li
jippermettilha li tilhaq punt ta’ bilan¢ bejn il-hazna taghha u d-domanda li tvarja, filwaqt li tikkunsidra
r-riskji u l-ispejjez marbuta mal-fatt li I-banana tibqa’ ssir. Huwa wkoll ipprecizat li 1-“fattur li jaffettwa
l-volumi finali mixtrija mill-klijent huwa l-prezz, b’'mod li d-domanda hija, kuntrarjament ghall-offerta,
elastika meta mqabbla mal-prezz”.

Dawn il-kunsiderazzjonijiet ta’ Dole fuq is-suq, fil-kuntest ta’ suq ikkaratterizzat ukoll minn sistema ta’
skambji ta’ informazzjoni bejn importaturi dwar il-volumi ta’ kunsinni ta’ kull gimgha ta’ banana
fil-portijiet, huma ta’ natura li jiggustifikaw il-konkluzjonijiet tal-Kummissjoni dwar il-fatt li 1-prezz
kien strument fundamentali tal-kompetizzjoni fis-settur inkwistjoni (premessa 261 tad-decizjoni
kkontestata) u n-necessita vinkolanti li tkun protetta, fil-kuntest tas-suq tal-banana, l-incertezza
sottostanti fir-rigward tad-decizjonijiet futuri tal-kompetituri fil-qasam tal-prezz (premessa 272
tad-decizjoni kkontestata).

— Fuq l-istruttura tas-suq

Ir-rikorrenti jenfasizzaw li l-iskambju limitat ta’ informazzjoni sar fuq suq li ma huwiex ikkonc¢entrat
hafna u lanqas oligopolistiku. Wara li indikat il-kuntrarju fil-paragrafu 406 tad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet, il-Kummissjoni kkunsidrat, minghajr l-icken spejgazzjoni, li dan il-fattur ma kienx
relevanti (premessa 280 tad-decizjoni kkontestata), u cahdet, b’hekk, il-provi qawwija prodotti
insostenn tan-natura antikompetittiva tas-suq ikkoncernat. Barra minn hekk, l-allegat ksur ikopri inqas
minn nofs is-suq, jigifieri 45 sa 50% fvalur jew 40 sa 45% fvolum (premessa 31 tad-decizjoni
kkontestata) skont ic-cifri, ezagerati, tal-Kummissjoni, li ma pprecizatx b'mod car il-kalkolu ta’ dan
is-sehem tas-suq, fejn dan tal-ahhar huwa fir-realtd, inqas minn 25% fil-Germanja, l-iktar suq
importanti fl-Ewropa ta’ Fuq. Din id-dimensjoni tas-sehem tas-suq tnehhi naturalment kull bazi
ghas-suggeriment li l-iskambju ta’ informazzjoni inkwistjoni jista’ jkun utli sabiex ikun hemm zieda
fil-prezzijiet fil-livell tas-settur.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, ghandu jigi kkonstatat
li I-kwistjoni tal-istruttura tas-suq u tan-natura antikompetittiva tieghu giet ezaminata
mill-Kummissjoni, b'mod suffi¢jenti u mhux ekwivoku, fil-premessi 25 sa 31, 280, 281 u 324
tad-decizjoni kkontestata.

Din il-konstatazzjoni ma tistax tigi kkontestata mill-fatt li, fil-paragrafu 406 tad-dikjarazzjoni

tal-oggezzjonijiet, il-Kummissjoni kienet semmiet 1-ezistenza ta’ suq oligopolistiku, indikazzjoni li ma
tidhirx iktar fid-decizjoni kkontestata.
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Ghandu jitfakkar li, skont il-gurisprudenza, id-decizjoni ma ghandhiex necessarjament tkun kopja
ezatta tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tad-29 ta’ Ottubru 1980, van
Landewyck et vs Il-Kummissjoni, 209/78 sa 215/78 u 218/78, Gabra p. 3125, punt 68). Fil-fatt,
fid-decizjoni taghha, il-Kummissjoni ghandha tkun fpozizzjoni li tiehu inkunsiderazzjoni t-twegibiet
tal-imprizi kkoncernati ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet. Fdan ir-rigward, hija ghandha mhux biss
tilga’ jew tichad l-argumenti tal-imprizi kkoncernati, izda ghandha wkoll tanalizza 1-fatti mressqa
minnhom, jew sabiex tabbanduna tali Imenti li jirrizulta li huma infondati, jew sabiex temenda jew
tikkompleta, kemm fil-fatt kif ukoll fil-ligi, l-argumenti taghha insostenn tal-ilmenti li hija tressaq
(sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-15 ta’ Lulju 1970, ACF Chemiefarma vs Il-Kummissjoni, 41/69,
Gabra p. 661, punt 92; ara wkoll, fdan is-sens, is-sentenza Suiker Unie et vs Il-Kummissjoni, punt 56
iktar il fuq, punti 437 u 438).

[I-Kummissjoni ghalhekk organizzat, kif kellha d-dritt li taghmel u wara risposti tal-imprizi
ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, l-argument taghha fid-decizjoni kkontestata, li prin¢ipalment
jinsab fil-premessi 280 u 281. F'dawn il-premessi, il-Kummissjoni ssostni li:

— l-istruttura tas-suq ma hijiex element relevanti sabiex jigi stabbilit ksur f'dan il-kaz, peress li I-Qorti
tal-Gustizzja enfasizzat, fis-sentenza tat-12 ta’ Lulju 2001, Tate & Lyle et vs Il-Kummissjoni
(T-202/98, T-204/98 u T-207/98, Gabra p. I11-2035, punt 113), li, fil-kaz ta’ akkordju fuq
il-prezzijiet, ir-relevanza tal-istruttura tas-suq relatata mal-ksur hija differenti minn dik tal-kazijiet
ta’ gsim tas-swieq;

— fi kwalunkwe kaz, il-partijiet kellhom sehem sostanzjali tas-suq u kienu l-fornituri tal-ikbar tliet
trade marks tal-banana;

— il-partijiet ma jistghux jiggustifikaw Il-involviment taghhom farrangamenti ta’ ftehim billi
jiddikjaraw li tezisti kompetizzjoni fuq is-suq u li ma huwiex necessarju, sabiex ikun hemm ksur
skont is-suggett, li arrangamenti jeskludu kull kompetizzjoni bejn il-partijiet.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li I-Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur
tal-Artikolu 253 KE f'dak li jikkoncerna l-kwistjoni tal-istruttura tas-suq inkwistjoni.

Fit-tieni lok, fir-rigward tar-relevanza tal-evalwazzjoni tal-Kummissjoni, ir-rikorrenti josservaw
gustament li I-pozizzjoni li tghid li l-istruttura tas-suq ma hijiex element relevanti sabiex jigi stabbilit,
fdan il-kaz, ksur, tirrizulta minn interpretazzjoni zbaljata tas-sentenza Tate & Lyle et vs
[I-Kummissjoni, punt 336 iktar il fuq, fis-sens li s-siltiet minn din is-sentenza fil-premessa 280
tad-decizjoni kkontestata ma humiex relatati mal-istabbilment tal-ksur, izda mal-ammont tal-multa
imposta.

Fil-fatt, ghandu jitfakkar li, skont il-gurisprudenza, kull operatur ekonomiku ghandu jiddetermina
b’mod awtonomu l-politika li ghandu l-intenzjoni jsegwi fuq is-suq komuni u li, ghalkemm din
l-ezigenza ta’ awtonomija ma teskludix id-dritt tal-operaturi ekonomici li jadattaw b’'mod intelligenti
ghall-agir ikkonstatat jew anticipat fuq il-kompetituri taghhom, hija madankollu tipprekludi
rigorozament kull kuntatt dirett jew indirett bejn tali operaturi ta’ natura jew li jinfluwenza l-agir fuq
is-suq ta’ kompetitur attwali jew potenzjali, jew li jikxef lil tali kompetitur l-agir li jkollha l-intenzjoni
li tadotta fuq dan is-suq, meta dawn il-kuntatti jkollhom I-ghan jew l-effett 1li jwasslu ghal
kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni li ma jikkorrispondux ghall-kundizzjonijiet normali tas-suq
inkwistjoni, fid-dawl tan-natura tal-prodotti jew tas-servizzi pprovduti, tal-importanza jew tan-numru
ta’ imprizi u tal-volum tal-imsemmi suq (sentenza T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar il fuq,
punti 32 u 33).

Jekk l-offerta fuq suq tkun ikkoncentrata hafna, l-iskambju ta’ certa informazzjoni jista’ jkun, b’'mod

partikolari skont it-tip ta’ informazzjoni skambjata, ta’ natura li jippermetti lill-imprizi jkunu jafu
l-pozizzjoni u l-istrategija kummer¢jali tal-kompetituri taghhom fuq is-suq, fejn b’hekk tnehhi
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r-rivalita fuq dan is-suq u zzid il-probabbilta ta’ kolluzjoni, anzi tiffacilitaha. Min-naha l-ohra, jekk
l-offerta tkun imnaqqsa, ix-xandir u l-iskambju ta’ informazzjoni bejn kompetituri jista’ jkun newtrali
jew anki pozittiv, ghan-natura kompetittiva tas-suq (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-
23 ta’ Novembru 2006, Asnef-Equifax u Administracién del Estado, C-238/05, Gabra p. 1-11125,
punt 58).

I-Qorti tal-Gustizzja pprecizat ukoll li sistema ta’ skambju ta’ informazzjoni tista’ tikkostitwixxi ksur
tar-regoli ta’ kompetizzjoni anki meta s-suq inkwistjoni ma huwiex suq oligopolistiku kkon¢entrat
hafna (sentenza Thyssen Stahl vs II-Kummissjoni, punt 62 iktar ’il fuq, punt 86).

Ghandu jigi enfasizzat li, fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni tindika li, minbarra Chiquita,
Weichert u Dole, il-kumpanniji Del Monte (fdak li jikkoncerna l-attivitajiet taghha ta’ fornitur ta’
banana), Fyffes u Leon Van Parys ibighu ammont sostanzjali ta’ banana fl-Ewropa ta’ Fuq u i
minbarra dawn l-imprizi, numru kbir ta’ imprizi ohra li jbighu 1-banana huma attivi fl-Ewropa ta’ Fuq.
II-parti I-kbira fosthom kienu imprizi zghar li kienu jiffokaw fuq zona geografika limitata (b’'mod
partikolari I-Germanja) (premessi 21 u 24 tad-de¢izjoni kkontestata).

Madankollu, il-Kummissjoni tipprec¢iza li l-partijiet kellhom sehem sostanzjali tas-suq u kienu
I-fornituri tal-ikbar tliet trade marks tal-banana.

II-Kummissjoni tispjega, f'dan ir-rigward, il-mod kif iddeterminat il-prezenza kombinata tad-destinatarji
tad-decizjoni kkontestata fil-hazna tal-banana fil-premessi 25 sa 31 tad-decizjoni kkontestata.

Ghalhekk, il-Kummissjoni stmat is-sehem taghhom flimkien tal-bejgh ta’ banana fvalur, abbazi
tal-informazzjoni li l-imsemmija destinatarji u l-importaturi tal-banana Fyffes u LVP ipprovdew, li
wassalha sabiex tikkonkludi li s-sehem tal-bejgh fvalur ta’ Chiquita, Dole u Weichert kien
jirrapprezenta fl-2002 madwar 45 sa 50 % tal-bejgh tal-banana fl-Ewropa ta’ Fuq (premessi 26 u 27
tad-decizjoni kkontestata).

Ir-rikorrenti jsostnu li ¢-cifri pprovduti mill-Kummissjoni huma ezagerati b’'mod kunsiderevoli u ma
jagblux mal-investigazzjoni indipendenti maghmula mal-konsumaturi, li turi li s-sehem akkumulat ta’
Chiquita, ta’ Dole u tal-imprizi maghmula minn Del Monte u Weichert, mkejjel fvolum, kien ta’ inqas
minn 25 % fuq is-suq l-iktar importanti, jigifieri I-Germanja.

.....

mill-Kummissjoni, fil-premessa 29 tad-decizjoni kkontestata, kif gej:

“[...] L-ewwel nett, huwa importanti li jinftichem sew li l-istima tas-sehem tas-suq tal-Germanja li giet
esposta mill-Kummissjoni fid-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet hija bbazata fuq id-dhul mill-bejgh u
l-istimi ta’ bejgh minn fornituri ohra ta’ banana, li gew ikkomunikati mid-destinatarji ta’ din
id-decizjoni kif ukoll minn LVP u Fyffes. L-istima maghmula mill-Kummissjoni fid-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet hija bbazata fuq il-valur u mhux fuq il-volum. Anki jekk l-istima tal-uffi¢ju ta’ studju
tas-suq indipendenti kienet korretta, parti kbira tad-differenza bejn din l-istima u dik tal-Kummissjoni
tista’ tigi spjegata bid-differenza ta’ prezz bejn il-banana bi trade mark u l-banana minghajr trade mark.
It-tieni nett, l-ufficju ta’ studju tas-suq jghodd il-banana kkonsmata fil-Germanja, filwaqt li l-istima
tal-Kummissjoni tiehu inkunsiderazzjoni l-banana mibjugha fil-Germanja. Issa, il-banana kollha li tigi
kkunsinnata fil-Germanja ma hijiex ne¢essarjament ikkonsmata fdan il-pajjiz [...]”

Minn estratti tal-investigazzjoni inkwistjoni msemmija fil-pagna 42 tar-risposta ta’ Dole
ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet jirrizulta li d-data tirrigwarda 1-2004, filwaqt li l-perijodu ta’ ksur
intemm fl-ahhar tal-2002, u jikkonéerna biss il-Germanja, fejn il-Kummissjoni precizament ikkonstatat
il-prezenza ta’ diversi operaturi zghar. Ghall-istess ragunijiet, lanqas tabella li turi l-ishma tas-suq ta’
Dole, ta’ Chiquita, ta’ Del Monte u ta’ fornituri ohra fuq is-suq Germaniz matul is-snin 2003 sa 2005
ma hija relevanti.
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Ghandu jigi kkonstatat li, fil-kuntest ta’ din l-istanza, ir-rikorrenti jikkuntentaw ruhhom li jirriproducu
l-istess argument, ibbazat fuq l-istess dokumenti, minghajr ma jipprovdu kwalunkwe prova ta’ natura li
tikkontradici r-risposta tal-Kummissjoni fir-rigward tan-nuqqas ta’ relevanza taghha. Huma ma
jipproducu l-ebda prova konkreta li tipprova l-allegazzjoni taghhom ta’ suq kompetittiv hafna
fl-Ewropa ta’ Fugq.

[I-Kummissjoni evalwat ukoll, fid-decizjoni kkontestata, is-sehem tal-bejgh fvolum tal-imprizi
kkoncernati fl-Ewropa ta’ Fuq, abbazi ta’ data pprovduta minnhom, fid-dawl tal-konsum apparenti ta’
banana fvolum li jirrizulta mill-istatistika uffi¢jali ppubblikata minn Eurostat (Uffi¢ccju tal-Istatistika
tal-Unjoni Ewropea) u waslet ghall-konkluzjoni li 1-bejgh ta’ banana friska f1-2002 minn Chiquita, Dole
u Weichert, imkejjel fvolum, kien jirrapprezenta approssimativament 40 sa 45 % tal-konsum apparenti
ta’ banana friska fl-Ewropa ta’ Fuq, fejn din l-istima hija ftit inqas mis-sehem fvalur ta’ dan il-bejgh
(premessa 31 tad-decizjoni kkontestata).

Ir-rikorrenti jallegaw li 1-mod kif il-Kummissjoni kkalkolat l-ishma tas-suq ma huwiex ¢ar peress li
jidher li tghodd il-bejgh tal-banana safra u hadra bhala numeratur, izda juza biss il-banana hadra
(jigifieri d-dhul mill-bejgh tal-importazzjonijiet ipprovduti minn Eurostat, li jista’ jikkonc¢erna biss
il-banana hadra) ghad-denominatur, li jimplika li t-total akkumulat tal-ishma tas-suq ghandu jkun ta’
iktar minn 100 %.

Dan l-argument ghandu jitwarrab peress li huwa bbazat fuq premessa zbaljata, jigifieri d-distinzjoni
bejn banana safra u banana hadra. Ghandu jitfakkar li I-prodott inkwistjoni huwa maghmul
mill-banana safra, peress li r-rikorrenti ma pprovdewx provi distinti gejjin miz-zewgt iswieq differenti.
Id-dec¢izjoni kkontestata tikkoncerna I-banana kollha, kemm jekk tkun safra jew hadra, u
l-Kummissjoni stabbiliet b’'mod car rapport bejn il-bejgh tal-banana friska f1-2002 minn Chiquita, Dole
u Weichert u I-konsum apparenti ta’ dan l-istess prodott.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li gustament il-Kummissjoni kkunsidrat il-fatt li Dole,
Chiquita u Weichert kellhom sehem sostanzjali tas-suq, li, ghalkemm ma jistax jigi ddefinit bhala
oligopolistiku, ma jistax ikun ikkaratterizzat minn offerta ta’ natura zghira.

Minn dan isegwi li l-ilment dwar ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni u ta’ evalwazzjoni zbaljata dwar
it-tehid inkunsiderazzjoni tal-karatteristici essenzjali tas-suq ghandhom jigu michuda.

Fuq il-kalendarju u I-frekwenza tal-komunikazzjonijiet

Ir-rikorrenti jindikaw li, skont il-gurisprudenza, il-perjodic¢ita ta’ skambju ta’ informazzjoni hija element
relevanti ghall-evalwazzjoni ta’ jekk tali skambju jikkostitwixxix restrizzjoni tal-kompetizzjoni
minhabba l-ghan u li, fdan il-kaz, il-Kummissjoni ma evalwatx b’'mod korrett dan l-element u lanqas
ma wriet b'mod ¢ar u mhux ekwivoku r-ragunament li segwiet.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata dwar il-kalendarju u l-frekwenza
tal-komunikazzjonijiet, mill-premessi 70 sa 75 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li I-komunikazzjoni
dwar ipprezzar minn qabel saret bejn Dole u Chiquita, b'mod generali, nhar ta’ Erbgha wara nofsinhar
u, xi kultant, nhar ta’ Hamis filghodu u bejn Dole u Weichert nhar ta’ Erbgha wara nofsinhar biss, jew
ftit hin wara l-iffissar minn dawn l-imprizi tal-prezz ta’ referenza taghhom.

F’dak li jikkoncerna l-komunikazzjoni bejn Dole u Chiquita, din tal-ahhar indikat li din kienet issir
kwazi kull gimgha (bl-eccezzjoni tal-perijodu ta’ vaganzi u gimghat ohra ta’ assenza). Il-minuti
telefonici disponibbli tal-impjegat taghha, B, juru, tal-inqas, 55 telefonata maghmula mghoddija lil H
(izda l-ebda telefonata rcevuta) nhar ta’ Erbgha u tal-anqas 53 telefonata maghmula nhar ta’ Hamis
filghodu bejn 1-2000 u 1-2002, li fosthom 23 telefonata (f19-il gimgha) saru qabel id-9:45, jew qabel
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it-8:30 (jigifieri qabel il-laqgha dwar ipprezzar ta’ Dole) ghal 18 minnhom (fi 17-il gimgha) (premessi 76
sa 78 tad-decizjoni kkontestata), li jagbel mad-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita skont liema hija kellha ma’
Dole komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel nhar ta’ Hamis filghodu.

Dole iddikjarat li, mill-2000 sa bejn wiehed u iehor il-Harifa tal-2001, kien hemm kuntatti bejn
l-impjegat taghha H, u B (impjegat ta’ Chiquita). Barra minn hekk, Dole sostniet li, mill-Harifa 2001
sa bejn wiehed u iehor 1-2002-2003, kien hemm kuntatti bejn l-impjegat taghha, G, u l-korrispondenti
tieghu ghand Chiquita, bejn wiehed u iehor xi ghaxar darbiet. Skont Dole, jista’ jkun li bejn il-Harifa
2001 u Dicembru 2002 saru xi telefonati ta’ din in-natura bejn H u B, izda li, madankollu, “H [...] ma
jiftakarx li saru dawn it-telefonati matul dan il-perijodu” (premessa 79 tad-decizjoni kkontestata).

Fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, Dole, abbazi tal-minuti telefonici disponibbli,
qieset li kienu 55 il-kuntatti ta’ nhar ta’ Erbgha wara nofsinhar u 58 dawk ta’ nhar ta’ Hamis filghodu,
indipendentement mit-tul tat-telefonata ghal dawn tal-ahhar (premessa 77 u nota ta’ giegh il-pagna
Nru 92 tad-decizjoni kkontestata).

Huwa wkoll indikat fil-premessa 153 tad-decizjoni kkontestata li Dole stess qieset li skambju dwar
it-tendenzi indikativi tal-prezz ta’ referenza kien sar matul madwar nofs il-komunikazzjonijiet ma’
Chiquita.

Fir-rigward tal-komunikazzjoni bejn Dole u Weichert, li ghaliha ma hemmx minuti disponibbli, Dole
qabel xejn indikat, fir-risposta taghha ghat-talbiet ghal informazzjoni, li kienet ikkomunikat ma’
Weichert “kwazi kull gimgha”, jigifieri bejn wiehed u iehor erbghin gimgha fis-sena, qabel ma sostniet,
fir-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li “l-iskambju dwar il-kundizzjonijiet tas-suq kien sar
gisu darba kull gimghatejn minhabba safar jew impenji ohra”, raguni diga moghtija fir-risposta
ghat-talba ghal informazzjoni sabiex jigi ggustifikat in-numru ta’ komunikazzjoni allegata (premessa 87
u 88 tad-decizjoni kkontestata).

Fir-risposta taghha ghal talba ghal informazzjoni fil-15 ta’ Dicembru 2006, Weichert iddikjarat li
l-komunikazzjoni ma’ Dole ma kinitx issir kull nhar ta’ Erbgha, izda darba jew darbtejn fix-xahar.
Mistiedna mill-Kummissjoni, fil-5 ta’ Frar 2007, tippreciza numru ta’ gimghat fis-sena, Weichert
sostniet li l-impjegati taghha kkomunikaw ma’ Dole madwar 20 sa 25 gimgha fis-sena (premessa 87
tad-decizjoni kkontestata).

Weichert sussegwentement sostniet, fir-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li 1-kuntatti ma’
Dole kienu saru “bejn wiehed u iehor mhux iktar minn darba jew darbtejn fix-xahar”, minghajr ma
regghet irreferiet b'mod esplic¢itu ghall-istima ta’ kull gimgha inizjali, li wassal lill-Kummissjoni sabiex
tibbaza ruhha fuq frekwenza ta’ bejn wiehed u iehor 20 sa 25 gimgha fis-sena, kompatibbli
mad-dikjarazzjonijiet ta’ Dole (premessi 90 u 91 tad-decizjoni kkontestata).

Abbazi tal-provi hekk migbura, il-Kummissjoni kkonkludiet li 1-komunikazzjoni kienet bizzejjed
koerenti sabiex tifforma “skema” ta’ komunikazzjoni (premessi 86 u 91 tad-decizjoni kkontestata).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li 1-Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur
tal-obbligu ta’ motivazzjoni, li jinsab fl-Artikolu 253 KE.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-fondatezza tal-evalwazzjoni tal-Kummissjoni, ir-rikorrenti jeccepixxu,
l-ewwel nett, in-nuqqas ta’ precizjoni tad-decizjoni kkontestata fir-rigward tal-kontenut
tal-komunikazzjoni inkriminata u b’'mod iktar partikolari tal-kuncett ta’ “fatturi dwar ipprezzar”, sabiex
jikkritikaw ir-relevanza tal-analizi tal-Kummissjoni meta kkuntjat l-iskambji.

Huma jsostnu, qabel xejn, li I-ebda element tad-dec¢izjoni kkontestata ma jippermetti lil Dole tkun taf

jekk diskussjoni unika dwar kwalunkwe mis-suggetti kkunsidrati tikkostitwixxix restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan skont 1-Artikolu 81 KE.
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Ghandu jitfakkar li, fir-rigward tal-kundizzjonijiet fejn ftehim illegali jista’ jigi kkaratterizzat fid-dawl
tal-kwistjoni tan-numru u tar-regolarita tal-kuntatti bejn il-kompetituri, mill-gurisprudenza jirrizulta li
huma kemm I-ghan tal-ftehim kif ukoll i¢-¢irkustanzi proprji tas-suq li jispjegaw il-frekwenza,
l-intervalli u l-mod kif il-kompetituri jidhlu fkuntatt wiehed mal-iehor sabiex jikkoncentraw l-agir
taghhom fuq is-suq. Fil-fatt, jekk l-imprizi kkoncernati jistabbilixxu akkordju b’sistema kumplessa ta’
ftehim fuq numru kbir ta’ aspetti tal-agir taghhom fis-suq, huma jista’ jkollhom bzonn ta’ kuntatti
regolari fuq perijodu twil. Min-naha l-ohra, jekk il-prattika miftiehma hija specifika u intiza sabiex
tarmonizza biss l-agir fis-suq fir-rigward ta’ parametru izolat tal-kompetizzjoni, kuntatt ta’ darba jista’
jkun bizzejjed sabiex l-ghan antikompetittiv imfittex mill-imprizi kkoncernati jintlahaq (sentenza
T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar ’il fuq, punt 60).

1I-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li dak li huwa importanti ma huwiex in-numru ta’ laqghat bejn l-imprizi
kkoncernati izda l-kwistjoni dwar jekk il-kuntatt jew kuntatti li sehh jew sehhew offrewx lil dawn
tal-ahhar il-possibbilta 1i jikkunsidraw l-informazzjoni skambjata mal-kompetituri taghhom sabiex
jiddeterminaw l-agir taghhom fis-suq inkwistjoni u biex jissostitwixxu intenzjonalment kooperazzjoni
prattika bejniethom ghad-dannu tal-kompetizzjoni. Ladarba jista’ jigi stabbilit li dawn l-imprizi waslu
ghal prattika miftiehma u baqghu attivi fuq dan is-suq, huwa ggustifikat li jkun hemm l-ezigenza li
dawn jipproducu l-prova li dan il-ftehim ma kellux influwenza fuq l-agir taghhom fuq l-imsemmi suq
(sentenza T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar ’il fuq, punt 61).

Fdan il-kaz, mid-dec¢izjoni kkontestata jirrizulta (ara, b’'mod partikolari, il-premessi 262, 263, 265 u
269) li 1-Kummissjoni evalwat prattika specifika, jigifieri komunikazzjonijiet bilaterali ta’ Dole ma
Chiquita u Weichert qabel l-istabbilment tal-prezzijiet taghhom ta’ referenza, fid-dawl tal-kontenut
konkret, tal-portata, u tal-kuntest guridiku u ekonomiku taghha. F'dan il-kuntest, il-Kummissjoni
analizzat il-perjodicita tal-iskambji u kkonkludiet li l-komunikazzjoni kollha hija parti minn “skema”
jew mekkanizmu uniformi ta’ komunikazzjoni. Abbazi ta’ din l-evalwazzjoni globali, il-Kummissjoni
gieset li l-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel ta’ Dole maz-zewg kompetituri taghha
tikkostitwixxi prattika miftiehma b’ghan antikompetittiv.

Brisposta ghal argumenti li l-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel kienet sporadika jew
irregolari, il-Kummissjoni ziedet li 1-fatt li din il-komunikazzjoni saret b’'mod sistematiku jew fuq bazi
regolari ma kienx, c¢ertament, determinanti sabiex tigi konkluza l-ezistenza ta’ ksur, meta jigi
kkunsidrat li kull komunikazzjoni individwali ta’ din in-natura kellha ghan antikompetittiv (premessa
270 tad-decizjoni kkontestata).

Ghandu jigi rrelevat li, fil-kontroreplika taghha, il-Kummissjoni ssostni, diversi drabi u b’referenza
ghas-sentenza T-Mobile Netherlands et, punt 56 iktar il fuq, li, anki jekk l-azzjoni miftiehma hija
r-rizultat ta’ laqgha wahda u unika li nzammet mill-imprizi partecipanti, jista’ jkun hemm ksur u li
l-evalwazzjoni taghha fid-decizjoni kkontestata hija ghalhekk konformi mal-kriterju stabbilit
mill-gurisprudenza.

Sakemm il-Kummissjoni kellha l-intenzjoni li tindika li, anki fl-ipotezi li 1-konstatazzjonijiet taghha
dwar il-frekwenza tal-komunikazzjoni u I-konkluzjoni taghha fir-rigward ta’ “skema” koerenti ta’
komunikazzjoni ma tintlaqax, l-ezistenza ta’ komunikazzjoni wahda dwar ipprezzar minn qabel bejn
Dole u l-kompetituri taghha ghal kull sena tal-perijodu bejn 1-2000 sal-2002 huwa bizzejjed sabiex
jikkaratterizza agir kolluzorju, din l-allegazzjoni ghandha titwarrab fid-dawl tal-ghan specifiku
tal-koordinazzjoni li hemm l-akkuza dwarha u tal-karatteristika ta’ suq organizzat f¢ikli ta’ kull
gimgha. Madankollu, ma tistax, ghall-kuntrarju, tigi mitluba mill-Kummissjoni l-prova tal-ezistenza ta’
komunikazzjoni ta’ kull gimgha dwar ipprezzar minn qgabel matul il-perijodu ta’ ksur kollu, peress li
l-prova tar-realta ta’ certu numru ta’ skambji, li jippermettu li tigi kkaratterizzata sistema ta’
c¢irkulazzjoni tal-informazzjoni, hija bizzejjed. Huwa importanti, f'dan ir-rigward, li jigi enfasizzat li
l-prezzijiet ta’ referenza tal-importaturi ma jinbidlux kull gimgha, kif jirrizulta mir-rapporti interni
dwar il-prezzijiet ta’ Chiquita.
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Ir-rikorrenti jindikaw, sussegwentement, li l-Kummissjoni qatt ma indikat b’'mod c¢ar it-temi
tal-komunikazzjoni 1i jikkostitwixxu restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan, meta din
il-kwistjoni hija ta’ natura li tinfluwixxi fuq id-determinazzjoni tan-numru ta’ komunikazzjoni
inkriminata. Huma jsostnu li ma jafux sewwa jekk il-kalkolu tal-komunikazzjoni allegatament skorretta
tinkludix, bi zball, komunikazzjoni limitata ghad-diskussjoni ta’ informazzjoni dwar il-volumi, u
“diskors dwar l-industrija b'mod generali (tluq ta’ impjegati jew impjegati goodda, koimprizi [u]
akkwisti mhabbra, ec¢.)” u jsostnu li, kieku s-suggetti dwar il-kundizzjonijiet meteorologici fl-Ewropa
kellha tigi eskluza, in-numru ta’ komunikazzjoni inkriminata kien ikun imnaqqas iktar.

Qabel xejn ghandu jitfakkar li 1-Kummissjoni ghamlet distinzjoni bejn zewg tipi ta’ informazzjoni
skambjata, jigifieri, minn naha, il-fatturi ta’ pprezzar, jigifieri fatturi importanti ghall-istabbilment
tal-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, u, min-naha l-ohra, it-tendenzi ta’ prezz jew
indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara qabel l-istabbilment ta’ dawn
il-prezzijiet ta’ referenza, peress li I-Kummissjoni tigbor flimkien dawn l-iskambji ta’ informazzjoni taht
il-kwalifika generika ta’ komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel.

Id-determinazzjoni tal-kontenut ta’ din il-komunikazzjoni sserrah fuq id-dikjarazzjonijiet stess ta’ Dole,
tal-kompetituri taghha u tal-provi dokumentarji u mid-dec¢izjoni kkontestata jirrizulta b'mod c¢ar
(premessi 136, 149 u 185) li, fir-rigward tat-temi msemmija mir-rikorrenti, huma biss l-iskambji dwar
il-volumi ta’ importazzjonijiet li ma jaghmlux parti minnha.

Kif gie espost fil-punt 264 iktar ’il fuq, l-espressjoni “fatturi ta’ pprezzar” semplicement tispjega
d-dikjarazzjonijiet stess ta’ Dole, minghajr ambigwita, dwar l-ezistenza ta’ diskussjonijiet dwar fatturi
“li jinfluwenzaw l-offerta meta mqabbla mad-domanda”. Fir-rigward tal-kundizzjonijiet meteorologic¢i,
Dole pprecizat, fl-ittra taghha mar-risposta taghha ghal talba ghal informzzjoni, li “l-informazzjoni
fundamentali sabiex jigi ddeterminat il-prezz ta’ referenza ta’ Dole” kienet tinkludi, b’'mod partikolari,
il-volumi tas-settur li jidhu fl-Unjoni u l-volumi tac-¢entri ta’ sajran, kif ukoll il-kundizzjonijiet
atmosferici.

Fl-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April 2007 pprezentat minn Dole matul il-procedura amministrattiva,
huwa indikat li d-domanda ghall-banana kienet tvarja minn gimgha ghall-ohra skont numru kbir ta’
fatturi prevedibbli jew le, fejn “it-temp” huwa specifikament imsemmi bhala wiehed minn dawn
il-fatturi.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti jammettu, fin-noti taghhom, l-ezistenza ta’ komunikazzjoni bilaterali,
bejn importaturi tal-banana, dwar “l-ahbarjiet generali” jew “it-tendenzi possibbli” tas-suq, li nzammet
qabel l-iffissar tal-prezzijiet ta’ referenza. Huma jindikaw, fir-rikors, li, matul il-perijodu tal-allegat
ksur, DFFE kellha kull nhar ta’ Hamis filghodu laqgha interna li matulha “l-informazzjoni kollha li
l-kumpannija tkun gabret” migbura ffajl specifiku, kienet tigi evalwata sabiex jipprovaw jigu evalwati
l-kundizzjonijiet tas-suq. DFFE mbaghad kienet tiffissa, abbazi ta’ din l-informazzjoni, prezz ta’
referenza ta’ kull gimgha. L-informazzjoni skambjata mal-kompetituri ghalhekk kienet taghmel parti
minn fajl specifiku li kien jippermetti li Dole tiddetermina l-politika ta’ prezz taghha.

Fir-rigward tal-komunikazzjoni ma’ Weichert u brisposta ghal talba ghal informazzjoni, Dole tindika li
“l-kuntatti kellhom bhala ghan l-iskambju ta’ informazzjoni li jippermetti lil kull importatur li jevalwa
ahjar il-kundizzjonijiet tas-suq” u li, “billi tuza l-informazzjoni generali jew l-opinjonijiet generali fuq
is-suq miksuba matul il-kuntatt, Dole kienet tistima d-domanda probabbli fuq is-suq, l-offerta
probabbli disponibbli biex tirrispondi ghad-domanda u l-qbil tal-idea inizjali ta’ prezz ta’ Dole
mal-kundizzjonijiet reali tas-suq” (premessa 195 tad-decizjoni kkontestata).
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Fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet (p. 215), Dole tippreciza li hi “ma tinnegax li
hadet inkunsiderazzjoni l-informazzjoni miksuba mill-kompetituri taghha, flimkien ma’ numru ta’
fatturi ohra, fl-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza taghha”, fejn din id-dikjarazzjoni ta’ Dole
tikkoncerna kemm il-komunikazzjoni taghha ma’ Chiquita kif ukoll ma’ Weichert (premessa 229
tad-decizjoni kkontestata).

Id-dikjarazzjonijiet kollha espli¢iti msemmija iktar il fuq jeskludu l-ipotezi ta’ diskussjoni bilaterali li
tista’ tigi limitata ghal diskussjoni unika u sempli¢i dwar is-settur b’'mod generali, anki jekk l-impjegati
tal-imprizi kkoncernati setghu jevokaw, fcerti okkazjonijiet, minbarra I-fatturi relevanti
ghall-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza, tendenzi ta’ prezz jew indikazzjonijiet ta’ prezz, suggett
trivjali dwar il-profitti tal-imprizi attivi fuq is-suq.

Sussegwentement, huwa importanti li jigi enfasizzat li l-frekwenza tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar
minn qabel giet stabbilita mill-Kummissjoni abbazi tal-minuti telefoni¢i ta’ linja fissa ta’ impjegat ta’
Chiquita, li jikxfu biss telefonati maghmula lil Dole, izda wkoll abbazi tad-dikjarazzjonijiet tal-imprizi
kkoncernati.

Fdak li jikkoncerna l-kundizzjonijiet li fihom Chiquita, Dole u Weichert twasslu sabiex jifformulaw
evalwazzjoni tan-numru ta’ komunikazzjoni bilaterali, huwa pacifiku li, minbarra d-dikjarazzjonijiet ta’
Chiquita li jinsabu fit-talba ta’ immunita taghha u d-dokumneti annessi, l-imprizi inkwistjoni
rrispondew ghat-talbiet ghal informazzjoni kif ukoll ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet mibghuta
mill-Kummissjoni.

Fid-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, il-Kummissjoni specifikament ghamlet distinzjoni bejn
il-komunikazzjoni dwar il-volumi u dik dwar “il-kundizzjonijiet tas-suq, it-tendenzi ta’ prezz u
l-indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza”, fejn tal-ewwel sehhet qabel it-tieni. Ir-risposti
pprovduti mill-imprizi destinatarji tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet ghalhekk inghataw fuq bazi mhux
ekwivoka.

Is-sitwazzjoni hija partikolarment espli¢ita f'dak li jikkoncerna Dole u r-relazzjonijiet taghha ma’
Chiquita, peress li 1-ewwel wahda pprezentat, fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet,
il-kalkolu taghha tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel abbazi tal-minuti telefoni¢i ta’
impjegat ta’ Chiquita u li I-Kummissjoni finalment ikkunsidrat in-numru rikonoxxut minn Dole ta’ 55
kuntatt nhar ta’ Erbgha wara nofsinhar u 53 kuntatt nhar ta’ Hamis filghodu fuq total ta’ 58 li
ammettiet Dole, u dan wara li twarrbet il-konverzazzjoni qasira (premessi 77 u 78 tad-decizjoni
kkontestata).

Fdak li jikkoncerna r-relazzjonijiet bejn Dole u Weichert, il-Kummissjoni kkonkludiet li saret
komunikazzjoni bejn wiehed u iehor f20 sa 25 gimgha fis-sena, li jikkorrispondi ghall-istima ta’
Weichert fir-risposta taghha ghat-talba ghal informazzjoni tal-5 ta’ Frar 2007 u kienet kompatibbli ma’
dik ta’ Dole, ipprovduta fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, skont liema
“l-iskambju relatat mal-kundizzjonijiet tas-suq kien sar darba kull gimghatejn” (premessa 91
tad-decizjoni kkontestata).

Ghandu jigi osservat, minn naha, li fir-risposta taghha ghat-talba ghal informazzjoni
tal-15 ta’ Dicembru 2006, Weichert tistabbilixxi hi stess distinzjoni cara bejn il-komunikazzjoni dwar
il-volumi u dik dwar il-kundizzjonijiet generali tas-suq u l-evoluzzjoni tal-prezzijiet uffi¢jali, u,
min-naha l-ohra, li hija biss din l-ahhar diskussjoni li kienet specifikament imsemmija
mill-Kummissjoni fit-talba taghha tal-5 ta’ Frar 2007 intiza sabiex tigi pprecizata minn Weichert
il-frekwenza ta’ dawn billi jigi indikat numru ta’ gimghat kull sena.

It-tieni nett, ir-rikorrenti jallegaw li ¢-cifri kkunsidrati mill-Kummissjoni ma jippermettux li jkun

hemm regolarita ta’ komunikazzjoni, li kienet issir b'mod okkazjonali u li tibbaza l-konkluzjoni
sussegwenti ta’ koordinazzjoni ille¢ita tal-prezzijiet ta’ referenza.
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Huma jsostnu, qabel xejn, li I-“bejn wiehed u iehor 20” komunikazzjoni fis-sena ma’ Chiquita li ssemmi
I-Kummissjoni tissuggerixxi regolarita ikbar minn dak li kien il-kaz, fejn ezami tan-numru ezatt
tal-komunikazzjonijiet, imqassam fuq bazi annwali, juri li Dole u Chiquita kellhom biss 7
komunikazzjonijiet bilaterali nhar ta’ Erbgha wara nofsinhar f1-2000.

Fid-dawl tar-risposta ta’ Dole ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, jidher li din il-prezentazzjoni f'¢ifri
hija deliberatament parzjali, peress li ma tinkludix il-komunikazzjoni li saret nhar ta’ Hamis filghodu.
Fdin ir-risposta u abbazi tal-minuti telefoni¢i disponibbli, Dole tipprec¢iza li kien hemm 7
komunikazzjonijiet 1-Erbgha wara nofsinhar u 10 il-Hamis fI-2000, u 24 komunikazzjoni 1-Erbgha wara
nofsinhar u 37 il-Hamis fl-2001, u 24 komunikazzjoni 1-Erbgha wara nofsinhar u 11 il-Hamis f1-2002,
jigifieri 55 kuntatt 1-Erbgha u 58 kuntatt il-Hamis filghodu (li I-Kummissjoni rrangat ghal 53 wara li
eskludiet il-konverzazzjoni telefonika qasira wisq).

Dole ma tikkontestax li l-minuti telefoni¢i juru li, fuq dawn it-53 telefonata, 22 saru 1-Hamis qabel
id-8:45am, anzi qabel it-8:30am ghal 18 fosthom, wara li gie osservat li l-laqghat interni dwar
l-ipprezzar ta’ Dole u ta’ Chiquita normalment kienu jibdew bhala regola, rispettivament, fit-8:30am u
fid-8:45am jew fid-9am (premessi 78 u 85 tad-decizjoni kkontestata).

Dole tirrikonoxxi wkoll li kien hemm 20 gimgha li matulhom hija kkomunikat ma’ Chiquita kemm
1-Erbgha kif ukoll il-Hamis filghodu, stima li I-Kummissjoni bidlet ghal 17-il gimgha wara li eskludiet
il-konverzazzjoni qasira (premessa 84 tad-decizjoni kkontestata).

Barra minn hekk, id-data f¢ifri msemmija iktar ’il fuq torigina minn analizi tal-minuti telefonici
disponibbli ta’ Chiquita fil-fajl tal-Kummissjoni li juru biss it-telefonati li saru u mhux it-telefonati ta’
Dole lil Chiquita. Issa, Dole iddikjarat, fir-risposti taghha ghat-talbiet ghal informazzjoni tat-
30 ta’ Marzu 2006 u tas-27 ta’ Frar 2007, li f'¢erti okkazjonijiet, l-impjegati taghha ¢cemplu lill-omologi
taghhom ta’ Chiquita.

Ghalhekk, Dole indikat li “fokkazjonijiet rari, jista’ jkun li [H] ikkuntattja lil B 1-Erbgha wara nofsinhar
jekk Dole ma tkunx semghet minghandu I-Erbgha wara nofsinhar u b’'mod partikolari jekk ¢irkustanza
mhux normali tkun sehhet fl-izviluppi tas-suq” u li “[G] kien jikkuntattja lil Chiquita biss jekk din
tal-ahhar ma tkunx ¢emplet” (premessa 61 tad-decizjoni kkontestata).

II-formulazzjoni ta’ dawn ir-risposti turi inizjattiva fil-maggoranza tad-drabi ta’ Chiquita fit-tehid ta’
kuntatt, izda wkoll ¢erta kontinwita fir-relazzjoni telefonika bejn impjegati tal-imprizi kkoncernati, fejn
l-impjegati ta’ Dole kienu jissostitwixxu lill-korrispondenti taghhom ghand Chiquita fl-inizjattiva
tal-kuntatt kolluzorju fil-kaz ta’ silenzju ta’ dawn tal-ahhar.

It-telefonati ta’ Dole lil Chiquita ghandhom, ghalhekk, jittiehdu inkunsiderazzjoni sabiex tigi evalwata
l-frekwenza tal-komunikazzjoni bilaterali, peress li gie osservat li Dole ma pprovdietx, kif kienet
mitluba taghmel mill-Kummissjoni, minuti li jikkon¢ernaw il-linji telefonici fissi tal-impjegati taghha
involuti fil-komunikazzjoni bilaterali (nota ta’ qiegh il-pagna Nru 64 tad-decizjoni kkontestata).

Ir-rikorrenti josservaw, sussegwentement, li nzammu 156 laqgha ta’ kull gimgha dwar l-iffissar
tal-prezzijiet ta’ referenza matul il-perijodu tal-allegat ksur u li ghalhekk huwa difficli li wiehed jithem
kif l-iskambji ta’ informazzjoni, kif ikkunsidrati mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata (55
komunikazzjoni bejn Dole u Chiquita u bejn 60 u 75 komunikazzjoni bejn Dole u l-impriza
maghmula minn Del Monte u Weichert), seta’ jkollhom l-importanza li taghtihom il-Kummissjoni
peress li, kwazi fzewg terzi tal-kazijiet, il-prezzijiet ta’ referenza ta’ kull gimgha gew iffissati minghajr
l-icken komunikazzjoni ta’ dan it-tip.

Dan l-argument jirrizulta, mill-gdid, minn prezentazzjoni parzjali tal-komunikazzjoni ma’ Chiquita,
ghall-istess ragunijiet bhal dawk indikati fil-punti 391 sa 397 iktar ’il fuq.
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Barra minn hekk, l-appro¢¢ purament aritmetiku ta’ Dole, ibbazat biss fuq it-tqabbil bejn in-numru
totali ta’ laqghat ta’ kull gimgha dwar l-iffissar tal-prezzijiet ta’ referenza u dak tal-komunikazzjoni
bilaterali, ma huwiex ta’ natura li jikkontradi¢i I-konkluzjoni tal-Kummissjoni fir-rigward tal-fatt li
l-komunikazzjoni inkwistjoni kienet bizzejjed koerenti sabiex tikkostitwixxi mekkanizmu stabbilit ta’
c¢irkulazzjoni ta’ informazzjoni.

In-numru sinjifikattiv ta’ komunikazzjoni rrikonoxxut minn Dole, Chiquita u Weichert, il-kontenut
probabbli taghha, il-fatt li tinvolvi regolarment l-istess persuni b’modus operandi kwazi identiku
ftermini ta’ kalendarju u mezz ta’ komunikazzjoni, il-fatt li dawn tkomplew matul, tal-inqas, tliet snin,
minghajr ma ebda impriza ssemmi interruzzjoni tal-iskambju, id-dikjarazzjonijiet ta’ Dole dwar it-tehid
ta’ kuntatt mal-impjegat ta’ Chiquita meta “ma tkunx semghet minghandu 1-Erbgha wara nofsinhar”,
id-dikjarazzjonijiet ta’ Dole u ta’ Chiquita dwar l-importanza tal-informazzjoni skambjata ghall-iffissar
tal-prezzijiet ta’ referenza u l-posta elettronika interna ta’ Chiquita, tat-8 ta’ Awwissu 2002
(premessi 172 et seq tad-decizjoni kkontestata), li juri natura mhux abitwali ta’ decizjoni ta’ pprezzar
ta’ Dole mehuda minghajr konsultazzjoni preliminari ma’ Chiquita, jippermettu li jigi konkluz li
gustament il-Kummissjoni qgieset li kienet tezisti “skema” jew sistema ta’ komunikazzjoni li l-imprizi
kkoncernati setghu jirreferu ghaliha skont il-bzonnijiet taghhom.

Dan il-mekkanizmu ppermetta li tinholoq klima ta’ certezza rec¢iproka fir-rigward tal-politika ta’ prezz
futura taghhom (sentenza Tate & Lyle et vs II-Kummissjoni, punt 336 iktar ’il fuq, punt 60), imsahha
ulterjorment mill-iskambji wara I-prezzijiet ta’ referenza, ladarba dawn ikunu gew decizi nhar ta’ Hamis
filghodu.

Ghalkemm c¢erta informazzjoni skambjata setghet tinkiseb minn sorsi ohra, is-sistema ta’ skambju
stabbilita ppermettiet lill-imprizi kkon¢ernati jkunu jafu b’din l-informazzjoni b’'mod iktar semplici,
rapidu u dirett (sentenza Tate & Lyle et vs Il-Kummissjoni, punt 336 iktar ’il fuq, punt 60) u li
jaghmlu evalwazzjoni komuni aggornata.

Ghandu jigi kkunsidrat li d-data skambjata tipprezenta minnha nfisha interess strategiku bizzejjed
minhabba l-attwalita taghha u l-frekwenza tal-komunikazzjonijiet fuq perijodu twil.

Peress li dan il-gsim regolari u vicin ta’ informazzjoni huwa relatat mal-prezzijiet ta’ referenza futuri,
dan kellu l-effett li jzid, b’'mod artificjali, it-trasparenza fuq suq fejn, kif gie espost fil-punt 310 iktar ’il
fuq, il-kompetizzjoni kienet diga mnaqqsa fid-dawl tal-kuntest legizlattiv specifiku u ta’ skambju ta’
informazzjoni preliminari dwar il-volum ta’ kunsinni ta’ banana fl-Ewropa ta’ Fuq (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tas-7 ta’ Jannar 2004, Aalborg Portland et vs Il-Kummissjoni,
C-204/00 P, C-205/00 P, C-211/00 P, C-213/00 P, C-217/00 P u C-219/00 P, Gabra p. 1-123,
punt 281).

It-tielet nett, ir-rikorrenti jsostnu li, kieku 1-komunikazzjoni kellha I-ghan li jigu kkoordinati 1-prezzijiet
ta’ referenza ta’ kull gimgha tat-tliet importaturi, kien ikun necessarju li l-istess komunikazzjoni ssir
bejn l-istess importaturi matul l-istess gimgha.

Dan l-argument jidher irrelvanti fid-dawl tal-fatt li l-Kummissjoni takkuza lil Dole li pparte¢ipat ghal
prattika miftiehma permezz ta’ komunikazzjoni bilaterali ma’ Chiquita, minn naha, u Weichert,
min-naha l-ohra, li din il-komunikazzjoni kollha kienet dwar fatturi ta’ pprezzar, jigifieri fatturi
relevanti ghall-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, u/jew tat-tendenzi ta’
prezz u tal-indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, u li I-komunikazzjoni
kollha tikkaratterizza sistema ta’ ¢irkulazzjoni ta’ informazzjoni li I-imprizi kienu jirreferu ghaliha skont
il-bzonnijiet taghhom.

F'dawn i¢-cirkustanzi, l-argument tar-rikorrenti dwar l-ezistenza ta’ evalwazzjoni zbaljata tal-frekwenza
tal-komunikazzjoni ghandu jigi michud.
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Fuq il-finalita tal-komunikazzjoni bilaterali

Ir-rikorrenti jallegaw 1i 1-Kummissjoni wettqet zball ta’ evalwazzjoni billi kkonkludiet, abbazi
tal-“intenzjoni suggettiva” ta’ Chiquita, li l-komunikazzjoni bilaterali kellha I-ghan li tikkoordina
l-prezzijiet ta’ referenza. L-uniku dokument bid-data tal-perijodu tal-allegat ksur li tirreferi ghalih
il-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata, fdan il-kaz posta elettronika interna ta’ Chiquita, huwa
nieqes minn kull forza probatorja. Briferiment ghall-premessa 302 tad-decizjoni kkontestata,
ir-rikorrenti jsostnu li d-de¢izjoni tal-Kummissjoni 1li tichad l-ispjegazzjonijiet ipprovduti
mid-destinatarji tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li esprimew opinjoni kuntrarja ghal dik ta’
Chiquita fdak li jikkonc¢erna l-ghan tal-iskambju ta’ informazzjoni, u 1-klijenti, izda li ja¢cettaw dawk
ipprovduti mill-kumpannija li talbet klemenza, Chiquita, ma hijiex bizzejjed motivata.

Dan l-argument, zviluppat insostenn tal-allegazzjoni ta’ zball imwettaq mill-Kummissjoni u li huwa
intiz sabiex jikkritika l-fondatezza tad-decizjoni kkontestata u ghalhekk il-legalita fil-mertu ta’ dan
l-att, ghandu jigi michud.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi enfasizzat li I-Kummissjoni ma bbazatx ruhha fuq intenzjoni antikompetittiva
ta’ Chiquita sabiex tikkonkludi li hemm ksur tal-Artikolu 81 KE minn dawn l-imprizi.

[I-Kummissjoni tqis, gustament, li, ladarba gie kkonstatat l-ghan antikompetittiv tal-prattika
inkwistjoni, hija ma kellhiex l-obbligu li tistabbilixxi l-intenzjoni suggettiva tal-partecipanti
ghall-iskambji ta’ informazzjoni inkwistjoni (premessa 235 tad-decizjoni kkontestata).

Fdan ir-rigward, hemm lok li jitfakkar li l-intenzjoni tal-partijiet ma tikkostitwixxix element necessarju
sabiex tigi ddeterminata n-natura restrittiva ta’ prattika miftiehma, izda li xejn ma jfixkel
lill-Kummissjoni jew lill-qrati tal-Unjoni milli jiehduha inkunsiderazzjoni (sentenza T-Mobile
Netherlands et, punt 56 iktar ’il fuq, punt 27).

Fit-tieni lok, il-Kummissjoni kkunsidrat li l-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel kellha taghmel
parti mill-istess “skema” u kellha l-istess ghan antikompetittiv, jigifieri 1-koordinazzjoni fl-istabbilment
tal-prezzijiet ta’ referenza. Permezz tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel, Dole, Chiquita u
Weichert kixfu l-linja ta’ kondotta li kellhom l-intenzjoni li jadottaw jew, tal-inqas, ippermettew lil
kull wahda mill-partec¢ipanti li tevalwa l-agir futur ta’ kompetituri u li tanticipa fuq il-kondotta li
kellhom l-intenzjoni li jsegwu fdak li jikkonc¢erna l-prezzijiet ta’ referenza. Din il-komunikazzjoni
ghalhekk naqqset l-incertezza rigward id-decizjonijiet futuri tal-kompetituri f'dak li ghandu x’jagsam
mal-prezzijiet ta’ referenza, fejn ghalhekk l-imprizi setghu jikkoordinaw l-istabbilment tal-imsemmija
prezzijiet u l-messagg intiz ghas-suq minflok jiddeciedu I-politika ta’ pprezzar taghhom b’mod
kompletament indipendenti (premessi 263 sa 272 tad-decizjoni kkontestata).

II-Kummissjoni tikkonkludi li, mill-istess natura taghhom, il-prattiki orizzontali relatati mal-prezzijiet
ghandhom l-ghan li jillimitaw il-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 81(1) KE (premessi 261 u 263
tad-decizjoni kkontestata).

Sabiex tasal ghal din il-konkluzjoni, il-Kummissjoni evalwat il-prattika inkwistjoni billi hadet
inkunsiderazzjoni l-kontentut, il-frekwenza tal-komunikazzjoni bilaterali kif ukoll il-kuntest legali u
ekonomiku li jagghu tahtu d-diskussjonijiet. Hija bbazat ruhha fuq id-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita,
izda wkoll fuq dawk ta’ Dole u ta’ Weichert, kif ukoll fuq provi dokumentali bhall-minuti telefonici u
ittri elettronici.

L-ewwel nett, fir-rigward tad-dikjarazzjonijiet tal-imprizi kkoncernati, huwa pacifiku li d-deskrizzjoni

tal-kontenut tal-komunikazzjoni bilaterali dwar ipprezzar minn qabel, 1li tinsab fid-decizjoni
kkontestata, tirrizulta essenzjalment minn dawn id-dikjarazzjonijiet.
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Ghandu jigi enfasizzat li Chiquita ddikjarat li “it-telefonati ta’ [B] ma’ [H] kellhom bhala tema finali
l-evalwazzjoni tal-probabbiltajiet ta’ zieda fil-prezzijiet matul il-gimgha ta’ wara, fi kliem iehor li jigi
evalwat jekk l-impriza l-ohra kkoncernata kellhiex ukoll l-intenzjoni li zzid il-prezzijiet taghha”, li
“kien importanti li jkun maghruf jekk kienx ghad hemm margni ta’ manuvra ghal zieda fil-prezz” u li
“dan l-iskambju ta’ intenzjonijiet ta’ pprezzar [...] kien iservi sabiex inehhi l-incertezza li kien hemm
madwar l-ipprezzar” (premessi 151 u 164 tad-decizjoni kkontestata).

Chiquita pprecizat ukoll li l-impjegat taghha u dak ta’ Dole kienu jafu bil-fatt li l-intenzjonijiet ta’
pprezzar ikkomunikati kienu jaghmlu parti mill-proc¢ess li jinftiehem is-suq li abbazi tieghu kienu
jittiehdu d-decizjonijiet ta’ pprezzar (premessa 167 tad-decizjoni kkontestata).

Dawn id-dikjarazzjonijiet fuq 1-ghan tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel huma kkorroborati
minn dawk ta’ Dole, li hi stess ammettiet il-fatt li dawn il-komunikazzjonijiet kienu influwenzaw
id-decizjonijiet taghha fil-qasam tal-prezz.

Ghandu jigi rrelevat li Dole indikat:

— fir-risposta taghha ghal talba ghal informazzjoni, li kien ¢ar ghaliha li 1-prezz indikattiv tal-Erbgha
ta’ Chiquita kien jigi kkonfermat il-Hamis (premessa 170 tad-decizjoni kkontestata);

— fl-ittra taghha mar-risposta taghha ghal talba ghal informazzjoni, li “l-informazzjoni fundamentali
sabiex jigi determinat il-prezz ta’ referenza ta’ Dole” kienet tinkludi, b’'mod partikolari, il-volumi
tas-settur li jidhlu fI-UE u l-volumi fi¢-centri ta’ sajran, kif ukoll il-kundizzjonijiet atmosferici;

— fir-rigward tal-komunikazzjoni ma’ Weichert u b’risposta ghal talba ghal informazzjoni, li “I-kuntatti
kellhom bhala ghan l-iskambju ta’ informazzjoni sabiex kull importatur ikun jista’ jevalwa b’'mod
ahjar il-kundizzjonijiet tas-suq” u li, “billi uzat l-informazzjoni generali jew l-opinjonijiet generali
dwar is-suq miksuba matul il-kuntatt, Dole kienet tqis id-domanda probabbli fuq is-suq, l-offerta
probabbli disponibbli sabiex tirrispondi ghad-domanda u l-qgbil tal-idea inizjali tal-prezz ta’ Dole
mal-kundizzjonijiet reali tas-suq” (premessa 195 tad-decizjoni kkontestata);

— fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet (p. 130), li “[H, impjegat ta’ Dole,] spjega li
hu u [B, impjegat ta’ Chiquita,] setghu xi kultant jghidu li kienu qed jistennew li l-prezzijiet joghlew
b’EUR 1 jew 50 centezmu” (premessa 170 tad-decizjoni kkontestata, nota ta’ qiegh il-pagna
Nru 217);

— fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet (p. 215), li hi “ma tinnegax li hadet
inkunsiderazzjoni l-informazzjoni miksuba mill-kompetituri taghha, flimkien ma’ diversi fatturi
ohra, fl-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza taghha”, fejn din id-dikjarazzjoni tikkon¢erna kemm
il-komunikazzjoni ma’ Chiquita kif ukoll ma’ Weichert (premessa 229 tad-decizjoni kkontestata);

— matul is-seduta, li “l-ghan taghha kien li tuza l-iskambji bilaterali, kif ukoll informazzjoni ohra dwar
is-suq, sabiex issib iktar malajr il-prezz ta’ bilanc (jigifieri tadotta 1-kunsinna ta’ banana fissa ta’ kull
gimgha ghal domanda li tinbidel) li jippermetti lil Dole li tehles mill-hazna taghha ta’ banana b’'mod
effettiv bl-inqas tranzazzjonijiet possibbli”.

Barra minn hekk, kif gie rrelevat fil-punt 379 iktar il fuq, ir-rikorrenti jammettu, fin-noti taghhom,
l-ezistenza ta’ komunikazzjoni bilaterali, bejn importaturi tal-banana, dwar it-“tendenzi possibbli”
tas-suq u li kienet issehh qabel l-iffissar tal-prezzijiet ta’ referenza. Huma jindikaw li, matul il-perijodu
tal-allegat ksur, DFFE kellha kull nhar ta’ Hamis filghodu laqgha interna li matulha “l-informazzjoni
kollha li I-kumpannija tkun gabret”, migbura f'fajl specifiku, kienet tigi evalwata sabiex isir tentattiv ta’
evalwazzjoni tal-kundizzjonijiet tas-suq. DFFE kienet tiffissa mbaghad, abbazi ta’ din l-informazzjoni
kollha, prezz ta’ referenza ta’ kull gimgha. L-informazzjoni skambjata mar-rikorrenti kienet ghalhekk
taghmel parti minn fajl specifiku li kien jippermetti lil Dole tiddetermina l-politika ta’ prezz taghha.

ECLILEU:T:2013:130 55



423

424

425

426

427

SENTENZA TAL-14.3.2013 — KAWZA T-588/08
DOLE FOOD U DOLE GERMANY vs IL-KUMMISSJONI

It-tieni nett, il-Kummissjoni tirreferi ghal provi dokumentarji u, b’'mod partikolari, ghal posta
elettronika interna ta’ Chiquita, tat-8 ta’ Awwissu 2002, indirizzata lil P (president ezekuttiv ta’
Chiquita), minn K, li tikxef ir-riflessjonijiet tieghu wara zieda minn Dole tal-prezz ta’ referenza taghha
b’EUR 2 (premessi 111 u 172 et seq tad-decizjoni kkontestata).

L-impjegat ta’ Chiquita jindika dan li gej:
“Ghalfejn ahna ¢aqlagna l-prezz b’1.5 biss, filwaqt li Dole ¢aqilget bi 2.0?
Ilbierah ahna kellna l-impressjoni li s-suq kien qed jirreagixxi ftit, izda iktar vicin 1-EUR 1.

Dalghodu, Dole ma rrispondietx it-telefonata tieghi u minghajr ma kkonsultatna habbret 2.00 (permezz
ta’ J, li kien jippermetti li jigu evitati d-domandi). X’tista’ tkun ir-raguni taghhom?

1) [...] il-promozzjoni Edeka: Edeka qeghda taghmel promozzjoni ta’ gimgha fuq it-trade marks
tat-tielet kategorija ‘taht il-prezz Aldi’ (normalment l-ghazla taghhom hija maghmula minn 60
Dole, 30 CB, 20 DM kif ukoll xi ftit tat-tielet kategorija). Huma geghlu lill-fornituri taghhom
jghinuhom, Edeka accettat ma’ Dole li tixtri 80K ta’ kaxxi bil-‘prezz Aldi’. Billi ziedu l-prezz
tas-suq u ta’ dak ta’ Aldi, huma [Dole] kisbu qabel xejn prezz ahjar ghat-80K [...] Peress li ahna
nippartecipaw b’50K CS, huwa possibbli li niehdu xi beneficcju.

2) Dole taf li ahna [Chiquita] ghandna hafna kummer¢ Dole plus u tuza dan dejjem iktar sabiex
timbotta 1-prezzijiet reali taghna ’l fuq, meta huma jibqghu iktar baxxi.

Iktar tard, Dole cemplitli, irrepetiet il-mossa taghha u indikat: ‘u l-’prezz Aldi’ se jevolvi ¢ertament
ukoll bi 2.

Grazzi ghal Weichert, nafu li huma kienu jqisu li l-progress ta’ Dole kien ftit esagerat.

Kollox igieghlni nahseb li Dole tkabbar is-sitwazzjoni u li ghandha r-ragunijiet taghha. Peress li ma
ghandhiex tinghata l-impressjoni li ahna ma ahniex kuntenti hafna li nsegwu, iddecidejna ghal 1.50,
b’hekk inhallu d-differenza ghal 2 ma’ Dole u [ghal] 4.50/5.00 mat-terzi.”

Ir-rikorrenti jsostnu li dan il-meassagg juri unikament li Chiquita ma segwietx il-mossa ta’ Dole u li
ghalhekk hi kienet tagixxi b'mod indipendenti. Din l-ittra ma tinkludi l-ebda prova li ssostni
l-affermazzjoni tal-Kummissjoni li r-referenza ghal “dalghodu” tfisser li ma kienx normali ghal Dole li
thabbar prezz ta’ referenza minghajr ma’ tikkonsulta lil Chiquita.

Kif gustament tenfasizza 1-Kummissjoni (premessi 173 u 174 tad-decizjoni kkontestata), dan il-messagg
ma jurix semplicement li K ma setax icempel lil Dole dak inhar filghodu, izda li Dole kienet habbret
il-prezz ta’ referenza taghha “minghajr ma kkonsultat” lil Chiquita u li din kienet sorpriza, peress li
kienet tistenna li Dole tikkonsultaha qabel tiehu d-dec¢izjoni tal-iffissar tal-prezz ta’ referenza. Barra
minn hekk, id-dokument jindika li, wara li kienet inizjalment ikkomunikat ma’ impjegat ta’ livell baxx
ghand Chiquita sabiex tevita domandi, Dole effettivament ikkuntattjat lil Chiquita sabiex tinfurmaha
b’din l-evoluzzjoni tal-prezzijiet, u tinkoraggiha ssegwi l-mossa billi tindikalha li 1-“prezz Aldi” kien
“certament” se jizdied b’EUR 2 ukoll. Il-fatt li Dole ¢emplet lil Chiquita u pprovditilha spjegazzjonijiet
jikkontradi¢i l-allegazzjoni ta’ agir awtonomu tal-imprizi.

It-tielet nett, ghandu jigi osservat li I-Kummissjoni tibbaza ruhha fuq gurisprudenza stabbilita li tghid i,
minghajr pregudizzju ghal prova kuntrarja li huma l-operaturi interessati li ghandhom jipproducu,
hemm lok li jigi prezunt li l-imprizi li jippartecipaw ghall-ftehim u li ghadhom attivi fuq is-suq jiehdu
inkunsiderazzjoni informazzjoni skambjata mal-kompetituri taghhom sabiex jiddeterminaw l-agir
taghhom fuq dan is-suq (sentenza T-Mobile Netherlands ez, punt 56 iktar ’il fuq, punt 51, u
s-sentenza tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Dicembru 2006, Westfalen Gassen Nederland vs
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[I-Kummissjoni, T-303/02, Gabra p. 1I-4567, punti 132 u 133). Fil-premessa 302 tad-decizjoni
kkontestata, il-Kummissjoni tikkonstata li din l-ezigenza ta’ prova kuntrarja ma hijiex sodisfatta fl-dan
il-kaz. Mid-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita u ta’ Dole, imfakkra fil-punti 418, 419 u 421 iktar ’il fuq,
jirrizulta li dawn l-imprizi rrikonoxxew 1li hadu inkunsiderazzjoni informazzjoni miksuba
mill-kompetituri fl-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza taghhom, li 1-Kummissjoni tenfasizza
fil-premessa 229 tad-dec¢izjoni kkontestata.

B'mod iktar generali, il-Kummissjoni tindika, fil-premessa 302 tad-decizjoni kkontestata, li 1-imprizi
destinatarji tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet ma pproduc¢ewx provi ta’ natura li jikkontestaw
il-konstatazzjonijiet li huma bbazati fughom il-konkluzjonijiet taghha dwar in-natura antikompetittiva
tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel. Hija ssostni, f'dan ir-rigward, li hija ma tistax “taccetta
bhala prova suffi¢jenti ittri gejjin mill-pubbliku jew mill-klijenti, b’'mod partikolari meta ma tezisti
l-ebda indikazzjoni li dawn il-persuni kienu jafu bin-natura tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn
qabel” bejn l-imprizi kkon¢ernati.

L-indikazzjonijiet ipprovduti mir-rikorrenti fil-kuntest ta’ din l-istanza ma jippermettux li jigu mminati
l-konkluzjonijiet tal-Kummissjoni msemmija fil-punt 427 iktar ’il fuq.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li l-ilment skont liema l-Kummissjoni wettqet zball ta’
evalwazzjoni billi kkonkludiet 1li l-komunikazzjoni bilaterali kellha ghan antikompetittiv intiz
ghall-koordinazzjoni tal-prezzijiet ta’ referenza ghandu jigi michud.

Fuq ir-relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza fis-settur tal-banana

Ir-rikorrenti jallegaw li I-Kummissjoni ma spjegatx b’'mod c¢ar u mhux ekwivoku il-mod kif l-iskambju
ta’ diversi tipi ta’ informazzjoni huwa iktar importanti sabiex jigu ffissati 1-prezzijiet reali tal-banana
hadra.

Huma jsostnu li diskussjonijiet sporadici u okkazjonali fuq suggetti differenti hafna mill-prezzijiet reali
ma jistghux jigu kkunsidrati li jaghmlu bizzejjed dannu ghall-kompetizzjoni sabiex jikkostitwixxu ksur
minhabba l-ghan. Huma jsostnu, fdan ir-rigward, li l-prezzijiet ta’ referenza ma ghandhom l-ebda
relazzjoni mal-iffissar tal-prezzijiet ta’ tranzazzjoni fis-settur tal-banana, bid-differenza tal-prezz iffissat
mill-bejjiegh bl-imnut Aldi, li huwa l-ikbar xerrej ta’ banana fl-Ewropa ta’ Fuq, u li t-thabbir tieghu,
nhar ta’ Hamis wara nofsinhar, jindika l-punt ta’ tluq tan-negozjati kummercjali. L-atturi kollha
tas-suq jammettu li l-prezz iffissat minn Aldi ghall-banana safra jikkostitwixxi r-referenza u l-element
determinanti ghan-negozjar tal-prezzijiet reali. Il-Kummissjoni tirrikonoxxi hi stess li l-prezzijiet ta’
referenza ma humiex marbuta mill-vicin mal-prezzijiet reali (premessa 352 tad-decizjoni kkontestata).

Dole tallega li I-Kummissjoni pprezentat b'mod totalment zbaljat il-pozizzjoni taghha u li huwa c¢ar li
hi, bhall-ekonomisti taghha, l-importaturi 1-ohra u I-klijenti taghhom, dejjem sostnew li l-prezzijiet ta’
referenza kienu irrelevanti ghan-negozjar tal-prezzijiet reali.

Fir-rigward tal-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata, ghandu jitfakkar li I-Kummissjoni ddeskriviet
bizzejjed skont il-ligi, fil-premessi 146 sa 196 tad-decizjoni kkontestata, il-kontenut tal-komunikazzjoni
bilaterali dwar ipprezzar minn qabel, li hija kollha dwar il-prezzijiet ta’ referenza.

Barra minn hekk, mill-premessi 102 sa 128 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li 1-Kummissjoni
ezaminat bi precizjoni u carezza bizzejjed, il-kwistjoni tal-istabbilment u tar-relevanza tal-prezz ta’
referenza fis-settur tal-banana.

Huwa pacifiku 1li Chiquita, Dole u Weichert jistabbilixxu I-prezzijiet ta’ referenza ghat-trade mark
taghhom kull gimgha, fdan il-kaz nhar ta’ Hamis filghodu, u jhabbruh lill-klijenti taghhom.
L-importaturi indikaw li l-prezzijiet ta’ referenza jic¢irkolaw malajr hafna fis-settur kollu u wara kienu
jigu kkomunikati lill-istampa professjonali (premessi 34, 104 u 106 tad-decizjoni kkontestata).
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II-Kummissjoni tispjega li l-prezzijiet ta’ tranzazzjoni kienu jew innegozjati fuq bazi ta’ kull gimgha, jew
iddeterminati abbazi ta’ formula ta’ pprezzar stabbilita minn qabel b’indikazzjoni ta’ prezz fiss jew bi
klawzoli li jghaqqdu l-prezz ma’ prezz ta’ referenza tal-bejjiegh jew kompetitur jew indikatur iehor
bhall-“prezz Aldi”. Chiquita kellha b’'mod partikolari kuntratti li kienu bbazati fuq il-“formula Dole
plus” fejn il-prezz ta’ tranzazzjoni kien jiddependi fil-verita fuq il-prezz ta’ referenza ta’ kull gimgha
ffissat minn Dole jew fuq il-prezzijiet ta’ referenza taghha. Ghall-klijenti kkoncernati, kienet tezisti
rabta diretta bejn il-prezzijiet imhallsa u l-prezzijiet ta’ referenza (premessi 104 u 105 tad-decizjoni
kkontestata).

Fil-premessa 104 tad-decizjoni kkontestata hija tkompli tippreciza dan li gej:

“[...] I-fornituri ta’ banana li jbighu lil Aldi jissottomettu b’'mod regolari l-proposta taghhom lil Aldi
nhar ta’ Hamis filghodu. Ghall-habta tas-14:00, b'mod generali, kien jigi ffissat il-‘prezz Aldi’. Il-‘prezz
Aldi’ kien il-prezz imhallas minn Aldi lill-fornituri tal-banana taghha. Aldi tispjega li kull nhar ta’
Hamis, bejn il-11:00 u 1-11:30, hija kienet tircievi offerti mill-fornituri taghha. Aldi tispjega li
d-dec¢izjoni taghha dwar l-offerta ta’ kull gimgha taghha lill-fornituri taghha kienet ibbazata fuq
l-offerti rcevuti, il-prezzijiet tal-gimgha ta’ qabel u l-prezz tal-istess gimgha fis-sena ta’ qabel. Madwar
30 minuta wara l-offerti tal-fornituri taghha, Aldi kienet tibghat kontro-offerta li tkun normalment
l-istess ghall-fornituri kollha. Aldi tiddikjara li ma tafx bl-ezistenza ta’ ‘prezz Aldi’ u li ghalhekk ma
hijiex fpozizzjoni li tevalwa l-importanza tal-prezz taghha ghat-tranzazzjonijiet ta’ terzi. Mit-tieni
semestru tal-2002, il-‘prezz Aldi’ beda jintuza iktar u iktar bhala indikatur tal-kalkolu tal-prezz
tal-banana ghal ¢ertu numru ta’ tranzazzjonijiet ohra, b’'mod partikolari dawk li jikkoncernaw
il-banana bi trade mark.”

[I-Kummissjoni tirreferi ghall-provi dokumentali (premessi 107, 110 sa 113 tad-decizjoni kkontestata)
kif ukoll ghad-dikjarazzjonijiet ta’ Dole (premessi 114, 116, 117 u 122 tad-decizjoni kkontestata) u ta’
Del Monte (premessa 120 tad-decizjoni kkontestata) sabiex turi r-relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza
fis-settur inkwistjoni.

[I-Kummissjoni tikkonkludi li 1-prezzijiet ta’ referenza servew tal-inqas bhala sinjal ta’ tendenzi jew ta’
indikazzjonijiet ghas-suq fdak li jikkoncerna l-izvilupp intiz tal-prezzijiet tal-banana u li kienu
importanti ghall-bejgh tal-banana u l-prezzijiet miksuba. Barra minn hekk, fcerti tranzazzjonijiet,
il-prezzijiet reali kienu direttament marbuta mal-prezzijiet ta’ referenza. II-Kummissjoni tqis li jezisti
numru bizzejjed ta’ ragunijiet sabiex jintlahaq l-ghan antikompetittiv (premessi 115 u 128
tad-decizjoni kkontestata).

F’'dawn i¢-cirkustanzi, 1-allegazzjonijiet tar-rikorrenti dwar ksur mill-Kummissjoni tal-obbligu taghha ta’
motivazzjoni ghandhom jigu mic¢huda.

Fl-ewwel lok, fdak li jikkonc¢erna l-fondatezza tal-evalwazzjoni tal-Kummissjoni, ghandu jigi rrelevat li
Dole stess ghamlet, matul il-procedura amministrattiva, dikjarazzjonijiet li jispjegaw ir-relevanza
tal-prezzijiet ta’ referenza fis-suq ikkoncernat. Madankollu, ir-rikorrenti jakkuzaw lill-Kummissjoni li
pprezentat b’'mod zbaljat il-pozizzjoni taghhom dwar ir-rwol tal-prezzijiet ta’ referenza minhabba
interpretazzjoni zbaljata tal-kuntest tal-imsemmija dikjarazzjonijiet.

Fir-rigward tad-dikjarazzjonijiet ta’ Dole kkunsidrati mill-Kummissjoni, l-ewwel nett, ghandu jigi
rrelevat li Dole ammettiet b'mod car li 1-prezzijiet ta’ referenza taghha kienu mibghuta lill-klijenti
kollha taghha (premessa 106 tad-decizjoni kkontestata, p. 4 tal-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April
2007 pprezentat minn Dole), li hija kkonfermat fir-rikors.

Dole indikat li “b’'mod modest hafna, [il-prezzijiet ta’ referenza] kienu jghinu lill-importaturi u
lill-klijenti jevalwaw l-istat attwali tas-suq u l-mod kif [seta’] jevolvi” u li “l-prezz ta’ referenza kien
iservi semplicement bhala indikatur tas-suq, li kellu l-ghan li jmexxi n-negozjati lejn il-prezz reali”
(premessi 116 u 117 tad-decizjoni kkontestata).
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Dole ipprezentat diversi dikjarazzjonijiet espli¢iti li juru li 1-klijenti kienu jikkunsidraw li l-prezzijiet ta’
referenza kienu relevanti ghan-negozjati kummerg¢jali. Dole iddikjarat li:

— informazzjoni dwar il-prezzijiet ta’ referenza tal-importaturi setghet tinkiseb minghand sorsi
differenti u, b'mod partikolari, minn “klijenti li kienu jipprovaw jinnegozzjaw sabiex jiksbu l-ahjar
offerta billi jqabblu pubblikament il-prezz tal-offerti kompetituri” (premessa 114 tad-decizjoni
kkontestata, p. 222 tar-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet);

— “[n]har ta’” Hamis meta Dole kienet tikkomunika l-prezzijiet ta’ referenza taghha lill-klijenti, dawn
tal-ahhar kienu xi kultant igergru li 1-prezzijiet ta’ Dole kienu wisq gholjin”, li “impjegat ta’ Dole
[H], kien ghalhekk jivverfika billi jikkuntattja lill-kompetitur ikkonc¢ernat (li l-prezz ta’ Dole kien
ikun tqabbel mieghu mill-klijent)” u li “din il-prattika kienet tippermetti li Dole tivverifika li
l-klijenti importanti taghha ma kienux qed iqarrqu biha”;

— “is-suq huwa maghmul minn klijenti ezigenti li ghandhom setgha ta’ nfiq kunsiderevoli, fejn hafna
minnhom huma bejjiegha bl-imnut fpozizzjoni dominanti li ma jahsbuhiex darbtejn biex jibdlu
I-fornituri” (pagna 38 tar-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet);

— “il-klijenti (¢entri ta’ sajran tal-frott, bejjiegha bl-ingrossa, bejjiegha bl-imnut u ohrajn) ma jezitawx
biex ixandru l-offerti tad-diversi importaturi” (p. 39 tar-risposta ghad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet);

— is-supermarkets klijenti ta’ Dole jiehdu inkunsiderazzjoni b’'mod apert l-“offerti tal-fornituri
kompetituri bhala mezz biex jiksbu t-tranzazzjoni I-iktar interessanti” (p. 97 tar-risposta
ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet).

B’hekk jidher li 1-klijenti kienu jistennew li l-prezzijiet ta’ referenza iktar gholjin iwasslu ghal prezzijiet
ta’ tranzazzjoni iktar gholjin u li, minhabba l-pozizzjoni dominanti taghhom fuq is-suq, huma kienu
jingdew bihom bhala strument ta’ negozjar ghall-iffissar tal-prezzijiet reali, li juri l-interess ta’ ftehim
bejn l-importaturi dwar il-prezzijiet ta’ referenza. Dawn id-dikjarazzjonijiet precizi, ripetuti u
konkordanti ta’ Dole, ipprovduti bil-miktub, b’'mod volontarju u wara riflessjoni fil-fond ghandhom
valur probatorju kbir (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-Qorti Generali tal-25 ta’ Ottubru 2011,
Aragonesas Industrias y Energia vs Il-Kummissjoni, T-348/08, Gabra, p. 1I-7583, punt 104) fdak li
jikkon¢erna r-rwol tal-prezzijiet ta’ referenza bhala l-ewwel talba ta’ prezz tal-importaturi u
l-importanza taghhom fin-negozjati kummercjali.

Matul il-procedura amministrattiva, Dole ipproduciet studji ekonomi¢i, li wiehed minnhom,
tal-10 ta’ April 2007, jindika li z-zewg karatteristi¢i essenzjali tas-suq huma maghmula mill-fatt li
l-banana hija prodott li jmur malajr u li I-formazzjoni tal-prezzijiet timplika diskussjonijiet informali
intensi bejn l-atturi tas-sugq.

Dan l-istudju jipproponi spjegazzjoni ekonomika tal-process ta’ formazzjoni tal-prezzijiet billi jinvoka,
qabel xejn, l-iskambji ta’ informazzjoni bejn ix-xerrejja fuq is-suq, minbarra d-diskussjonijiet bejn
l-imprizi tal-banana.

Dan l-istudju jindika dan li gej:

[Dawn l-iskambji] kienu jipprovaw itemmu l-incertezza dwar il-prezz ta’ bilan¢ matul il-granet qabel
il-kunsinna ta’ banana mibghuta ta’ kull gimgha lejn 1-Ewropa ta’ Fuq [..] Il-volonta ta¢-centri ta’
sajran li jaccettaw il-kundizzjonijiet partikolari ta’ Aldi kienet tiddependi sa ¢ertu punt mill-prezz ta’
referenza inizjali li kienu jircievu mill-importaturi u dawn kienu jiddependu min-naha taghhom
mill-fa¢ilita li biha l-importaturi kienu jahsbu li setghu johorgu l-volum r¢evut dik il-gimgha [...
IInformazzjoni ahjar dwar il-prezz ta’ bilan¢ probabbli fost l-atturi tas-suq twassal ghal tranzazzjonijiet
effikaci. [... [|n-negozjati bejn il-fornituri u l-klijenti kienu jdumu inqas [...] b’riskju minimu li I-banana
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tmur [..] Ghalkemm il-partijiet kollha ghandhom opinjonijiet inqas differenti fuq il-prezz ta’ bilanc,
huma jiftiechmu hafna iktar facilment fuq prezz li huma jkunu lesti jinnegozjaw [...] Min-naha l-ohra,
il-bejjiegha jistghu jbighu bi zball hafna banana ghal prezz baxx wisq, minghajr ma jkunu jafu li xerrej
iehor [...] seta’ kien dispost ihallas iktar.”

F’dak li jikkoncerna l-iskambji bejn imprizi tal-banana, l-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April 2007 jindika
li dawn l-iskambji “kienu mezz supplimentari ta’ kif jingabru diversi sorsi ta’ informazzjoni tas-suq
sabiex tinkiseb vizjoni komuni tal-prezz ta’ bilan¢” u li “l-iskambju ta’ informazzjoni kien ifisser li
l-prezzijiet ta’ referenza tal-imprizi tal-banana kienu jirriflettu l-informazzjoni migbura fuq l-offerta u
d-domanda ghal din il-gimgha u mhux biss l-informazzjoni individwali ta’ fornitur”.

Huwa indikat ukoll, fil-pagna 3 tal-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April 2007, li “id-domanda ta’ kull
gimgha ta’ banana ta’ DFFE hija inc¢erta” u li “DFFE ghandha ‘tiskopri’ 1-prezz li jibbilancja l-offerta
taghha u din id-domanda varjabbli mal-prezz l-iktar favorevoli, fid-dawl tar-riskji u tal-ispejjez ta’
sajran tal-banana”. Barra minn hekk, fil-pagna 5 tal-imsemmi studju huwa indikat li, “il-prezz ta’
referenza finali ta’ DFFE kien juri lill-klijenti taghha l-opinjoni ta’ DFFE dwar l-impenettrabbilta
tas-suq u, ghaldaqgstant, dwar il-valur tal-banana taghha fuq is-suq”.

Dawn id-diversi estratti tal-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April 2007 juru r-relevanza tal-prezz ta’
referenza fis-settur tal-banana, filwaqt li huwa osservat li d-distinzjoni invokata fi hdan il-gabra
maghmula mill-iskambji ta’ informazzjoni bejn l-atturi tas-suq tal-banana hija purament teorika sa
fejn kemm mill-istudju stess kif ukoll mid-dikjarazzjonijiet ta’ Dole (p. 215 tar-risposta
ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet) jirrizulta li l-informazzjoni migbura minghand imprizi tal-banana
u minghand atturi ohra kienu adatti u kienu jservu ta’ bazi ghall-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza
ta’ din l-impriza.

Ghandu jigi enfasizzat ukoll li Dole ammettiet li whud mit-tranzazzjonijiet taghha kienu direttament
ibbazati fuq il-prezzijiet ta’ referenza taghha.

Skont Dole, is-sussidjarja Belgjana taghha, VBH, kienet tibghat il-prezz ta’ kull gimgha taghha lil ¢erti
klijenti (Metro, Delhaize, Carrefour) ghall-banana kkunsinnata safra, prezz li kien ibbazat fuq il-prezz
ta’ referenza ahdar mibghut minn DFFE, mizjud bl-ammont spe¢ifiku fil-kuntratt konkluz minn VBH
mal-klijent taghha.

Ghalhekk Dole iddikjarat li “[d]an il-prezz isfar [kien] jinkludi s-sajran, il-provvista [u d-]distribuzzjoni,
l-ippakkjar u l-ispecifikazzjonijiet tal-prodott l-ohra li kull klijent seta’ jitlob”, li “l-prezz [kien] ivarja
ghalhekk skont il-prezz ahdar ta’ kull gimgha u z-ziediet” u li “l-kuntratti mal-bejjiegha bl-imnut [...]
[kienu] jinkludu formula ta’ kalkolu ta’ prezz (jigifieri prezz isfar = prezz ahdar ikkomunikat minn
DFFE + zidiet dovuti ghall-ispecifikazzjonijiet tal-prodott u ghall-ispejjez logisti¢ci — annullamenti)”.
Barra minn hekk, ghandu jigi rrelevat li huma biss iz-zidiet u l-annullamenti li kienu nnegozjati darba
fis-sena fil-kuntest ta’ kunratt validu ghal sena.

Kif gie espost fil-punt 202 iktar il fuq, ir-rikorrenti jallegaw li dan il-mod ta’ iffissar tal-prezzijiet beda
jintuza biss wara l-perijodu ta’ ksur u li I-Kummissjoni ma vverifikatx jekk l-informazzjoni dwar dawn
il-kuntratti ta’ VBH, li kienu msemmija fir-risposta ghat-talba ghal informazzjoni tal-Kummissjoni
tal-10 ta’ Frar 2006 li kienet tkopri l-perijodu intitolat “Mill-2000 sal-lum”, kinitx tikkoncerna dan
il-perijodu limitat li jmur mill-2000 sal-2002, finalment ikkunsidrat fid-de¢izjoni kkontestata.

Ghandu jitfakkar (ara l-punt 203 iktar il fuq) li l-ezami tal-annessi relevanti tar-risposta ma juri l-ebda
indikazzjoni li tiggustifika l-allegazzjonijiet tar-rikorrenti dwar l-applikazzjoni ratione temporis
tal-metodu ta’ ffissar tal-prezzijiet inkwistjoni, li ma jipprovdu, fil-fatt, l-ebda prova konkreta u
oggettiva ta’ natura li turi l-veracita ta’ dak li jghidu u lanqas indikazzjonijiet dwar il-mod kif VBH
iddeterminat il-prezzijiet taghha ghall-perijodu li jmur mill-2000 sal-2002. Kien c¢ar li, fit-talba ghal
informazzjoni tal-Kummissjoni tal-10 ta’ Frar 2006, il-perijodu kkoncernat kien jibda fl-1 ta’ Jannar
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2000. Billi ma pprovdiet 1-ebda precizazzjoni restrittiva dwar id-data tal-implementazzjoni tal-metodu
ta’ ffissar tal-prezzijiet inkwistjoni fil-kuntratti li jorbtu lil VBH mal-klijenti taghha, Metro, Delhaize u
Carrefour, ir-risposta ta’ Dole tkopri necessarjament it-totalita tal-perijodu kkunsidrat, inkluz dak bejn
1-2000 sal-2002. Fdawn i¢-¢irkustanzi, l-argument tar-rikorrenti bbazat fuq in-nuqqas ta’” applikazzjoni
ratione temporis tal-metodu ta’ ffissar tal-prezzijiet inkwistjoni ghandu jigi michud.

Ir-rikorrenti jindikaw ukoll li DFFE kienet tbigh ukoll banana hadra bit-trade mark Dole lil klijenti
zghar hafna ghall-istess prezz bhall-prezz ta’ referenza, jigifieri lil zewg klijenti f1-2002, li rrapprezentaw
EUR 1 072 840 jew 1% tad-dhul mill-bejgh totali taghha, izda ma giet prodotta l-ebda prova li
tiggustifika din id-data fcifri.

It-tieni nett, Dole issostni li ¢-c¢itazzjonijiet maghmula mill-Kummissjoni tad-dikjarazzjonijiet inizjali
taghha huma magqtugha mill-kuntest taghhom “kif jispjega l-Anness C.7”.

[I-Kummissjoni titlob li tigi ddikjarata l-inammissibbilta tal-Anness C.7 tar-replika abbazi
tal-gurisprudenza dwar l-intepretazzjoni tal-Artikolu 44(1)(c) tar-Regoli ta’ Procedura.

Ghandu jitfakkar li, skont I-Artikolu 21 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja u skont 1-Artikolu 44(1)(¢)
tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali, kull rikors ghandu jinkludi s-suggett tal-kawza u sunt
tal-motivi invokati. Din l-indikazzjoni ghandha tkun suffi¢jentement cara u preciza sabiex tippermetti
lill-konvenut jipprepara d-difiza tieghu u lill-Qorti Generali tiddeciedi dwar ir-rikors, jekk hemm
bzonn minghajr informazzjoni ohra ta’ sostenn (sentenza tal-Qorti Generali tat-30 ta’ Jannar 2007,
France Télécom vs Il-Kummissjoni, T-340/03, Gabra p. 1I-107, punt 166, ikkonfermata fuq appell
fsentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-2 ta’ April 2009, France Télécom vs I-Kummissjoni, C-202/07 P,
Gabra p. 1-2369).

Skont gurisprudenza stabbilita, sabiex rikors ikun ammissibbli, jehtieg li I-elementi essenzjali ta’ fatt u
ta’ ligi li fughom ikun ibbazat jirrizultaw, minn tal-inqas fil-qosor izda b’'mod koerenti u li jinftiehem,
mit-test tar-rikors stess. Ghalkemm it-test proprju tar-rikors jista’ jigi ssostanzjat u kkompletat,
mieghu, riferiment generali ghal dokumenti ohra, anki jekk ikunu annessi mar-rikors, ma jistax
jikkumpensa n-nuqqas tal-argumenti essenzjali ta’ ligi li, skont id-dispozizzjonijiet imsemmija iktar’il
fuq, ghandhom ikunu inkluzi fir-rikors (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-31 ta’ Marzu 1992,
[I-Kummissjoni vs Id-Danimarka, C-52/90, Gabra p. 1-2187, punt 17; digrieti tal-Qorti Generali
tad-29 ta’ Novembru 1993, Koelman vs Il-Kummissjoni, T-56/92, Gabra p. 1I-1267, punt 21, u
tal-21 ta’ Mejju 1999, Asia Motor France et vs Il-Kummissjoni, T-154/98, Gabra p. 11-1703, punt 49).
L-annessi jistghu jittiehdu inkunsiderazzjoni biss sa fejn jissostanzjaw jew jikkompletaw il-motivi jew
l-argumenti espressament invokati mir-rikorrenti fit-test proprju tas-sottomissjonijiet bil-miktub
taghhom u sa fejn ikun possibbli li jigi identifikat bi precizjoni liema huma l-elementi li dan l-anness
jinkludi li jissostanzjaw jew jikkompletaw dawn il-motivi jew argumenti (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Settembru 2007, Microsoft vs Il-Kummissjoni, T-201/04, Gabra
p. I1-3601, punt 99).

Barra minn hekk, ma huwiex id-dmir tal-Qorti Generali li tfittex u tidentifika, fl-annessi, il-motivi u
l-argumenti li fughom hija tista’ tikkunsidra li huwa bbazat ir-rikors, peress li 1-funzjoni tal-annessi
hija wahda purament probatorja u strumentali (sentenzi tal-Qorti Generali tas-7 ta’ Novembru 1997,
Cipeke vs Il-Kummissjoni, T-84/96, Gabra p. 11-2081, punt 34, u tal-21 ta’ Marzu 2002, Joynson vs
[I-Kummissjoni, T-231/99, Gabra p. 11-2085, punt 154). L-annessi ghaldagstant ma jistghux iservu
ghall-izvilupp ta’ motiv li kien gie espost fir-rikors fil-qosor billi jressaq ilmenti jew argumenti li ma
jkunux jinsabu fir-rikors (sentenza tat-30 ta’ Jannar 2007, France Télécom vs II-Kummissjoni,
punt 461 iktar ’il fuq, punt 167, ikkonfermata fuq appell fis-sentenza tat-2 ta’ April 2009, France
Télécom vs [I-Kummissjoni, punt 461 iktar il fuq).
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Din l-interpretazzjoni tal-Artikolu 21 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja u tal-Artikolu 44(1)(c) tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti Generali tiehu inkunsiderazzjoni wkoll il-motivi u l-ilmenti zviluppati fin-noti
(sentenzi tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Jannar 1995, Viho vs Il-Kummissjoni, T-102/92, Gabra p. 11-17,
punt 68, u tat-30 ta’ Jannar 2007, France Télécom vs II-Kummissjoni, punt 461 iktar il fuq, punt 166,
ikkonfermata fuq appell fis-sentenza tat-2 ta’ April 2009, France Télécom vs II-Kummissjoni, punt 461
iktar il fuq).

Fdan il-kaz, insostenn tal-ilment ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tad-dikjarazzjonijiet ifformulati
minn Dole matul il-procedura amministrattiva, ir-rikorrenti jsemmu, fir-replika, silta mir-risposta
ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet li hija fformulata kif gej:

“Huwa semplicement assurd li wiehed jahseb li l-iskambji ta’ prezz ta’ referenza kienu jippermettu
lill-importaturi ta’ banana li jipprevedu, b’xi kwalunkwe mod, il-prezzijiet definittivi ffatturati
lill-klijenti. Aldi tixtri banana minghand i¢-centri ta’ sajran li huma fornuti mid-diversi importaturi
tal-banana. I¢-centri ta’ sajran jipproponu lil Aldi offerti ta’ prezz bil-kilogramma. Aldi mbghad tqabbel
l-offerti ta’ prezz proposti billi tiehu inkunsiderazzjoni l-evalwazzjoni taghha ghar-risposta
tal-konsumatur fid-diversi hwienet bl-imnut, u wara tiddec¢iedi minghand liema ¢entri ta’ sajran tkun se
tixtri. Il-prezzijiet proposti huma kunfidenzjali u ma ghandhom l-ebda relazzjoni mal-prezzijiet ta’
referenza tal-importaturi tal-banana”.

Ir-rikorrenti jikkwotaw ukoll silta mill-analizi ekonomika tal-20 ta’” Novembru 2007 fejn huwa indikat
dan li gej:

“Kuntrarjament ghall-‘prezz Aldi’ [..] il-prezzijiet ta’ referenza inizjali tal-kumpannija bejjiegha
tal-banana ma kellhom I-ebda rwol dirett fid-determinazzjoni tal-prezzijiet reali li 1-klijenti kienu
jhallsu ghall-banana.”

Ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti ma pprovdew l-ebda spjegazzjoni rigward il-portata ta’ dawn
iz-zewg kwotazzjonijiet meta l-ewwel wahda tinvoka I-iskambji tal-prezzijiet ta’ referenza,
effettivament ikkonstatati mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata, izda 1li sehhew wara
l-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel, u t-tieni wahda ssemmi nuqqas ta’ rwol “dirett”
tal-prezzijiet ta’ referenza inizjali. Ir-rikorrenti lanqas ma ghamlu xi paragun bejn il-kwotazzjonijiet u
d-dikjarazzjonijiet ta’ Dole enfasizzati mill-Kummissjoni sabiex issostni l-konkluzjoni taghha dwar
ir-relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza.

Fdawn il-kundizzjonijiet, jidher li r-rikorrenti kkuntentaw ruhhom 1i jipprezentaw zewg
kwotazzjonijiet, mehuda mir-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet u minn studju ekonomiku,
minghajr precizazzjonijiet ohra, kif ukoll riferiment globali ghall-Anness C7 tar-risposta insostenn
tal-ilment taghhom ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata mill-Kummissjoni tal-kuntest
tad-dikjarazzjonijiet inizjali ta’ Dole. Formulazzjoni daqshekk kon¢iza tal-ilment ta’ tistax tippermetti
lill-Qorti Generali tiddeciedi, jekk ikun il-kaz, minghajr informazzjoni ohra insostenn u jkun kuntrarju
ghall-funzjonament purament probatorju u strumentali tal-annessi li dawn jistghu jservu sabiex juru
b’'mod dettaljat allegazzjoni maghmula b'mod mhux ¢ar u preciz bizzejjed fir-rikors (sentenza tat-
30 ta’ Jannar 2007, France Télécom vs II-Kummissjoni, punt 461 iktar il fuq, punt 204).

Din il-konkluzjoni tapplika iktar u iktar fdan il-kaz inkwistjoni peress li r-rikorrenti kkwalifikaw b’'mod
zbaljat bhala anness osservazzjonijiet bil-miktub supplimentari min-naha taghhom, li huma semplici
prolongazzjoni tan-noti, li ma huwiex kompatibbli mal-karatteristika li tiddefinixxi anness, jigifieri
l-funzjoni tieghu purament probatorja u strumentali.

Ghalhekk, I-Anness C7 tar-replika u l-ilment li r-rikorrenti ghandhom l-intenzjoni jibbazaw fuq it-tehid
inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni, barra mill-kuntest taghhom, tad-dikjarazzjonijiet ta’ Dole matul
il-procedura amministrattiva dwar ir-rwol tal-prezz ta’ referenza, ghandhom jigi michuda bhala
inammissibbli.
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Fit-tieni lok, fir-rigward ta’ provi dokumentarji li jinsabu fil-process, ghandu jigi rrelevat li
I-Kummissjoni tirreferi ghal dokumenti differenti u, prin¢ipalment, ghal ittri sabiex issostni
l-konkluzjoni taghha dwar l-importanza tal-prezzijiet ta’ referenza ghas-suq tal-banana.

L-ewwel nett, hija ssemmi posta elettronika li B baghat lil P (zewg diretturi ta’ Chiquita) fit-30 ta’ April
2001 (premessa 107 tad-decizjoni kkontestata) li hija fformulata kif gej:

“Huwa pprovat li meta [Dole/Del Monte/Tuca] jilhqu prezz ta” DEM 36.00, il-klijenti taghhom
jirrezistu, ghaliex fdan il-livell ta’ offerta, il-prezz ghall-konsumatur ghandu jagbez il-limitu ta’
DEM 3.00/kg. Ma hemmx dubju li dan il-fenomenu’ jaffettwana ghal ¢ertu zmien. [Dan] ifisser li
l-offerta limitu taghhna hija ta” DEM 40.00 (offerta hadra).”

Kif tindika I-Kummissjoni gustament, dan id-dokument juri li l-prezzijiet reali jiddependu
mill-prezzijiet ta’ referenza u li 1-klijenti kienu jsegwu l-izvilupp taghhom. Huwa juri li 1-klijenti kienu
jirreagixxu meta l-prezzijiet ta’ referenza kienu jilhqu certi livelli, izda wkoll li huma kienu fehmu li
kienet tezisti rabta bejn dawn il-prezzijiet ta’ referenza u l-prezzijiet reali. Id-dokument jindika b’'mod
car li, jekk l-offerti ta’ Dole/Del Monte/Tuca kienu jilhqu livell ta’ “DEM 36.00”, “il-prezz
ghall-konsumatur [kellu] jagbez il-limitu ta’ DEM 3.00/kg”. Huwa juri wkoll l-ezistenza ta’ certa
interdipendenza tal-prezzijiet ta’ referenza tal-banana bit-trade marks Chiquita, Dole u Del Monte u
tal-limiti fid-differenzi li kienu ac¢ettabbli.

Huwa importanti li jigi enfasizzat li Weichert stess irrimarkat, fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet, li l-ittra inkwistjoni kienet tipprova indirettament li 1-bejjiegha bl-imnut kienu
sensibbli ghall-prezzijiet ta’ referenza (premessa 108 tad-decizjoni kkontestata).

It-tieni nett, il-Kummissjoni ssemmi posta elettronika tad-direttur generali ghall-Ewropa ta’ Chiquita
(premessa 113 tad-decizjoni kkontestata), bid-data tal-21 ta’ Gunju 2000, mibghuta lil diversi kollegi u
li tikkummenta tnaqqis tal-prezz ta’ referenza ta’ Chiquita wara t-tnaqqis tal-prezz ta’ Dole b’'DEM 2 li
jindika li, “b’differenza ta’ prezz li lahqet DEM 9 meta mqabbel ma’ Dole, ma [kienx] hemm ghazla
ohra” u li “dan huwa xokk, peress li l-possibbiltajiet li jizdiedu l-prezzijiet fis-Sajf fkundizzjoniiet ta’
produzzjoni u ta’ suq ordinarji huma minimi, anzi inezistenti”. Fl-istess posta elettronika, P jkompli
jikteb li “din hija r-raguni ghalfejn [jitlobhom], ghal darb’ohra, jezaminaw il-possibbiltajiet kollha li
jizdiedu l-volumi” u li “iz-zieda fil-volumi ma tikkumpensax 100 % tat-tnaqqis tal-prezz”, izda li
“ghandu bzonn ta’ kull kaxxa supplimentari, sakemm dan ma jkollux impatt negattiv [fughom] fuq
zmien twil.”

Din il-posta elettronika tikkontradi¢i manifestament l-affermazzjoni tar-rikorrenti li ma tezisti l-ebda
rabta bejn il-prezzijiet ta’ referenza, jew, tal-inqas l-izvilupp taghhom, u l-izvilupp tal-prezzijiet fuq
is-suq. Kif gustament tenfasizza 1-Kummissjoni, din l-ittra turi sa liema punt Chiquita kienet imhassba
b’revizjoni ghat-tnaqqis tal-prezzijiet ta’ referenza, ikkwalifikata bhala [xokk], sa fejn kien hemm “ftit
jew l-ebda possibbilta li l-prezzijiet jizdiedu matul is-Sajf” u bit-tiftix ghal soluzzjoni sabiex
tikkompensa ghall-konsegwenzi negattivi ta’ din is-sitwazzjoni fuq il-livell tal-prezzijiet, fdan il-kaz
billi tittiehed azzjoni fir-rigward tal-volumi. Huwa juri, mill-gdid, l-importanza tal-kwistjoni
tad-differenzi bejn il-prezzijiet ta’ referenza tal-importaturi u tal-limiti accettabbli jew sostenibbli
fdawn id-differenzi.

It-tielet nett, il-Kummissjoni tirreferi ghal posta elettronika interna ta’ Chiquita, tat-8 ta’ Awwissu 2002
(premessi 111 u 172 et seq tad-decizjoni kkontestata), li I-kontenut taghha gie rrapportat fil-punt 424
iktar il fuq.

I[I-posta elettronika tat-8 ta’ Awwissu 2002 tipprova l-importanza tal-prezz ta’ referenza ta’ Dole
ghas-suq, inkluz ghall-prezzijiet reali miksuba minn Dole stess. Din tikkonferma li Chiquita kellha
“kuntratti Dole plus”, jigifieri arrangamenti kuntrattwali bi prezzijiet reali direttament marbuta
mal-prezzijiet ta’ referenza ta’ kull gimgha ta’ Dole u turi b’'mod car l-importanta tal-prezz ta’
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referenza ta’ Dole ghall-prezzijiet reali ta’ Chiquita. Barra minn hekk, il-prezz ta’ referenza ta’ Dole kien
jinfluwenza fdan il-kaz il-prezz ta’ referenza ta’ Chiquita. Din l-ittra tindika li Chiquita kellha
l-intenzjoni li tgholli 1-prezz b’EUR 1 il-gurnata ta’ qabel, izda fdik il-gurnata filghodu ddecidiet li
tgholli l-prezz ta’ referenza taghha b’EUR 1.5. Fil-fatt, fid-dikjarazzjoni ta’ impriza taghha Chiquita
ssostni li, fid-dawl taz-zieda ta’ Dole tal-prezz ta’ referenza taghha ta’ EUR 2, hija bidlet il-prezz ta’
referenza taghha billi ziditu B’EUR 1.5 “minflok ma applikat biss iz-zieda ta’ EUR 1 li kienet ikkunsidrat
il-gurnata ta’ qabel” (premessa 111 tad-decizjoni kkontestata).

Ir-raba’ nett, il-Kummissjoni ssemmi korrispondenza bejn Atlanta (kumpannijia responsabbli
ghas-sajran tal-frott u distributur) u Chiquita u ittri interni ta’ Chiquita, tat-2 u 6 ta’ Jannar 2003
(premessi 110 u 176 tad-decizjoni kkontestata).

II-Hamis it-2 ta’ Jannar 2003, impjegat ta’ Atlanta baghat lil Zewg persuni responsabbli ta’ Chiquita, P u
K, posta elettronika li kienet tirreferi ghal decizjoni mehuda minn Chiquita li zzid il-prezz ta’ referenza
taghha, diga kkomunikata lill-klijenti taghha, ta’ EUR 0.50, u dan wara zieda tal-prezz ta’ referenza ta’
Dole li saret dakinhar filghodu stess meta ntbaghat l-imsemmi messagg. F'din il-posta elettronika,
l-impjegat ta’ Atlanta baghat lill-amministraturi ta’ Chiquita “kumment kritiku hafna” dwar tali
decizjoni ta’ pprezzar. K irrisponda ghall-ittra, fis-6 ta’ Jannar 2003, fdawn it-termini: “Huwa t-tort
tieghi, kont sorpriz bil-bidla li saret ghand Dole. Ahna nahsbu li dan itemm il-progress lejn iz-zieda
jekk nibqghu fl-istess livell u jimmina l-izvilupp matul il-gimghat li gejjin.” Fit-2 ta’ Jannar 2003, fdak
li jikkoncerna l-istess domanda, impjegat ta’ Chiquita kiteb lil K li huwa kellu problemi minhabba din
ir-revizjoni ta’ zieda meta l-prezz kien diga thabbar lill-klijenti. K irrisponda ghal dan il-kumment,
fis-6 ta’ Jannar:

“[P] ma riedx li Dole u Del Monte jkollhom l-impressjoni li ahna ged nitilquhom billi nzommu
l-istatus quo. Jien nithem”.

Ir-rikorrenti jsostnu, minn naha, li 1-fatt li l-amministratur ta’ Chiquita “[kien] sorpriz” bil-bidla li saret
minn Dole jindika biss li din tal-ahhar kienet tagixxi minghajr l-icken informazzjoni min-naha ta’
Chiquita u, min-naha l-ohra, li I-Kummissjoni ma tistax tuza dawn id-dokumenti biex issostni t-tezi
taghha peress li huma posterjuri ghall-perijodu tal-allegat ksur.

Certament, huwa pacifiku li d-dokumenti jmorru lura ghal Jannar 2003 u huma ezatt wara l-perijodu
ta’ ksur. Xorta jibqa’ I-fatt li, ghalkemm dawn id-dokumenti ma humiex ta’ natura, wahidhom, li
jistabbilixxu r-realta tal-agir antikompetittiv inkwistjoni, huma jikkostitwixxu indizju serju li
jikkorrobora l-provi migbura mill-Kummissjoni dwar l-ghan tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn
qabel.

Ghandu jigi rrelevat, f'dan ir-rigward, li I-fatt stess li ssemmiet is-sorpriza ta’ Chiquita ma jippermettix
li jigi konkluz necessarjament li tezisti l-awtonomija fl-agir ta’ Dole, izda jista’ jispjega z-zmien li hadet
Chiquita biex fehmet il-pozizzjoni ta’ Dole matul diskussjoni bilaterali preliminari u l-mossa ta’ din
tal-ahhar.

Barra minn hekk, anki jekk partecipant ghal prattika miftiehma jista’ jfittex li juzaha ghall-finijiet
tieghu, jew anki biex iqarraq, dan ma jnagqasx madankollu mir-responsabbilta tal-partec¢ipazzjoni
tieghu fdan l-agir. Skont gurisprudenza stabbilita, impriza li, minkejja akkordju mal-kompetituri
taghha, issegwi politika ftit jew wisq indipendenti fuq is-suq tista’ semplicement tipprova tuza
l-akkordju ghall-benefi¢ju taghha (sentenzi tal-Qorti Generali tal-14 ta’ Mejju 1998, Cascades vs
[I-Kummissjoni, T-308/94, Gabra p. 11-925, punt 230; tas-27 ta’ Settembru 2006, Archer Daniels
Midland vs II-Kummissjoni, T-59/02, Gabra p. 11-3627, punt 189; ara, wkoll, is-sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja tat-8 ta’ Novembru 1983, IAZ international Belgium et vs Il-Kummissjoni, 96/82 sa
102/82, 104/82, 105/82, 108/82 u 110/82 Gabra p. 3369, punt 25).
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Fir-rigward tal-kwistjoni tar-relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza fis-settur tal-banana, il-messaggi
msemmija iktar ’il fuq juru li 1-klijenti kienu jahsbu b’'mod c¢ar li 1-bidla fil-prezz ta’ referenza kienet
importanti ghall-prezzijiet li setghu jistennew li jhallsu jew jircievu. Huma juru wkoll, kif titlob li jigi
osservat gustament il-Kummissjoni, l-interess kbir tal-imprizi kkoncernati ghall-koordinazzjoni
tal-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza u l-preokkupazzjoni reali ta’ Chiquita sabiex issostni z-zidiet
fil-prezzijiet ta’ referenza tal-kompetituri principali taghha, skont il-bzonn, billi tadotta 1-metodu xejn
normali li zzid il-prezz li kien diga thabbar minkejja d-diffikultajiet li dan il-metodu johloq
lill-klijentela, peress li kienet immotivata taghmel dan mill-perspettiva li ma tikkompromettix zvilupp
ghat-tnaqgqis tal-prezzijiet matul il-gimghat ta’ wara (premessi 177 sa 179 tad-decizjoni kkontestata).

Barra minn hekk, ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti ma ghamlu l-ebda osservazzjoni fin-noti
taghhom dwar il-forza probatorja tal-ittri kollha msemmija iktar ’il fuq dwar il-kwistjoni tar-relevanza
tal-prezzijiet ta’ referenza ghas-suq ikkoncernat, minbarra f'dak li jikkoncerna l-posterjorita ta’ dawk li
jmorru lura ghal-Jannar 2003 frelazzjoni mal-perijodu ta’ ksur.

Matul is-seduta, ir-rikorrenti kkuntentaw ruhhom li jenfasizzaw in-natura interna ghal Chiquita
tal-komunikazzjoni inkwistjoni u l-fatt li huma ma setghux, ghaldagstant, jispjegaw il-pozizzjoni ta’
Dole fir-rigward tar-rwol tal-prezzijiet ta’ referenza fuq is-suq tal-banana.

Din l-allegazzjoni wahidha ma hijiex bizzejjed biex tikkontradic¢i I-forza probatorja ta’ ittri mibghuta
minn operatur li jbigh prodotti gejjin minn kompetizzjoni ma’ dawk ta’ Dole fuq is-suq tal-banana, li
tirreferi ghal sitwazzjonijiet konkreti u precizi dwar il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole u turi
l-importanza ta’ dawn il-prezzijiet ghall-importaturi u l-klijentela taghha billi, b’'mod partikolari,
tenfasizza l-interdipendenza tal-prezzijiet ta’ referenza tal-banana bit-trade mark ta’ Chiquita, Dole u
Del Monte.

[I-hames nett, il-Kummissjoni tinvoka ittra li d-Deutscher Fruchthandelsverband eV (DFHV,
federazzjoni tal-kummeré¢ Germaniza) baghtet lil membru tal-Kummissjoni fil-21 ta’ Jannar 2005, li
permezz taghha hija tiddikjara, b’'mod partikolari, li “dawn il-prezzijiet ‘uffi¢jali’ huma biss rifless
tal-pozizzjoni ta’ tluq tad-diversi operaturi ghan-negozjati taghhom ta’ kull gimgha” u li “huma sa
50 % iktar mill-prezzijiet realment miftiehma” (premessi 112 u 119 tad-decizjoni kkontestata).

Ghalkemm dan id-dokument huwa posterjuri ghall-iskadenza tal-perijodu ta’ ksur u ma huwiex
bizzejjed, wahdu, biex jipprova l-ksur akkuzat, huwa juri li, tliet snin wara l-ksur u filwaqt li 1-ebda
bidla tal-organizzazzjoni tas-suq tal-banana ma hi allegata jew ipprovata, il-prezzijiet ta’ referenza kienu
kkunsidrati, b'mod generali, bhala punt ta’ tluq ghan-negozjati tal-prezzijiet ta’ kull gimgha.

Fl-ahhar nett huwa importanti li jigi enfasizzat li r-rikorrenti ghemzu ghall-osservazzjonijiet bil-miktub
taghhom kopja tal-fajl tal-laggha dwar il-prezz tal-banana, laggha li kienet tinzamm kull nhar ta’ Hamis
filghodu u li matulha l-informazzjoni li Dole tkun gabret, migbura fl-imsemmi fajl, kienet tigi evalwata
sabiex issir “evalwazzjoni tal-kundizzjonijiet tas-suq” u jigi ffissat prezz ta’ referenza ta’ kull gimgha.

Skont ir-rikorrenti, dan il-fajl kien jinkludi, b'mod partikolari, graff intitolata “Prezz ahdar tal-banana
fl-Ewropa ta’ Fuq” (Anness A 11 tar-rikors, p. 644) li janalizza, abbazi tas-sitt gimghat precedenti,
il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole u dawk tal-kompetituri principali taghha, li juri b'mod car li
l-prezzijiet ta’ referenza tal-kompetituri kienu informazzjoni importanti ghall-istabbilment tal-prezzijiet
ta’ Dole u, b'mod iktar generali, ir-relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza fis-settur tal-banana.

Fit-tielet lok, fir-rigward tar-rwol tal-“prezz Aldi” fis-settur tal-banana, ghandu jigi rrelevat li
I-Kummissjoni tindika li I-imsemmi prezz kien inqas importanti matul il-perijodu ta’ ksur bejn 1-2000
sal-2002 milli wara, li ir-rikorrenti jikkontestaw peress li jallegaw li 1-“offerta Aldi” kienet tikkostitwixxi
l-unika referenza relevanti ghat-tranzazzjonijiet kollha fis-settur tal-banana, inkluz matul il-perijodu
msemmi iktar il fugq.
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L-ewwel nett, fir-rigward tal-mod ta’ distribuzzjoni tal-banana ta’ Dole, ir-rikorrenti jenfasizzaw
l-importanza kwantitattiva tat-tranzazzjonijiet maghmula fil-kuntest tal-“ftehim Aldi plus”, ftehim ta’
forniment ghal Zmien twil li japplika formula ta’ prezz fiss ibbazat fuq il-prezz ta’ xiri ffissat minn Aldi
ghall-banana safra mibdul fi prezz li jikkorrispondi ghall-banana hadra.

Dole, f1-2000, wettqet bejn wiehed u iehor 50 % tal-bejgh taghha ta’ banana hadra fil-kuntest tal-“ftehim
Aldi plus”, fejn din ic-cifra titla’ ghal madwar 80 % fl-2005. Ir-rikorrenti jsemmu wkoll fil-kitbiet
taghhom c¢ifra ta’ 66% ta’ bejgh tal-banana bit-trade mark Dole fI-2002, filwaqt li jenfasizzaw li
r-rapport ekonomiku li jinsab fl-Anness 3 tar-risposta ta’ Dole ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet
tal-Kummissjoni (Anness A 5 tar-rikors) ikkonstata li 1-bejgh maghmul fil-kuntest tal-“ftehim Aldi
plus” kien jirrapprezenta precizament 49 % tat-total tal-bejgh ta’ Dole, fejn id-differenza setghet tigi
spjegata mill-fatt li I-imsemmi rapport ikkalkola l-per¢entwali abbazi ta’ ¢ifri li jikkoncernaw 1-Unjoni,
dak iz-zmien maghmula minn hmistax-il membru, u mhux l-Ewropa ta’ Fuq biss.

Barra certu nuqqas ta’ gbil fil-prezentazzjoni f'¢ifri tal-argument tar-rikorrenti, ghandu jigi osservat li
l-ezami tar-rapport ekonomiku li jinsab fl-Anness 3 tar-risposta ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet
dwar is-sena 2000 u l-indikazzjonijiet segwenti ghas-snin ulterjuri: 58 % f1-2001, 49 % fI-2002, 60 %
f1-2003, 68 % f1-2004 u 79 % f1-2005, li jfisser importanza dejjem tizdied tal-“kuntratti Aldi plus”
mill-2003.

Barra minn hekk, Dole baghtet lill-Kummissjoni, fit-2 ta’ Ottubru 2008, ittra fejn hija tindika li ¢-cifri
mibghuta fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet kienu gholijin wisq u tipprovdi
tabella li tinkludi d-data segwenti fdak li jikkonc¢erna l-percentwali tad-dhul mill-bejgh ta’ Dole li
jikkorrispondu unikament ghall-bejgh ta’ banana hadra permezz tal-“kuntratti Aldi plus™ 50 % f1-2000,
48 % f1-2001, 38 % f1-2002, 51 % 1-2003, 61 % f1-2004.

Dole ipprecizat, fl-ittra inkwistjoni, li ¢-¢ifra tal-2000 hija “stima”, peress li r-rapport tal-ekonomisti ma
jinkludix indikazzjoni ghall-ezerc¢izzju inkwistjoni. Barra minn hekk, jagbel li jigi rrelevat li ¢-¢ifra
tal-2001 titla’ ghal 48 %, tinzel ghal 38 % fl1-2002, qabel ma tizdied mill-2003, li ma jfissirx progress
kostanti. Kif tenfasizza gustament il-Kummissjoni, l-analizi ta’ data dwar it-tranzazzjonijiet ta’ Dole
tikkonferma l-konstatazzjoni li 1-“prezz Aldi” kien inqas marbut mal-prezzijiet reali ta’ Dole matul
il-perijodu bejn 1-2000 sal-2002 milli wara.

It-tieni nett, insostenn tal-allegazzjoni li l-prezzijiet ta’ referenza ma kellhom l-ebda importanza
ghan-negozjati tal-prezzijiet ta’ tranzazzjoni, ghall-kuntrarju tal-“prezz Aldi”, ir-rikorrenti jispjegaw li,
meta Aldi kienet thabbar il-prezz li kellha l-intenzjoni thallas ghall-banana safra lill-fornituri taghha
(jigifieri lill-kumpanniji responsabbli ghas-sajran tal-frott u distributuri), dawn kienu jgharrfu
lill-importaturi tal-banana.

Minbarra li din l-ahhar allegazzjoni ma hija sostnuta bl-ebda mod, ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti
indikaw li, matul il-perijodu inkwistjoni, jigifieri mill-2000 sal-2002, Dole kienet tippubblika prezz ta’
referenza wiehed, li kien jithabbar qabel ma Aldi thabbar taghha, u li din il-prattika nbidlet “bejn
1-2002 u 1-2008”, perijodu li matulu Dole kienet issegwi l-prezz ta’ referenza inizjali taghha tal-Hamis
filghodu bl-adozzjoni ta’ “prezz ta’ referenza definittiv’ li hija kienet tikkomunika lill-klijenti taghha
wara t-thabbir tal-“prezz Aldi” nhar ta’ Hamis filghodu.

Fid-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni fakkret li Dole kienet spjegat, bhala risposta ghal talba ghal
informazzjoni tal-15 ta’ Dicembru 2006, li “DFFE [..] [kienet] iddecidiet li minn Dicembru 2002
il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole se jkunu minn issa 1 quddiem riaggustati [...] skont il-‘prezz Aldi”
(nota ta’ qiegh il-pagna Nru 163 tad-decizjoni kkontestata) u li kienu saru xi aggustamenti bejn
Ottubru u Di¢embru 2002 tal-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole u ta’ Weichert (premessa 123
tad-decizjoni kkontestata).
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Ghalhekk jidher li Dole, ghall-bidu, iffissat prezz ta’ referenza wiehed, ikkomunikat lill-klijenti taghha
qabel it-thabbir tal-“prezz Aldi” wara, imbaghad, qasmet dan il-prezz ta’ referenza uniku fi tnejn
sabiex tohloq prezz ta’ referenza definittiv, wara t-thabbir tal-“prezz Aldi” u tiehu inkunsiderazzjoni
lilu.

II-kunsiderazzjonijiet precedenti mhux biss jikkorroboraw l-indikazzjoni ta’ importanza dejjem tikber
tal-“prezz Aldi”, izda tikxef ukoll u fuq kollox li Dole ma nehhietx il-prezzijiet ta’ referenza meta
mmodifikat il-process taghha ta’ ffissar tal-prezzijiet u, ghall-kuntrarju, zammithom, inkluz il-prezz ta’
referenza ta’ nhar ta’ Hamis filghodu, qabel l-“offerta Aldi”. Barra minn hekk, din il-konstatazzjoni
tkompli ssahhah ir-relevanza tal-prezz ta’ referenza uniku ta’ nhar ta’ Hamis filghodu, qabel 1-“offerta
Aldi”, qabel ma’ nqasam minn Dole. Huwa importanti li jigi enfasizzat ukoll li Dole kompliet
tistabbilixxi l-prezzijiet ta’ referenza filwaqt li hi kienet tirrevedihom wara t-thabbir tal-“prezz Aldi”.

Fin-noti taghhom, ir-rikorrenti ma pprovdew l-ebda spjegazzjoni plawzibbli fir-rigward taz-zamma
tal-prezzijiet ta’ referenza li ma kellhom ghaldagstant, fil-fehma taghhom, l-ebda importanza fis-settur
tal-banana.

Fir-risposta, ir-rikorrenti jindikaw li “l-ebda importatur (inkluz Dole) ma juza l-prezz ta’ referenza
attwalment”, li “Dole tahseb li l-uzu ta’ dawn il-prezzijiet kien semplicement prattika li baqghet
miz-zmien tal-bejgh bl-irkant pubbliku ta’ banana li kien isir fHamburg diversi ghexieren ta’ snin
qabel” u li “il-fatt li Dole kompliet tippubblika prezzijiet ta’ referenza ghalhekk jikkostitwixxi
semplicement prattika storika formali”.

Huwa partikolarment dubjuz li d-determinazzjoni tal-politika ta’ prezz ta’ operatur ekonomiku tista’
tikkorrispondi ghal semplici osservazzjoni ta’ tradizzjoni storika li ma ghadhiex tintuza u mhux ghal
kriterju oggettiv ta’ utilita stretta, spec¢jalment fil-kuntest ta’ suq ikkaratterizzat, skont kif qalu
r-rikorrenti stess, minn zmien ta’ kummer¢jalizzazzjoni qasir hafna, fid-dawl tal-fatt li l-prodott
inkwistjoni jithassar malajr, u tfittxija ta’ effettivita kummer¢jali massima.

Id-dikjarazzjonijiet tar-rikorrenti intizi sabiex l-istabbilment ta’ prezzijiet ta’ referenza u t-thabbir
taghhom lill-klijenti kull nhar ta’ Hamis filghodu matul tliet snin jigi ridott ghal semplic¢i “prattika
storika formali” ma humiex kompatibbli mad-deskrizzjoni stess ta’ Dole tal-politika ta’ prezz taghha u,
b’'mod izjed partikolari, tal-investiment maghmul sabiex jigu stabbiliti l-imsemmija prezzijiet kull
gimgha.

Fl-istudju ekonomiku tal-20 ta’ Novembru 2007, prodott minn Dole, huwa pprec¢izat li “il-prezzijiet ta’
referenza [inizjali], li kienu jirriflettu sforzi kunsiderevoli ta’ gbir ta’ informazzjoni, [...] kienu jipprovdu
informazzjoni iktar preciza u ta’ kwalita ahjar dwar is-sitwazzjoni tas-suq”. Fir-rikors, huwa msemmi li
l-fajl tal-laqgha interna ta’ nhar ta’ Hamis filghodu ghall-iffissar tal-prezzijiet ta’ referenza “kien jinkludi
informazzjoni ta’ kull tip dwar is-suq tal-banana, inkluz il-volum tal-banana hadra mibghuta matul dik
il-gimgha, informazzjoni dwar il-volumi spe¢ifici kkunsinnati lill-klijenti u lill-Istati Membri,
informazzjoni storika u migbura dwar il-volum, il-prezz applikat minn Dole ghal klijenti specifi¢i u
fuq livell geografiku ikbar, u t-tabella ta’ Dole intitolata, ‘Prezz ahdar tal-banana fl-Ewropa ta’ Fuq”.
Dan l-ahhar dokument jikkorrispondi ghal graff li tanalizza, abbazi tal-ghaxar gimghat precedenti,
il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole u dawk tal-kompetituri principali taghha.

Matul is-seduta, ir-rikorrenti enfasizzaw in-necessita li ssir distinzjoni bejn zewg perijodi, il-perijodu ta’
ksur bejn 1-2000 u 1-2002 biffissar ta’ prezz ta’ referenza uniku minghajr ebda relazzjoni reali bejn
is-suq u dak ta’ wara 1-2002 bi prezz ta’ referenza definittiv, iffissat wara li thabbar il-“prezz Aldi”, li
kien ukoll bazi ta’ negozjati, izda iktar vi¢in din ir-realta milli kien il-prezz ta’ referenza precedenti li
qatt ma kien gie rivedut.
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Permezz ta’ dawn id-dikjarazzjonijiet, ir-rikorrenti jesprimu s-sempli¢i evoluzzjoni fiz-zmien ta’
strument kostanti tal-politika ta’ prezz taghhom, sal-2008, li Dole gqieset utli li kellu jinbidel biss
fDicembru 2002, u dan sabiex jigi adattat ghall-importanza dejjem tikber tal-“prezz Aldi” u sabiex tigi
zgurata effettivita ahjar. Il-fatt li l-prezz ta’ referenza rivedut nhar ta’ Hamis wara nofsinhar wara
t-thabbir tal-“offerta Aldi” kellu jirrifletti b’'mod iktar fidil ir-realta tas-suq ma huwiex ta’ natura li
jeskludi kwalunkwe utilita tal-prezz ta’ referenza stabbilit fl-ghodwa tal-istess gurnata ghall-perijodu
bejn 1-2000 u 1-2002, filwaqt li ghandu jitfakkar li Dole Zzammet dan l-ahhar element billi kkwalifikatu
bhala prezz ta’ referenza inizjali.

Ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti jsostnu li 1-prezzijiet ta’ referenza kienu ppubblikati fl-istampa
professjonali. Mill-ezami tar-rivista Sopisco News, 1i kienet tohrog kull nhar ta’ Sibt, qabel
il-konkluzjoni ta’ negozjati kummerd¢jali, jirrizulta li din tal-ahhar tinkludi referenza ghall-prezzijiet ta’
referenza skont l-importatur u skala ta’ prezzijiet reali skont l-importatur ghall-gimgha 1i tkun
ghaddejja, fejn il-prezz reali massimu jikkorrispondi ghall-indikazzjoni tal-prezz ta’ referenza.

Ir-rikorrenti ma jikkontestawx il-konstatazzjoni tal-Kummissjoni tal-fatt li 1-imprizi kkoncernati kienu
jiskambjaw il-prezzijiet ta’ referenza taghhom, ladarba jkunu gew iffissati, nhar ta’ Hamis filghodu,
qabel it-thabbir tal-“prezz Aldi”. II-Kummissjoni tindika li l-iskambju tal-prezzijiet ta’ referenza kien
jikkostitwixxi element tal-prattiki miftiehma tal-partijiet u ppermetta, b'mod partikolari, lill-partijiet
jivverifikaw direttament bejniethom il-prezzijiet li I-partecipanti l-ohra kienu ddecidew u li jirrinforzaw
ir-rabtiet ta’ kooperazzjoni li kienu holqu bejniethom fil-kuntest tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar
minn qabel (premessa 198 tad-decizjoni kkontestata).

Iz-zewg konstatazzjonijiet i¢¢itati iktar ’il fuq jikkontradi¢u evidentement l-allegazzjoni dwar in-nuqqas
ta’ relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza.

[t-tielet nett, ir-rikorrenti jallegaw li l-importaturi l-ohra kkonfermaw id-dikjarazzjonijiet ta’ Dole.

Huma jsemmu d-dikjarazzjonijiet segwenti ta’ Fyffes, maghmula matul is-seduti tal-4 u tas-6 ta’ Frar
2008, li jindikaw li:

— il-prezzijiet ta’ referenza “huma inutli ghan-negozjati tal-prezz reali” u li “l-iffissar tal-prezz permezz
tal-‘koordinazzjoni’ tal-prezzijiet [ta’ referenza] uffi¢jali huwa impossibbli”;

— il-prezzijiet ta’ referenza “ma jikkostitwixxux punt ta’ referenza, lanqas punt ta’ tluq jew xi
kwalunkwe punt iehor relevanti;

— il-prezzijiet reali tal-importaturi l-ohra “ma huma ffissati qatt b’riferiment ghall-prezz [ta’ referenza]
uffi¢jali ta’ Fyffes” u li 1-“fattur l-iktar importanti li jinfluwenza n-negozjati ta’ kull gimgha huwa
1-‘prezz Aldi, li jithabbar kull nhar ta’ Hamis fnofsinhar”.

Huwa importanti li jigi enfasizzat li la huwa allegat u wisq inqas muri li Fyffes ma kinitx tikkomunika
lill-klijenti taghha l-prezz ta’ referenza taghha nhar ta’ Hamis filghodu u li d-dikjarazzjonijiet ta’ din
l-impriza ghandhom jigu evalwati fid-dawl tal-kuntest taghhom, jigifieri dak ta’ impriza destinatarja
tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet u li tikkontesta l-agir antikompetittiv akkuzat.

Fir-rigward ta’ Chiquita, ir-rikorrenti jallegaw li din tal-ahhar irrikonoxxiet, fit-talba taghha ghal
klemenza, li 1-“prezz Aldi” kien ir-riferiment fil-qasam tal-ipprezzar tal-banana hadra u safra
mal-Ewropa kollha.

Ghaldagstant, huwa importanti li jigi rrilevat li r-rikorrenti jirreferu ghal dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita

dwar il-forniment minn Atlanta ta’ banana lil Aldi u ghall-attivita ta’ Atlanta fil-kummer¢jalizzazzjoni
tal-banana tat-tielet ghazla.
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Minbarra l-kuntest specifiku tad-dikjarazzjonijiet inkwistjoni, 1-ezami tad-dokument ikkoncernat juri, fi
kwalunkwe kaz, li 1-allegazzjoni tar-rikorrenti tirrizulta minn qari parzjali ta’ dan, fis-sens li Chiquita
ddikjarat li 1-“prezz Aldi” “sar” ir-riferiment ghall-kummerc tal-banana fhafna pajjizi tal-Unjoni,
formulazzjoni li tesprimi l-idea ta’ importanza dejjem tikber ikkunsidrata mill-Kummissjoni
fil-premessa 104 tad-decizjoni kkontestata u invokata minn Chiquita fid-dikjarazzjoni tal-impriza
Nru 13, imsemmija fdin il-premessa.

F’dak li jikkoncerna lil Weichert u Del Monte, il-Kummissjoni tirreleva, minghajr ma giet kontradetta
minn Dole, li, matul il-perijjodu kkoncernat, il-prezzijiet ta’ referenza ghal Dole u Del Monte
(il-banana ta’ din tal-ahhar kienet ikkummercjalizzata minn Weichert) kienu kwazi identi¢i. Sabiex
tissostanzja din il-konstatazzjoni, il-Kummissjoni tfakkar, fin-nota ta’ qiegh il-pagna Nru 138
tad-decizjoni kkontestata, dan li gej:

“Weichert tispjega, b'risposta ghal talba ghal informazzjoni, li ‘ghalkemm Del Monte uffi¢cjalment ma
taghthiex l-istruzzjoni li tadotta l-istess prezz ufficjali bhal Dole, hija kienet tistenna li Weichert
ikollha prezz ufficjali tal-inqas dags dak ta’ Dole’ (ara l-pagna 38 533 tal-process, risposta ta’ Weichert
ghat-talba ghal informazzjoni tal-15 ta’ Dicembru 2006). Dole tiddikjara, b’risposta ghal talba ghal
informazzjoni tal-15 ta’ Dicembru 2006, ghall-perijodu bejn 1-2000 sal-2002, 1i [...] Del Monte qeghdet
il-banana bi trade mark taghha ghal livell paragunabbli ma’ dak tal-banana bi trade mark Dole, u kien
generalment accettat fis-settur li Del Monte kienet tikkunsidra l-prezz ta’ referenza ta’ Dole bhala mezz
sabiex tippromwovi dan ix-xebh mal-klijenti’ [...]”

Ghalhekk jidher li 1-prezz ta’ referenza ta’ Dole kien ikkunsidrat bhala strument kummercjali li kien
jippermetti lil Del Monte tikseb, ghall-banana taghha, l-istess pozizzjoni ta’ prezz bhal dik ta’ Dole.

Del Monte sostniet, fir-risposta taghha ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, li 1-prezzijiet ta’ referenza
ma kellhom l-ebda influwenza fuq il-prezzijiet reali, izda indikat ukoll li l-iskambju ta’ informazzjoni
dwar il-prezzijiet ta’ referenza kien jirrapprezenta mod, ghall-importaturi “li jigbru l-informazzjoni
relevanti dwar id-domanda, il-volumi ta’ kunsinni u l-hazniet kollha f‘messagg’ li jinftiechem ghas-suq”
(premessa 122 tad-decizjoni kkontestata) u li “l-importaturi setghu, fl-aghar kaz, jikkoordinaw sinjal
‘komuni’ sabiex jintbaghat lis-suq (taht il-forma ta’ prezzijiet uffi¢jali koordinati)” (premessa 120
tad-decizjoni kkontestata).

Provi dokmentarji juru li Del Monte kienet taghti importanza kbira lill-prezzijiet ta’ referenza ta’
Weichert.

Weichert ikkomunikat lill-Kummissjoni r-rapporti ta’ kull gimgha dwar is-sitwazzjoni fuq is-suq
tal-banana matul il-perijodu ta’ ksur mibghuta lil Del Monte, fuq talba ta’ din tal-ahhar, fejn dawn
ir-rapporti jsemmu prezzijiet uffi¢jali, izda wkoll stimi tal-prezzijiet reali ghall-gimgha kkoncernata
fil-forma, b’'mod partikolari, ta’ skala ghall-banana bi trade mark Del Monte (mibjughha minn
Weichert) u prodotti tal-kompetituri (premessa 392 tad-decizjoni kkontestata).

[I-Kummissjoni ssemmi faks tat-28 ta’ Jannar 2000, li permezz tieghu J.-P. B., impjegat ta’ Del Monte,
talab lil W. jipprovdilu spjegazzjoni dwar id-differenza bejn il-“prezz finali” u 1-“prezz imnaqqas” fdawn
it-termini: “Sabiex l-affarijiet ikomplu jaggravaw, tkellimt darbtejn mal-persuna tal-impriza tieghek li
hija responsabbli ghall-bejgh tal-banana sabiex niddiskutu kundizzjonijiet u prezzijiet fuq is-suq ... Sirt
naf li Interfrucht [Weichert] se zzomm il-prezzijiet taghha ‘vicin hafna l-prezz uffi¢jali!!! (...).” Dan
il-messagg juri b'mod c¢ar li Del Monte kienet tistenna li Weichert tikseb prezz finali vicin hafna
l-prezzijiet ta’ referenza jew prezzijiet uffi¢jali (premessi 112, 126 u 389 tad-dec¢izjoni kkontestata).

Dawn id-dokumenti, kontemporanji ghall-perijodu ta’ ksur, juru l-importanza tal-prezzijiet ta’ referenza
fis-settur tal-banana li Weichert kienet, flimkien ma’ Dole u Chiquita, wahda mill-atturi tieghu. Huwa
importanti li jigi enfasizzat li l-ksur huwa dwar prodott uniku, il-banana friska, li tinqasam fi tliet
livelli ta’ kwalita b’differenzi ta’ prezz korrelativi, li jaqghu taht l-istess suq ikkaratterizzat minn
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process ta’ ffissar ta’ prezzijiet li jinkludi t-thabbir kull nhar ta’” Hamis filghodu tal-prezzijiet ta’
referenza ta’ Dole, ta’ Chiquita u ta’ Weichert lill-klijentela taghhom, bl-ewwel messagg destinat
ghas-suq fuq l-istennija tal-importaturi fil-qasam ta’ prezz. Ghalkemm l-imsemmija prezzijiet ta’
referenza kienu jikkoncernaw biss il-banana tal-ewwel u tat-tieni kategorija mibjughha minn dawn
l-imprizi, kienet tezisti rabta bejn dawn il-prezzijiet u dawk tat-trade marks terzi jew dawk tal-banana
minghajr trade mark, sa fejn kien isir necessarjament, kull gimgha, pozizzjonament ta’ prezz
tal-kwalitajiet differenti ta’ banana meta mqabbla wahda mal-ohra. L-ezistenza ta’ ¢erta interdipendenza
tal-prezzijiet ta’ referenza tal-banana tat-trade marks Chiquita, Dole u Del Monte hija murija mill-posta
elettronika interna ta’ Chiquita tat-30 ta’ April 2001 (premessa 107 tad-decizjoni kkontestata) u
tat-8 ta’ Awwissu 2002 (premessi 111, 172 et seq tad-decizjoni kkontestata).

Ir-raba’ nett, ir-rikorrenti jinvokaw id-dikjarazzjonijiet ta’ klijenti li jikkonfermaw il-pozizzjoni taghhom
li jindikaw:

“[T]l-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole relatati mal-banana ma tantx kellhom uzu ghan-negozjati tal-prezz
reali u definittiv li kien jigilna ffatturat [Van Wylick, OHG] [...]

Il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole huma l-ewwel offerta ta’ prezz li Dole tipproponilna, bhala xerrejja,
izda ahna ma naccettawh kwazi qatt. Bhala xerrejja tal-banana ta’ Dole, ahna niehdu bhala punt ta’
referenza il-prezz tal-banana tat-tielet ghazla u ninnegozjaw ma’ Dole abbazi ta’ dan il-prezz
tal-banana ta’ din tal-ahhar ghall-gimgha kkon¢ernata[Metro Group Buying GmbH].”

L-ezami ta’ dawn l-attestazzjonijiet, ta’ klijenti ta’ Dole, jikxfu li r-rikorrenti jikwotawhom b’mod
parzjali.

Taht l-espressjoni “prezz ta’ referenza ta’ Dole”, Van Wylick jinkludi u jsemmi espressament “dawk ta’
nhar ta’ Hamis filghodu” u “dawk eventwalment aggustati wara l-iffissar tal-prezz fil-parti tal-iskont”, li
tinvoka sitwazzjoni li tmur lura ghall-ahhar tas-sena 2002 bl-introduzzjoni tal-prezzijiet ta’ referenza
inizjali u definittiv, epoka li minnha l-Kummissjoni tammetti li I-“prezz Aldi” beda jintuza iktar u iktar
bhala indikatur tal-kalkolu tal-prezz tal-banana (prezz 104 tad-decizjoni kkontestata). L-attestazzjoni ta’
Van Wylick ma ssemmiex, fi kwalunkwe kaz, nuqqas totali tal-imsemmija prezzijiet, kif isostnu
r-rikorrenti.

Din ix-xhieda ta’ Van Wylick ghandha wkoll tinqara flimien mad-dikjarazzjoni ta’ Metro li tikkonferma
li 1-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole kienu jikkostitwixxu l-ewwel offerta kummerjcali ta’ din l-impriza
intiza ghall-klijjentela taghha u li l-komunikazzjoni taghhom kienet tindika I-bidu tan-negozjati
kummerd¢jali. Metro tippreciza li rreferiet ghall-prezz tal-banana tat-tielet ghazla sabiex tinnegozja ma’
Dole (li jikkorrispondi ghall-procedura klassika ta’ klijent li jibda negozjati ma’ bejjiegh fejn il-punt ta’
tlug ikun maghmul mill-ghan tal-prezz imhabbar) u 1i “ir-rizultat tan-negozjati jkun jinsab
normalment bejn il-prezz ta’ referenza ta’ Dole u l-prezz tat-terzi”. Barra minn hekk, Metro tindika li
hija ma kienet taccetta “pratikament” qatt il-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole, li jfisser, a contrario, li
dan seta’ kien xi kultant il-kaz.

Kuntrarjament ghal dak li sostnew ir-rikorrenti dawn iz-zewg dikjarazzjonijiet ma jikkonfermawx
l-allegazzjoni taghhom ta’ nuqqas ta’ relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza fis-settur tal-banana, izda
anzi juru l-kuntrarju fir-rigward tax-xhieda ta’” Metro. Filwaqt li r-rikorrenti jallegaw li l-ittri ta’ dawn
iz-zewg klijenti juru li I-fattur deciziv ghan-negozjati kummerd¢jali kien il-“prezz Aldi”, id-dokumenti
inkwistjoni la biss isemmu tali prezz u lanqas kwalunkwe rwol ta’ dan fin-negozjati.

Matul is-seduta, ir-rikorrenti sostnew li l-prezz ta’ referenza msemmi fix-xhieda ta’ Metro kien dak
ikkwalifikat bhala definittiv, stabbilit wara t-thabbir tal-“offerta Aldi”, li seta’ jservi ta’ punt ta’ tluq
ghan-negozjati. Insostenn ta’ din l-allegazzjoni, ir-rikorrenti jinvokaw il-fatt li 1-attestazzjoni ta’ Metro
tmur lura ghall-2008.
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Minbarra r-rabta awtomatika bejn is-sena ta’ meta nkitbet id-dikjarazzjoni inkwistjoni u n-natura
tal-prezz ta’ referenza invokat minnha, ghandu jigi kkonstatat li, kif juri t-titolu tal-Anness A 10
tar-rikors, l-ittra ta’ Metro ma hijiex datata. Fi kwalunkwe kaz, il-formulazzjoni ta’ natura generali
tal-imsemmija ittra ma tippermettix l-interpretazzjoni li jaghtuha r-rikorrenti, ghall-ewwel darba, matul
is-seduta.

Ir-rikorrenti jsemmu wkoll ix-xhieda ta’ klijent ta’ Dole li tinsab f'messagg elettroniku mibghut
fit-13 ta’ Gunju 2007 lill-membru tal-Kummissjoni responsabbli ghall-kompetizzjoni, kif ukoll dik ta’
ex impjegat ta’ Atlanta li tinsab fittra mibghuta lil Dole fid-19 ta’ Novembru 2007, li tissuggerixxi
l-ezistenza ta’ zewg xhieda differenti.

Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li d-dikjarazzjonijiet ikkonc¢ernati jirrizultaw mill-istess persuna, W,
li kkonfermat, fl-ittra taghha tad-19 ta’ Novembru 2007, li baghtet ittra lill-membru tal-Kummissjoni
responsabbli ghall-kompetizzjoni fit-13 ta’” Gunju 2007.

Certament, ix-xhud ikkwalifika bhala “ridikolu” kull suggeriment li l-fornituri tal-banana ppartecipaw fi
ftehim dwar l-iffissar tal-prezzijiet, izda ghal ragunijiet relatati mal-qafas legizlattiv tas-suq u
tas-sistema ta’ licenzji, li jizguraw lill-imsemmi suq trasparenza ikbar. W indika wkoll li s-suq
tal-banana kien iddominat minn diversi xerrejja b’sahhithom, u li “l-prezz ta’ referenza fuq is-suq
Ewropew kollu tal-banana kien fl-ahhar mill-ahhar iffissat unilateralment minn Aldi”.

Din id-dikjarazzjoni perentorja u generali ma hijiex ta’ natura, hi wahidha, li tikkontradi¢i 1-forza
probatorja tad-diversi provi migbura mill-Kummissjoni u li juru r-relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza.
Hemm lok ukoll, li jitfakkar li I-Kummissjoni effettivament hadet inkunsiderazzjoni 1-qafas legizlattiv
specifiku tas-suq ikkoncernat fl-analizi globali taghha tal-prattika miftiehma.

Min-naha l-ohra, huwa importanti li jigi enfasizzat li, fl-ittra tieghu tat-13 ta’ Gunju 2007 mibghuta
lill-Kummissjoni, W jindika li, “[g]halkemm, ghall-klijent il-prezz ma kienx jidher li jikkorrispondi
ghas-suq, huwa informa lill-fornitur tieghu bl-offerti kompetituri” u li “din hija procedura li tirrepeti
ruhha kull nhar ta’ Hamis u li hija ftit jew wisq standard fis-settur”. Din id-dikjarazzjoni dwar fatt
konkret u preciz tikkonferma d-dikjarazzjonijiet ta’ Dole, maghmula matul il-procedura
amministrattiva, li tikxef il-fatt li 1-klijenti kienu juzaw il-prezzijiet ta’ referenza bhala strumenti ta’
negozjar ghall-iffissar tal-prezzijiet reali (ara I-punt 446 iktar il fuq).

Il-hames nett, ir-rikorrenti jsemmu analizi ekonomika tat-tranzazzjonijiet maghmula minn Dole
(rapporti tal-20 ta’ Novembru 2007 u tad-19 ta’ Dicembru 2008) kif ukoll dokument intern li jikxef li
l-prezzijiet imhallsa mill-klijenti kienu hafna iktar marbuta mal-“prezz Aldi” milli mal-prezz ta’
referenza ta’ Dole u li l-agir inkriminat ma kellu l-ebda effett fuq il-prezzijiet reali. L-istess japplika
ghal Chiquita fir-rigward ta’ tabella prodotta minn Fyffes matul il-procedura amministrattiva u ta’
dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita dwar il-fatt li l-prezzijiet ta’ referenza huma “1 boghod hafna mir-realta”
jew “ma ghandhom l-ebda relazzjoni” mal-prezzijiet reali. II-Kummissjoni finalment ammettiet din
il-konstatazzjoni, kif tixhed id-dahla, fil-premessa 352 tad-decizjoni kkontestata, skont liema
“il-Kummissjoni ma ssostnix li l-prezzijiet reali u l-prezzijiet ta’ referenza huma marbuta b’'mod strett”.

Dan l-argument ghandu jitwarrab, peress li huwa bbazat fuq kuncett zbaljat tal-ezigenzi ta’ prova ta’
prattika miftiehma fis-sens tal-Artikolu 81(1) KE.

Minn naha, kif jirrizulta mill-kliem stess tal-istess artikolu, il-kuncett ta’ prattika miftiehma jimplika,
minbarra I-ftehim bejn l-imprizi kkoncernati, agir fis-suq li jsegwi dan il-ftehim u rabta ta’ kawza u
effett bejn dawn iz-zewg elementi. Madankollu, sakemm ma tingiebx prova kuntrarja li ghandha
titressaq mill-operaturi kkoncernati, hemm lok li jigi prezunt li l-imprizi li jippartecipaw fil-ftehim u li
jibqghu attivi fis-suq jiehdu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni skambjata mal-kompetituri taghhom biex
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jiddeterminaw l-imgiba taghhom fis-suq (sentenzi Il-Kummissjoni vs Anic Partecipazioni, punt 55 iktar
‘il fug, punt 118; Hiils vs II-Kummissjoni, punt 57 iktar il fuq, punt 161, u T-Mobile Netherlands et,
punt 56 iktar ’il fuq, punt 51).

Fdan il-kaz, huwa pacifiku li l-imprizi li ppartecipaw ghall-ftehim illegali baqghu attivi fil-kummer¢
tal-banana u li Dole irrikonoxxiet li hadet inkunsiderazzjoni informazzjoni miksuba minghand
kompetituri fl-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza taghha.

Min-naha 1-ohra, ghalkemm il-kuncett stess ta’ prattika miftiehma jippresupponi agir fuq is-suq, dan
ma jimplikax nec¢essarjament li dan l-agir jipproduci l-effett konkret ta’ restrizzjoni, prevenzjoni jew
distorsjoni tal-kompetizzjoni (sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja Il-Kummissjoni vs Anic Partecipazioni,
punt 55 iktar il fuq, punti 122 sa 124; Hiils vs II-Kummissjoni, punt 57 iktar ’il fuq, punti 163 sa 165, u
tat-8 ta’ Lulju 1999, Montecatini vs II-Kummissjoni, C-235/92 P, Gabra p. 1-4539, punti 123 sa 125).

Kif tfakkar iktar ’il fuq fil-punt 68 iktar il fuq, l-ghan antikompetittiv u l-effett antikompetittiv ma
humiex kundizzjonijiet kumulattivi, izda alternattivi, ghall-applikazzjoni tal-projbizzjoni stabbilita
fl-Artikolu 81 KE. Sabiex jigi evalwat jekk prattika miftiehma hijiex ipprojbita mill-Artikolu 81(1) KE,
ma hemmx bzonn li jittiehdu inkunsiderazzjoni l-effetti konkreti taghha fis-suq meta jkun jidher li din
ghandha l-ghan li tipprevjeni, tirrestringi jew tohloq distorsjoni fil-kompetizzjoni fi hdan is-suq
komuni.

Hemm lok li jitfakkar li, sabiex ikollha ghan antikompetittiv, huwa bizzejjed li prattika miftiehma tkun
suxxettibbli li tipproduci effetti negattivi fuq il-kompetizzjoni u li l-iskambju ta’ informazzjoni bejn
kompetituri huwa suxxettibbli li jkun kuntrarju ghar-regoli tal-kompetizzjoni meta jnaqqas jew ihassar
il-grad ta’ incertezza dwar il-funzjonament tas-suq inkwistjoni bil-konsegwenza li jkun hemm
restrizzjoni tal-kompetizzjoni bejn imprizi. Barra minn hekk, 1-Artikolu 81 KE jfittex, abbazi ta’ regoli
ohra tal-kompetizzjoni stabbiliti fit-trattat, li jipprotegi mhux biss l-interessi diretti tal-kompetituri jew
tal-konsumaturi, izda l-istruttura tas-suq u, b’hekk, il-kompetizzjoni bhala tali (sentenza T-Mobile
Netherlands ez, punt 56 iktar ’il fuq, punti 31, 35 u 38).

B'mod partikolari, il-fatt li prattika miftiehma ma ghandhiex effett dirett fuq il-livell tal-prezzijiet ma
jfixkilx milli jigi kkonstatat li tkun illimitat il-kompetizzjoni bejn l-imprizi kkoncernati (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-Qorti Generali tal-20 ta’ Marzu 2002, Dansk Rerindustri vs Il-Kummissjoni,
T-21/99, Gabra p. 11-1681, punt 140).

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li l-prezzijiet effettivament ipprattikati fuq is-suq huma
suxxettibbli li jigu influwenzati minn fatturi esterni, barra mill-kontroll tal-membri ta’ akkordju,
bhall-izvilupp tal-ekonomija b’'mod generali, l-izvilupp tad-domanda fdan is-settur partikolari jew
is-setgha ta’ negozjar tal-klijenti.

Fdan il-kaz, mill-punti 443 sa 537 iktar ’il fuq jirrizulta li l-Kummissjoni stabbiliet bizzejjed skont il-ligi
r-relevanza tal-prezz ta’ referenza fil-kummer¢ tal-banana, element li, flimkien ma’ ¢irkustanzi ohra
fil-kaz inkwistjoni mehuda inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni, jippermetti li tigi kkonstatata
l-ezistenza ta’ prattika miftiehma b’ghan antikompetittiv.

Ghaldagstant, ma tantx jimporta li jsir maghruf jekk il-prezz ta’ referenza kienx il-fattur l-iktar
determinanti tal-prezz reali ta’ Dole u ta’ Chiquita jew sa fejn il-prezzijiet ta’ referenza u l-prezzijiet
reali ta’ dawn l-imprizi kienu marbuta, peress li huwa mfakkar li 1-prezzijiet ta’ referenza huma
prezzijiet imhabbra li ma giex sostnut li huma setghu jinkisbu fil-kuntest tan-negozjati ta’ kull gimgha
u lanqas ma setghu jservu ta’ bazi ghall-kalkolu tal-prezzijiet finali ffatturati.

Is-semplici fatt li 1-prezzijiet reali u l-prezzijiet ta’ referenza ma humiex marbuta “strettament”, kif

indikat fil-premessa 352 tad-decizjoni kkontestata, ma huwiex bizzejjed sabiex tigi kkontestata 1-forza
probatorja tal-provi prodotti mill-Kummissjoni u li ppermettewlha li tikkonkludi li l-prezzijiet ta’
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referenza kienu jservu tal-inqas bhala sinjali, ta’ tendenzi jew ta’ indikazzjonijiet ghas-suq, f'dak li
jikkoncerna l-izvilupp ikkunsidrat tal-prezz tal-banana, u li kienu importanti ghall-kummerc
tal-banana u l-prezzijiet miksuba.

Il-konstatazzjoni ta’ differenza bejn il-prezz ta’ referenza, suggett tal-prattika illegali, u l-prezzijiet ta’
tranzazzjoni bl-ebda mod ma tfisser li tal-ewwel ma kinux suxxettibbli li jkollhom influwenza fuq
il-livell tat-tieni. L-ghan tal-prezzijiet ta’ referenza huwa li jtellghu l-prezzijiet tas-suq il fuq, minkejja
li dawn tal-ahhar jibqghu, fl-ahhar mill-ahhar, inferjuri ghall-prezzijiet imhabbra. F'dan ir-rigward,
ghandu jitfakkar li 1-Qorti Generali hadet inkunsiderazzjoni l-fatt li I-prezzijiet issuggeriti ta’ impriza
kienu superjuri ghall-prezzijiet tas-suq sabiex tikkunsidra li s-sistema ta’ prezz ta’ din kellha l-ghan li
tgholli l-prezzijiet fuq is-suq (sentenza tal-Qorti Generali tat-22 ta’ Ottubru 1997, SCK u FNK vs
[-Kummissjoni, T-213/95 u T-18/96, Gabra p. 11-1739, punt 163).

Barra minn hekk, huwa pacifiku li, f¢erti tranzazzjonijiet, il-prezz kien direttament marbut
mal-prezzijiet ta’ referenza permezz ta’ formoli ta’ pprezzar stabbiliti minn qabel.

[I-Kummissjoni ghalhekk kellha d-dritt tikkonkludi li hija illegali 1-komunikazzjoni bilaterali bejn
l-imprizi kkoncernati, li kellha l-ghan li twassal ghal kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni li ma
jikkorrispondux ghall-kundizzjonijiet normali tas-suq, peress li tippermetti li titnaqqas, ghal kull
wiehed mill-partecipanti, l-incertezza fir-rigward tal-agir possibbli tal-kompetituri (ara, fdan is-sens,
is-sentenza Cimenteries CBR et vs II-Kummissjoni, 312 iktar il fuq, punt 1908).

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jigi enfasizzat ukoll li l-analizi u d-dokument imsemmija fil-punt 539 iktar ’il
fuq jikkoncernaw biss il-prezzijiet iffatturati minn Dole jew Chiquita, filwaqt li l-agir effettiv li
allegatament tkun adottat impriza huwa irrelevanti ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-impatt
tal-akkordju fuq is-suq, peress li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni biss l-effetti tal-akkordju
fl-intier tieghu (sentenza Il-Kummissjoni vs Anic Partecipazioni, punt 55 iktar ’il fuq, punti 150 u
152).

Fir-rigward, l-ewwel nett, tat-tranzazzjonijiet ta’ Chiquita, it-tabella prodotta minn Fyffes matul
il-pro¢edura amministrattiva tidher nieqsa minn forza probatorja reali sa fejn id-data migbura tirreferi
ghal perijodu li jibda biss fit-tielet semestru tal-2002, minghajr ma huwa wkoll possibbli li jigi
ddeterminat b’certezza jekk l-imsemmija data tikkoné¢ernax is-suq geografiku kollu inkwistjoni.

Barra minn hekk, id-dikjarazzjonijiet ta’ Chiquita dwar il-fatt li l-prezzijiet ta’ referenza huma “il
boghod hafna mir-realtd” jinsabu fittra tas-26 ta’ Gunju 2004 u ghalhekk wara l-perijodu ta’ ksur.
Madankollu, jista’ jigi rrelevat li, fposta elettronika, impjegat ta’ Chiquita jirrispondi ghad-domanda ta’
kollega li skanta bil-livell tal-prezz ta’ referenza tal-banana bit-trade mark Del Monte, iktar gholi minn
dak ta’ Dole. L-awtur tal-posta elettronika jindika li, wara li Del Monte kienet saret responsabbli
direttament ghad-distribuzzjoni tal-banana taghha, hija kellha strategija fejn kienet tpoggi lilha nfisha
l-iktar qrib possibbli ta’ Chiquita u peress li l-persuna 1-gdida responsabbli ta’ Del Monte kienet ex
impjegat ta’ Chiquita, hija kienet taf is-sigrieti tal-politika ta’ pprezzar ta’ din l-ahhar impriza u b’hekk
id-differenza bejn il-prezzijiet ta’ referenza u l-prezzijiet reali.

Fir-rigward tad-dikjarazzjoni qasira u vaga skont liema I-prezzijiet ta’ referenza “ma humiex relatati”
mal-prezzijiet reali, din imkien ma hija sostnuta bi provi dokumentarji oggettivi relatati mal-perijodu
ta’ ksur bejn 1-2000 u 1-2002 u mas-suq geografiku kkoncernat. Fi kwalunkwe kaz, hija ma tistax
tinqara’ b’'mod izolat, indipendentement mid-dikjarazzjonijiet espliciti ta’ Chiquita dwar l-ghan
tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel u tal-provi dokumentarji migbura mill-Kummissjoni,
b’mod partikolari posta elettronika mibghuta minn Chiquita, li juru l-importanza tal-prezzijiet ta’
referenza fis-settur tal-banana.
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Sussegwentement, ghandu jigi rrelevat li l-analizi ekonomika u d-dokumenti msemmija fil-punt 539
iktar ’il fuq, dwar l-agir fir-rigward tal-prezzijiet ta’ Dole, ma jippermettux li jigi konkluz li hemm
nuqqas ta’ rabta bejn il-prezzijiet reali u l-prezzijiet ta’ referenza, izda li hemm rabta inqas gholja bejn
dawn iz-zewg prezzijiet minn dik li tezisti bejn il-prezzijiet reali u 1-“prezz Aldi”. Barra minn hekk,
il-graffs fl-Anness A 18 tar-rikors, sakemm jistghu jigu kkunsidrati li jirreferu ghal data unikament
dwar tranzazzjonijiet fil-Germanja, juru li r-rabta bejn il-“prezz Aldi” u I-prezz reali ta’ Dole kienet
pjuttost superjuri fl-2006-2007 milli bejn 1-2000 u 1-2002, li jsostni 1-idea ta’ importanza dejjem tikber
tal-“prezz Aldi”.

Ir-rikorrenti jikkonc¢entraw ruhhom fuq ir-rabta bejn il-“prezz Aldi”, bejjiegh bl-imnut li jixtri banana
safra minghand centri ta’ sajran, u l-prezz reali ta’ Dole meta r-relevanza ta’ din ir-rabta ghandha tigi
relativizzata minhabba l-kronologija tal-bejgh tal-banana, fil-kuntest ta’ process ta’ negozjati ta’ kull
gimgha, fis-sens li huwa pacifiku li Chiquita, Dole u Weichert kienu jhabbru l-prezz ta’ referenza
taghhom lill-klijenti kollha taghhom, centri ta’ sajran u bejjiegha bl-imnut, nhar ta’ Hamis kmieni
filghodu, qabel it-thabbir tal-“offerta Aldi’, li juri li, minn perspettiva kronologika, it-thabbir
tal-prezzijiet ta’ referenza kien jindika l-punt ta’ tluq tan-negozjati kummercjali. Id-dikjarazzjonijiet ta’
Dole, ipprezentati matul il-pro¢edura amministrattiva, dwar l-agir tal-klijenti dwar l-offerti maghmula
mill-importaturi jikkonfermaw ir-realta ta’ din l-osservazzjoni (ara l-punt 445 iktar ’il fuq).

Ghalhekk jidher li l-importaturi kienu jiddefinixxu u jhabbru l-ewwel il-prezzijiet ta’ referenza taghhom
li juru l-izvilupp previst tal-prezz tal-banana, wara ¢-cCentri ta’ sajran kienu jiffurmaw opinjoni dwar
l-izvilupp tas-suq u kienu jissottomettu l-offerti taghhom lil Aldi u, fdan il-mument kien jigi ffissat
il-“prezz Aldi”.

Ir-rikorrenti jsostnu li ma jistax jigi kkunsidrat li l-prezzijiet ta’ referenza setghu jkunu relevanti peress
li jista’ jkun li jkunu affettwaw b’xi mod il-“prezz Aldi” u jenfasizzaw, fdan ir-rigward, li Aldi tixtri
banana tat-tielet kategorija (u mhux banana mibjughha taht it-trade marks Chiquita, Dole u Del
Monte) b'mod li l-prezzijiet ta’ referenza, li ma jikkoncernawx il-banana tat-tielet kategorija, ma
ghandhom l-ebda utilita ghal Aldi.

Dan l-argument jikkontradi¢i totalment id-dikjarazzjoni ta’ Dole li 1-“prezz Aldi” stess kien relevanti
ghat-tranzazzjonijiet kollha (minghajr distinzjoni skont it-trade mark, inkluz il-bejgh taghha ta’ banana
bi trade mark). Ghandu jinghad ukoll li I-prezzijiet ta’ referenza jaghmlu parti minn process ta’ ffissar
tal-prezzijiet ta’ prodott, il-banana, li jinqasam fi tliet livelli ta’ kwalita, 1i jimplika pozizzjonament ta’
prezz tat-tliet tipi ta’ banana meta mqgabbla ma’ xulxin u forma ta’ interdipendenza tal-prezz.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti jiddikjaraw li 1-fornituri ta’ Aldi ma kinux jiehdu inkunsiderazzjoni
l-prezzijiet ta’ referenza u jirreferu ghall-ittra tal-klijent taghhom, Van Wylick, u ghal dikjarazzjoni ta’
Chiquita dwar il-kundizzjonijiet li flhom Atlanta kienet taghmel l-offerti taghha lil Aldi.

Fl-ittra taghha, (ara I-punt 527 iktar il fuq), Van Wylick tindika li l-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole
ghall-banana kienu ta’ utilita minima ghan-negozjati tal-prezz reali u definittiv “li kien jigi ffatturat
[lilha]”, fejn din l-ahhar dahla turi li l-awtur tal-ittra jirreferi ghar-relazzjoni kummer¢jali taghha ma’
Dole u mhux ma’” Aldi.

Id-dikjarazzjoni ta’ Chiquita hija fformulata kif gej:

“Kif diga indikajna iktar ’il fuq, il-prezzijiet ta’ referenza mhabbra lil Atlanta nhar ta’ Hamis kienu
jikkoncernaw biss it-trade marks tal-ewwel ghazla ta’ Chiquita, Dole u Del Monte. Konsegwentement,
Atlanta ma kinitx tibbaza l-offerta taghha lil Aldi fuq ‘prezz ta’ referenza tal-[banana bi] trade marks
tat-tielet ghazla’. Kif spjegajna iktar ’il fuq, dawn l-offerti kienu bbazati fuq l-informazzjoni migbura
minn [C] [u] [N] meta kienu jcemplu lill-fornituri tat-trade marks tat-tielet ghazla qabel l-iffissar
tal-prezzijiet, telefonati li huma kienu jaghmlu nhar ta’ Erbgha ([N]) jew nhar ta’ Hamis ([C)]. Matul
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dawn it-telefonati, il-fornituri tat-trade marks tat-tielet ghazla kienu dejjem jipprovaw jikkonvincu lil
Atlanta bil-previzjonijiet taghhom fil-qasam tal-prezz. Dawn il-previzjonijiet ma kienux identi¢i, u
spiss kienu jinkludu differenzi ta’ bejn wiehed u iehor minn 50 ¢entezmu ghal EUR 1 kull kaxxa.”

Din id-dikjarazzjoni li tikkon¢erna l-agir ta’ Atlanta tindika li, meta hija kienet tistabbilixxi l-offerta ta’
prezz taghha intiza ghal Aldi, Atlanta kienet tiehu inkunsiderazzjoni informazzjoni migbura minghand
fornituri ta’ banana tat-tielet ghazla, izda li hi kienet taf, fdan il-mument, l-istennija tal-importaturi
fil-qasam ta’ prezz permezz tat-thabbir preliminari tal-prezzijiet ta’ referenza kif juri I-bidu ta’ din
id-dikjarazzjoni.

Peress li d-decizjonijiet dwar prezzijiet ta’ Atlanta ghal tip ta’ banana, bhal dawk tal-operaturi l-ohra
kollha, inkluz Aldi, kienu jsiru fuq is-suq, dawn kienu necessarjament jittiehdu fil-kuntest ta’ suq li
jkopri tliet livelli ta” kwalita b’diversi korrelativi ta’ prezz.

Ghandu jigi enfasizzat li l-analizi ekonomika tat-tranzazzjonijiet maghmula minn Dole (rapporti
tal-20 ta’ Novembru 2007 u tad-19 ta’ Dicembru 2008, Annessi A 5 u A 19 tar-rikors) turi rabta
medja gholja bejn il-“prezz Aldi” u l-prezzijiet ta’ referenza matul il-perijodu bejn 1-2000 u 1-2005, li
jindika li l-izvilupp tal-“prezz Aldi” kien effettivament marbut b’'mod strett mal-izvilupp tal-prezz ta’
referenza.

Fdan ir-rigward, il-Kummissjoni enfasizzat, fil-premessa 122 tad-decizjoni kkontestata,
id-dikjarazzjonijiet li gejjin ta’ Dole:

“[...] il-prezzijiet ta’ referenza inizjali li ¢erti kumpanniji juru fuq is-suq nhar ta’ Hamis filghodu wara
l-laqghat taghhom dwar l-iffissar tal-prezzijiet, juru tendenza — il-fatt li huma kienu jistennew li s-suq
jizdied P’EUR 1, minn 50 ¢entezmu (dejjem kull kaxxa, kull kaxxa ta’ 18 kg) u [...] li ¢-¢entri ta’ sajran,
li huma essenzjali ghall-provvista ta’ banana safra, jaghtu l-prezzijiet taghhom lil Aldi (l-ikbar xerrerj ta’
banana) nhar ta’” Hamis filghodu u li ¢-¢entri ta’ sajran jiffurmaw opinjoni dwar kif il-prezz tas-suq
huwa suxxettibbli li jizviluppa matul 1-ghodwa, fxi hin bejn it-09:00 u 1-11:00, wara jibaghtu permezz
ta’ faks l-offerta taghhom lil Aldi u Aldi tirrispondi bejn wiehed u iehor wara s-13:00; li jigri spiss
huwa li ¢-centri ta’ sajran jisperaw li l-prezz ta’ kaxxa banana jitla’ b’EUR 1, u Aldi terga’ tigi u tghid
"Tajjeb, is-suq qieghed imur ahjar, il-hrug minghand il-bejjiegha taghna qieghed jizviluppa b’'mod
pozittiv, izda ahna ma nistghux naccettaw zieda ta’” EUR 1, naccettaw zieda ta’ 36 centezmu’ [...]
Ghalhekk [...] I-importaturi ma jarawx biss is-suq, huma jaraw tendenza tas-suq tizviluppa u jahsbu li
l-prezz jista’ jizdied sa EUR 1 (u jhabbru dan fuq is-suq), izda fil-fatt, l-essenzjali huwa x’tahseb Aldi
[...]”

Din l-ahhar evalwazzjoni ta’ Dole, impriza li dejjem ikkontestat li kisret I-Artikolu 81 KE, ma timminax
ir-relevanza tad-deskrizzjoni tal-process 1i jikkaratterizza l-izvilupp tal-gurnata tal-Hamis u
tal-evidenzjar ta’ rabta bejn il-prezzijiet ta’ referenza u 1-“offerta Aldi”.

Dole indikat ukoll, permezz ta’ studji ekonomi¢i prodotti matul il-procedura amministrattiva, li
“il-prezzijiet ta’ referenza [inizjali] li kienu jirriflettu sforzi kunsiderevoli ta’ gbir ta’ informazzjoni, [...]
kienu jipprovdu informazzjoni iktar preciza u ta’ kwalita ahjar dwar is-sitwazzjoni tas-suq milli
n-nuqqas ta’ dawn l-iskambji” u li “dawn il-prezzijiet ta’ referenza inizjali kienu jafu bihom i¢-centri ta’
sajran meta kienu jaghmlu l-offerti taghhom lil Aldi, b’'mod li prezzijiet ta’ referenza inizjali ahjar kienu
probabbilment iwasslu lil Aldi sabiex tiffissa prezzijiet li jirriflettu iktar l-istat tal-offerta u tad-domanda
ghall-gimgha ta’ wara” (p. 5 tal-istudju ekonomiku tal-20 ta’ Novembru 2007). Huwa wkoll ipprecizat li
“il-volonta tac-centri ta’ sajran li jaccettaw il-kundizzjonijiet partikolari ta’ Aldi kienet tiddependi, sa
certu punt, mill-prezz ta’ referenza inizjali li kienu jir¢ievu minghand l-importaturi (minkejja li dawn
il-prezzijiet ma humiex vinkolanti)”, li “[dawn il-prezzijiet ta’ referenza] kienu jiddependu huma stess
mill-facilita li biha l-importatur kien jahseb li se jbigh il-volum ikkunsinnat dik il-gimgha” u li
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“l-iskambju kien ifisser li 1-prezzijiet ta’ referenza tal-imprizi tal-banana kien jirrifletti l-informazzjoni
kollha migbura dwar l-offerta u d-domanda matul dik il-gimgha u mhux biss l-informazzjoni
individwali ta’ fornitur” (p. 7 u 9 tal-istudju ekonomiku tal-10 ta’ April 2007).

Dawn id-dikjarazzjonijiet, partikolarment espli¢iti fir-rigward tar-rabta bejn il-prezzijiet ta’ referenza u
l-“offerta Aldi”, jagblu mal-kontenut ta’ posta elettronika interna ta’ Chiquita, tat-8 ta’” Awwissu 2002,
fejn impjegat ta’ din l-impriza juri l-hsibijiet tieghu wara zieda ta’ EUR 2 minn Dole tal-prezz ta’
referenza taghha (premessi 111, 172 et seq tad-decizjoni kkontestata) (Anness A 6 tar-rikors) fdawn
it-termini: “Billi ziedu l-prezz tas-suq u dak ta’ Aldi, huma [Dole...] jiksbu [...] prezz ahjar [...]”

Frisposta ghal talba ghal informazzjoni tal-Kummissjoni, Aldi pprecizat li d-decizjoni taghha dwar
l-offerta ta’ kull gimgha taghha lill-fornituri taghha kienet ibbazata fuq l-offerti rcevuti, il-prezz
tal-gimgha precedenti u l-prezz tal-istess gimgha fis-sena ta’ qabel. Aldi zzid li “il-prezzijiet imsemmija
mill-fornituri tal-banana fl-offerti inizjali taghhom jikxfu tal-inqas tendenza fir-rigward tal-izvilupp
tal-prezzijiet, li, madankollu, il-formulazzjoni tal-kontro-offerta ma kellhiex dejjem tikkorrispondi
ghalihom” (premessa 116 tad-decizjoni kkontestata u nota ta’ giegh il-pagna Nru 150).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li kellha ragun il-Kummissjoni tikkonkludi li I-prezzijiet ta’
referenza huma relevanti fis-settur tal-banana, billi rrilevat, minn naha, li kienu jservu tal-inqas bhala
sinjali, tendenzi jew indikazzjonijiet ghas-suq dwar l-izvilupp previst tal-prezzijiet tal-banana u li kienu
importanti ghall-kummer¢ tal-banana u l-prezzijiet miksuba u, min-naha l-ohra, li, fcerti
tranzazzjonijiet, il-prezzijiet reali kienu direttament marbuta mal-prezzijiet ta’ referenza.

Ghandu jigi enfasizzat ukoll, kif gustament taghmel il-Kummissjoni, li l-importanza allegata tal-prezz
ta’ xiri ta’ Aldi ma teskludix ir-relevanza tal-prezzijiet ta’ referenza, kif stabbilit fid-de¢izjoni
kkontestata.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizula li l-ilment ibbazat fuq in-nuqqas ta’ relevanza tal-prezzijiet
ta’ referenza fin-negozjar tal-prezzijiet reali fis-settur tal-banana ghandu jigi michud.

Fuq ir-responsabbilta tal-impjegati ta’ Dole involuti fil-komunikazzjoni bilaterali

Ir-rikorrenti jsostnu li, anki fl-ipotezi li kienet ezistiet rabta stretta bejn il-prezzijiet ta’ referenza u
l-prezzijiet reali, l-iskambju ta’ informazzjoni inkriminat lanqas biss kien jinkludi I-kxif tal-prezzijiet ta’
referenza reali, adottati fil-laqgha ta’ nhar ta’ Hamis, u juri, fdan ir-rigward, li l-impjegat ta’ Dole
involut fil-komunikazzjoni bilaterali inkwistjoni, H, ma kienx responsabbli ghall-iffissar tal-prezzijiet
ta’ referenza reali, peress li din id-decizjoni tittieched mid-direttur generali ta’ DFFE.

Ghandu jitfakkar li l-Kummissjoni takkuza lil Dole li ppartecipat, fuq bazi bilaterali, ghal
komunikazzjoni ma’ Chiquita u Weichert dwar fatturi ta’ pprezzar, jigifieri fatturi importanti
ghall-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara, u dwar tendenzi ta’ prezz u
indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara qabel l-istabbilment ta’ dawn
il-prezzijiet tal-referenza nhar ta’ Hamis filghodu.

[I-Kummissjoni kkonstatat ukoll, minghajr ma giet kontradetta mir-rikorrenti, li Dole skambjat
bilateralment mal-imprizi msemmija iktar ’il fuq il-prezzijiet ta’ referenza, ladarba kienu ffissati, fejn
l-imsemmi skambju ppermetta li jkunu sorveljati l-azzjonijiet li jittiehdu wara l-komunikazzjoni dwar
ipprezzar minn qabel u li tissahhah il-kooperazzjoni bejn 1-imprizi.

II-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel kienet tinvolvi lil H u lil G, rispettivament direttur
regjonali u responsabbli tal-bejgh ta’ Dole, li kienu jippartecipaw ghal-laqghat interni dwar ipprezzar
(premessa 63 tad-decizjoni kkontestata). Ir-rikorrenti ma jikkontestawx dawn il-konstatazzjonijiet
tal-Kummissjoni.
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Ghandu jitfakkar, barra minn hekk, li, skont il-gurisprudenza, l-akkuza ta’ impriza bi ksur
tal-Artikolu 81 KE ma jfissirx azzjoni minn jew anki konoxxenza tal-imsiehba jew tal-amministraturi
principali tal-impriza kkoncernata minn dan il-ksur, izda l-azzjoni ta’ persuna li hija awtorizzata
tagixxi fisem l-impriza (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tas-7 ta’ Gunju 1983, Musique Diffusion
francaise et vs Il-Kummissjoni, 100/80 sa 103/80, Gabra p. 1825, punt 97, u s-sentenza tal-Qorti
Generali tal-20 ta’ Marzu 2002, Brugg Rohrsysteme vs II-Kummissjoni, T-15/99, Gabra p. 11-1613,
punt 58), kapacita li ma hijiex ikkontestata mir-rikorrenti fdak li jikkonc¢erna l-impjegati taghhom
involuti fil-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel.

F'dawn ic¢-cirkustanzi, l-argument tar-rikorrenti li l-impjegati involuti fil-komunikazzjoni dwar
ipprezzar minn qabel ma kellhomx ir-responsabbilta finali tal-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza
huwa irrelevanti u ghandu jigi michud.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha jirrizulta li I-Kummissjoni stabbiliet skont il-ligi li Dole, Chiquita u
Weichert kienu involuti, fuq bazi bilaterali, fkomunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel li matulha
huma kienu jiddiskutu fatturi ta’ pprezzar tal-banana, jigifieri fatturi relatati mal-prezzijiet ta’ referenza
ghall-gimgha ta’ wara, jew kienu jiddiskutu jew jikxfu t-tendenzi tal-prezzijiet jew jaghtu
indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza ghall-gimgha ta’ wara (premessi 148, 182 u 196
tad-decizjoni kkontestata).

Permezz tal-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel, Dole, Chiquita u Weichert ikkoordinaw
l-iffissar tal-prezzijiet ta’ referenza taghhom minflok ma ddeterminawhom b’'mod indipendenti. Matul
dawn id-diskussjonijiet bilaterali, 1-imprizi kixfu l-linja ta’ kondotta li huma kellhom l-intenzjoni li
jadottaw jew, tal-inqas, ippermettew lill-partec¢ipanti li jevalwaw l-agir futur tal-kompetituri fdak li
jikkonc¢erna l-istabbilment tal-prezzijiet ta’ referenza u li janti¢cipaw fuq il-linja ta’ kondotta dak li
kellhom l-intenzjoni li jaghmlu. Ghalhekk huma naqqgsu l-incertezza madwar id-decizjonijiet futuri
tal-kompetituri fdak li jikkon¢erna I-prezzijiet ta’ referenza, bil-konsegwenza 1i llimitaw
il-kompetizzjoni bejn l-imprizi (premessi 263 sa 272 tad-decizjoni kkontestata).

Ghalhekk il-Kummissjoni kellha ragun tikkonkludi li 1-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel, li
saret bejn Dole u Chiquita u bejn Dole u Weichert, kienet dwar l-iffissar tal-prezzijiet u li wasslet ghal
prattika miftiehma bil-ghan li tillimita I-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 81 KE.

B — Fugq il-ksur tad-drittijiet tad-difiza u tal-obbligu ta’ motivazzjoni

Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti jsostnu li, mit-tliet prattiki li jikkostitwixxu, skont id-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet, sensiela ta’ prattiki miftiehma bilaterali strettament marbuta ma’ ksur minhabba
l-ghan tal-Artikolu 81 KE, il-Kummissjoni fl-ahhar warrbet tnejn minnhom, fosthom, dik dwar
l-iskambju ta’ informazzjoni dwar il-volumi, ikkunsidrata minn Chiquita bhala l-iktar gravi. Huma
jirrelevaw ukoll li 1-Kummissjoni ma ssanzjonatx lil Fyffes u Van Parys, ukoll involuti fl-istess
komunikazzjonijiet bilaterali allegatament kolluzorji.

B’hekk, il-Kummissjoni, skont ir-rikorrenti, bidlet radikalment it-tezi taghha dwar il-ksur fid-decizjoni
kkontestata, minghajr ma taghthom il-possibbilta preliminari li jinstemghu dwar dan il-bdil, u b’hekk
kisret 1-Artikolu 27(1) tar-Regolament Nru 1/2003 u d-drittijiet taghhom ta’ difiza.

Ghandu jitfakkar li, skont il-gurisprudenza, id-decizjoni ma ghandhiex necessarjament tkun kopja
ezatta tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet (sentenza van Landewyck et vs Il-Kummissjoni, punt 335
iktar il fuq, punt 68). Fil-fatt, fid-decizjoni taghha, il-Kummissjoni ghandha tkun fpozizzjoni li tiehu
inkunsiderazzjoni t-twegibiet tal-imprizi kkoncernati ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet. F’dan
ir-rigward, hija ghandha mhux biss tilqa’ jew tichad l-argumenti tal-imprizi kkon¢ernati, izda wkoll
tipprocedi ghall-analizi taghha tal-fatti mressqa minnhom, jew sabiex tabbanduna tali Imenti li
jirrizultaw li huma infondati, jew sabiex temenda jew tissupplimenta, kemm fil-fatt kif ukoll fil-ligi,
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l-argumenti taghha insostenn tal-ilmenti li hija tressaq (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja ACF
Chemiefarma vs II-Kummissjoni, punt 335 iktar il fuq, punt 92; ara wkoll, fdan is-sens, is-sentenza
Suiker Unie et vs Il-Kummissjoni, punt 56 iktar il fuq, punti 437 u 438). Barra minn hekk, huwa biss
jekk id-dec¢izjoni finali tallega li l-imprizi kkoncernati wettqu ksur differenti minn dak imsemmi
fid-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet jew tiehu inkunsiderazzjoni fatti differenti li ksur tad-drittijiet
tad-difiza ghandu jigi kkonstatat (sentenza ACF Chemiefarma vs II-Kummissjoni, punt 335 iktar ’il
fuq, punt 94; ara wkoll, f'dan is-sens, is-sentenza tal-Qorti Generali tat-23 ta’ Frar 1994, CB u Europay
vs [I-Kummissjoni, T-39/92 u T-40/92, Gabra p. 11-49, punti 49 sa 52).

Dan ma huwiex il-kaz meta, bhal fil-kaz inkwistjoni, l-allegati differenzi bejn id-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet u d-decizjoni finali jikkon¢ernaw biss dak l-agir li fir-rigward tieghu l-imprizi
kkoncernati diga kienu spjegaw irwiehhom u li, ghalhekk, ma humiex relatati ma’ Iment gdid (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-15 ta’ Ottubru 2002, Limburgse Vinyl Maatschappij et vs
[I-Kummissjoni, C-238/99 P, C-244/99 P, C-245/99 P, C-247/99 P, C-250/99 P sa C-252/99 P u
C-254/99 P, Gabra p. 1-8375, punt 103).

Fil-fatt, huwa pacifiku, li d-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet fil-paragrafu 60 taghha kienet issemmi tliet
prattiki kolluzorji, jigifieri:

— l-iskambju ta’ informazzjoni dwar il-volumi ta’ kunsinni ta’ banana fl-Ewropa ta’ Fuq (skambju ta’
informazzjoni dwar il-volumi);

— komunikazzjoni bilaterali dwar il-kundizzjonijiet tas-suq tal-banana, it-tendenzi tal-prezzijiet jew
l-indikazzjoni tal-prezzijiet ta’ referenza qabel ma dawn il-prezzijiet jigu ffissati;

— l-iskambju ta’ informazzjoni dwar il-prezzijiet ta’ referenza tal-banana (skambju tal-prezz ta’
referenza).

Fil-paragrafu 429 tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, il-Kummissjoni, b’'mod mhux ekwivoku,
ikkonkludiet 1li “kull serje ta’ arrangamenti bilaterali” u dawn Il-arrangamenti kollha kienu
jikkostitwixxu ksur li ghandhu l-ghan li jillimita l-kompetizzjoni fil-Komunitda u fiz-ZEE fis-sens
tal-Artikolu 81 KE u tal-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE.

Din il-konkluzjoni kienet issegwi ezami separat ta’ kull wiehed mill-agiri inkriminati, b’'mod partikolari,
fil-paragrafi 404, 412 sa 416 tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, fejn il-Kummissjoni semmiet “diversi
komunikazzjonijiet bilaterali dwar is-sitwazzjoni tas-suq tal-banana, it-tendenzi tal-prezzijiet jew
tal-indikazzjonijiet dwar il-prezzijiet ta’ referenza qabel l-istabbilment taghhom, li permezz taghhom
il-partijiet influwenzaw l-istabbilment tal-prezzijiet, li kien ekwivalenti fl-ahhar mill-ahhar ghal iffissar
tal-prezzijiet” u ddikjarat li “dawn l-arrangamenti kolluzorji kellhom ghan antikompetittiv”.

Kif tenfasizza |-Kummissjoni, ir-rikorrenti manifestament fehmu I-portata tad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet, kif jirrizulta mir-risposta tal-21 ta’ Novembru 2007 ghall-imsemmija dikjarazzjoni,
fejn Dole tiddefendi ruhha specifikament kontra l-allegazzjoni li 1-komunikazzjonijiet bilaterali dwar
il-kundizzjonijiet tas-suq kienu jikkostitwixxu ksur minhabba l-ghan.

Essenzjalment, fil-kitbiet taghhom, ir-rikorrenti jirreferu ghall-paragrafu 395 tad-dikjarazzjoni
tal-oggezzjonijiet li jikkoncerna l-kuncett ta’ ksur kumpless uniku u kontinwu, fejn il-Kummissjoni
kkunsidrat inizjalment, li t-tliet prattici antikompetittivi inkriminati kienu jwasslu ghal ksur uniku u
kontinwu usa’.

Fid-decizjoni kkontestata, wara analizi tar-risposti ghad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet u

tad-dikjarazzjonijiet tal-imprizi kkoncernati fformulati meta nstemghu, il-Kummissjoni finalment
abbandunat, minn naha, l-ilmenti taghha marbuta mal-iskambji ta’ informazzjoni dwar il-volumi u
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dawk dwar l-iskambji tal-prezzijiet ta’ referenza sabiex izzomm biss il-prattika miftiechma marbuta ma’
dik li hija sejhet il-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn qabel, u, min-naha l-ohra, l-ilmenti indirizzati
lil Fyffes u Van Parys.

Fdawn ic-¢irkustanzi, ir-rikorrenti ma jistghux, b’'mod utli jinvokaw ksur tad-drittijiet tad-difiza, kif
rikonoxxuti mill-Artikolu 27(1) tar-Regolament Nru 1/2003, indipendentement mill-percezzjoni ta’
Chiquita tal-gravita tal-ilmenti msemmija fid-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet, kif allegat mir-rikorrenti.

Fit-tieni lok, fil-kuntest tal-ilment ibbazat fuq ksur tad-drittijiet tad-difiza, minn naha, ir-rikorrenti
jsostnu ksur mill-Kummissjoni tal-obbligu taghha ta’ motivazzjoni peress li d-decizjoni kkontestata ma
kinitx tippre¢iza, b’'mod ¢ar u mhux ekwivoku, liema huma I-komunikazzjonijiet dwar fatturi relevanti
sabiex jigu ffissati l-prezzijiet ta’ referenza li jista’ jew ma jistax ikun li sehhew bejn l-importaturi
tal-banana fil-kuntest tal-Artikolu 81 KE.

.....

262 u 264 iktar il fuq.

Min-naha l-ohra, id-dec¢izjoni kkontestata ma  kinitx tippre¢iza iktar il-karatteristici
tal-komunikazzjonijiet li kienu jinvolvu lil Fyffes u Van Parys li jispjega li l-imsemmija
komunikazzjonijiet ma kinux ikkunsidrati li ghandhom ghan antikompetittiv.

Sa fejn Dole tallega li d-decizjoni kkontestata hija illegali minhabba nuqqas ta’ motivazzjoni jew
in-nuqqas ta’ ¢arezza taghha fir-rigward tat-trattament rizervat ghal Fyffes u ghal Van Parys, li ma
kinux destinatarji tad-decizjoni kkontestata u ghalhekk ma gewx sanzjonati, ghandu jigi rrilevat li Dole
ma tistax tibbaza argument fuq tali fatt sabiex tahrab hi stess mis-sanzjoni imposta fugha ghal ksur
tal-Artikolu 81 KE, filwaqt li I-qorti ma jkollhiex tiddeciedi dwar is-sitwazzjoni taz-zewg imprizi l-ohra
(ara s-sentenza tal-Qorti Generali tal-4 ta’ Lulju 2006, Hoek Loos vs II-Kummissjoni, T-304/02, Gabra
p. [1-1887, punt 62, u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li l-ilment ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni

previst fl-Artikolu 253 KE ghandu jigi mi¢hud.

Il — Fugq it-talbiet intizi ghall-annullament jew ghat-tnaqqis tal-multa

Ir-rikorrenti gajmu motiv uniku bbazat fuq in-natura mhux gustifikata u sproporzjonata tal-multa, li
fil-kuntest taghha huma akkuzaw lill-Kummissjoni li ddeterminat l-ammont baziku taghha billi hadet
inkunsiderazzjoni 1-bejgh ta’ prodotti li ma ghandhom l-ebda rabta mal-ksur, billi kkunsidrat li 1-agir
inkriminat kellu bhala ghan l-iffissar tal-prezzijiet u billi rrifjutat li tiehu inkunsiderazzjoni
s-sitwazzjoni finanzjarja prekarja taghha.

A — Osservazzjonijiet preliminari

Huwa pacifiku li, sabiex tiffissa l-ammont tal-multa imposta fuq Dole, il-Kummissjoni applikat il-linji
gwida (premessa 446 tad-decizjoni kkontestata), li ddefinixxew metodu ta’ kalkolu li jinkludi zewg
passi.

[I-linji gwida jipprovdu, bhala l-ewwel pass ta’ kalkolu, id-determinazzjoni mill-Kummissjoni ta’
ammont baziku ghal kull impriza jew asso¢jazzjoni ta’ imprizi kkoncernata u tinkludi, fdan ir-rigward,
id-dispozizzjonijiet segwenti:

“12. L-ammont baziku ghandu jigi ffissat b'riferiment ghall-valur tal-bejgh skont il-metodu li gej:

[...]
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13. Sabiex jigi ddeterminat l-ammont baziku tal-multa li ghandha tigi imposta, il-Kummissjoni
ghandha tuza l-valur tal-bejgh ta’ beni jew servizzi, mwettqa mill-impriza, b’relazzjoni diretta jew
indiretta mal-ksur, fis-settur geografiku kkoncernat gewwa t-territorju taz-ZEE. Il-Kummissjoni
ghandha tuza b'mod partikolari I-bejgh tal-impriza matul l-ahhar sena kompleta
tal-partecipazzjoni taghha ghall-ksur.

19. L-ammont baziku tal-multa huwa relatat ma’ proporzjon tal-valur tal-bejgh iddeterminat skont
il-grad tal-gravita tal-ksur, immoltiplikat bin-numru ta’ snin tal-ksur.

20. L-evalwazzjoni tal-gravita ghandha ssir kaz b’kaz ghal kull tip ta’ ksur, fid-dawl tac-¢irkustanzi
relevanti tal-kaz inkwistjoni.

21. Bhala regola generali, il-proporzjon tal-valur tal-bejgh mehud inkunsiderazzjoni ghandu jigi ffissat
ghal livell li jista’ jmur sa 30 %.

22. Sabiex jigi deciz jekk il-proporzjon tal-valur tal-bejgh li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni fkaz
partikolari ghandux ikun 1 isfel jew ’il fuq fdin l-iskala, il-Kummissjoni ghandha tiehu
inkunsiderazzjoni c¢ertu numru ta’ fatturi, bhan-natura tal-ksur, is-sehem tas-suq akkumulat
tal-partijiet kollha kkoncernati, l-estensjoni geografika tal-ksur, u l-implementazzjoni jew le
tal-ksur.

23. Il-ftehim orizzontali dwar iffissar tal-prezz, it-tqassim tas-suq u l-limitazzjoni tal-produzzjoni, li
huma generalment sigrieti, jghoddu, min-natura taghhom stess, fost ir-restrizzjonijiet
tal-kompetizzjoni l-iktar gravi. Skont il-politika tal-kompetizzjoni, dawn ghandhom jigu
ssanzjonati b’'mod sever. Konsegwentement, il-proporzjon tal-bejgh mehud inkunsiderazzjoni ghal
tali ksur ghandu jigi kkunsidrat li jinsab ’il fuq fl-iskala.

24. Sabiex tittiehed kompletament inkunsiderazzjoni l-partecipazzjoni ta’ kull impriza ghall-ksur,
l-ammont determinat skont il-valur tal-bejgh (are l-punti 20 sa 23 iktar ’il fuq) ghandu jigi
mmultiplikat bin-numru ta’ snin ta’ parte¢ipazzjoni ghall-ksur. Il-perijodi ta’ inqas minn semestru
ghandhom jinghaddu bhala nofs sena; il-perijodi ta’ iktar minn sitt xhur, izda ta’ inqas minn sena
ghandhom jinghaddu bhala sena shiha.

25. Barra minn hekk, indipendentement mit-tul tal-partecipazzjoni ta’ impriza ghall-ksur,
il-Kummissjoni ghandha tinkludi fl-ammont baziku somma ta’ bejn 15% u 25% tal-valur
tal-bejgh kif iddefinit fit-Tagqsima A iktar ’il fuq, sabiex tiddisswadi l-imprizi milli propju
jippartecipaw ghall-ftehim orizzontali tal-iffissar tal-prezzijiet, ta’ tqassim tas-suq u
tal-limitazzjoni tal-produzzjoni. Il-Kummissjoni tista’ wkoll tapplika tali ammont addizzjonali
fil-kaz ta’ ksur iehor. Sabiex jigi deciz il-proporzjon tal-valur tal-bejgh li ghandu jittiehed
inkunsiderazzjoni fkaz partikolari, il-Kummissjoni ghandha tiehu inkunsiderazzjoni ¢ertu numru
ta’ fatturi, b’'mod partikolari dawk identifikati fil-punt 22.”

Skont in-nota ta’ giegh il-pagna Nru 2 tal-linji gwida, l-espressjoni “ftehim orizzontali dwar l-iffissar
tal-prezz”, li tinsab fil-paragrafu 23 tal-linji gwida, tinkludi I-prattiki miftiehma fis-sens
tal-Artikolu 81 KE.

II-linji gwida jipprovdu, bhala t-tieni pass tal-kalkolu, li 1-Kummissjoni tista’ taggusta l-ammont

baziku,’il fuq jew 'l isfel, abbazi ta’ evalwazzjoni globali li tiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi kollha
relevanti (punti 11 u 27).
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Skont dawn i¢-cirkustanzi, il-paragrafu 35 tal-linji gwida jsemmi l-kapacita ta’ kontribuzzjoni ta’
impriza fit-termini segwenti:

“F'cirkustanzi eccezzjonali, il-Kummissjoni tista’, fuq talba, tiehu inkunsiderazzjoni n-nuqqgas ta’
kapacita kontributtiva ta’ impriza fkuntest soc¢jali u ekonomiku partikolari. L-ebda tnaqqis ta’ multa
ma huwa ser jinghata mill-Kummissjoni fuq is-sempli¢i konstatazzjoni ta’ sitwazzjoni finanzjarja
sfavorevoli jew problematika. Tnaqqis jista jinghata biss abbazi ta’ provi oggettivi li 1-impozizzjoni ta’
multa, fil-kundizzjonijiet stabbilita minn dawn il-linji gwida, tpoggi irrimedjabbilment fperikolu
l-vijabbilta ekonomika taghha u li twassal sabiex l-assi taghha jsiru minghajr valur.”

B — Fugq in-natura allegatament sproporzjonata tal-ammont baziku tal-multa sa fejn huwa bbazat fuq
il-valur tal-bejgh ta’ prodotti li ma ghandhom l-ebda rabta mal-ksur u ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni

Ir-rikorrenti jsostnu li 1-Kummissjoni applikat b’'mod zbaljat il-linji gwida meta kkalkolat l-ammont
baziku tal-multa, peress li hija bbazat ruhha fuq il-valur tal-bejgh ta’ prodotti li ma ghandhom l-ebda
rabta mal-allegat ksur, jigifieri 1-bejgh ta’ banana hadra li ma hijiex il-banana bit-trade mark Dole,
il-bejgh ta’ banana hadra bit-trade mark Dole mibjughha fil-kuntest ta’ ftehim kuntrattwali mhux
ibbazati fuq il-prezzijiet ta’ referenza u l-bejgh ta’ banana safra. Huma jinvokaw ukoll nuqqas ta’
motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata dwar l-inkluzjoni tat-tranzazzjonijiet relatata ma’ din il-banana
fil-bazi tal-kalkolu tal-ammont tal-multa.

Ghandu jigi rrelevat li r-rikorrenti jtennu l-kritika maghmula fil-kuntest tal-kontestazzjoni tal-ezistenza
tal-ksur.

Fl-ewwel lok, dan japplika ghad-distinzjoni maghmula mir-rikorrenti bejn il-banana hadra u safra,
ikkunsidrati bhala zewg prodotti differenti li jaghmlu parti minn zewgt iswieq differenti, li jsostni
l-argument li 1-Kummissjoni ma tispjegax, fid-decizjoni kkontestata, kif l-allegata koordinazzjoni
tal-prezzijiet ta’ referenza tal-banana hadra mibjughha minn DFFE matul il-gimgha li tkun ghaddejja
tista’ tkun ezercitat influwenza fuq l-iffissar tal-prezz ta’ banana safra mibjughha minn Saba,

Kempowski, VBH u Dole France, maghmul b'indipendenza kompleta u minghajr referenza ghal offerta
hadra.

L-ewwel nett, f'dak li jikkon¢erna l-allegazzjoni ta’ ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, ghandu jigi rrilevat,
kif gie espost fil-punt 127 iktar il fuq, li I-Kummissjoni, fil-premessi 4, 5, 32, 34, 104, 141 sa 143, 182,
196 u 287 tad-decizjoni kkontestata, spjegat b’bizzejjed precizjoni u carezza l-pozizzjoni taghha
fir-rigward tan-natura unika tal-prodott inkwistjoni, jigifieri l-banana friska, l-ispecificita tal-imsemmi
prodott, frotta importata hadra u offerta ghall-konsum tal-pubbliku ladarba ssir safra, wara sajran,
il-metodi ta’ organizzazzjoni tas-sajran u, sussegwentement, ta’ kummercjalizzazzjoni tal-banana,
il-process ta’ negozjati kummerd¢jali bil-prezzijiet ta’ referenza u r-rabta li tezisti bejn il-prezzijiet ta’
referenza tal-banana hadra u safra.

Fid-decizjoni kkontestata, il-valur tal-bejgh tal-banana friska maghmul minn Dole f-2002 huwa stmat
ghal EUR 198 331 150, cifra li tinkludi t-tranzazzjonijiet maghmula minn DFFE, is-sussidjarji VBH,
Saba, Kempowski u Dole France fil-Belgju u fil-Lussemburgu, riveduta ghal EUR 190 581 150 wara
t-tnaqqis mill-ammont tal-banana mixtrija minghand destinatarji ohra tad-decizjoni kkontestata
(premessi 451 sa 453 tad-decizjoni kkontestata).

F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur tal-Artikolu 253 KE f'dak li
jikkoncerna l-inkluzjoni fil-valur tal-bejgh tranzazzjonijiet relatati mal-banana hadra u safra.
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It-tieni nett, fdak li jikkoncerna l-fondatezza tal-evalwazzjoni tal-Kummissjoni, ghandu jitfakkar li
l-argument tar-rikorrenti bbazat fuq id-distinzjoni bejn il-banana safra u l-banana hadra diga tressaq
insostenn tal-ilment li l-modi ta’ operat rispettivi ta’ Dole u ta’ Chiquita kienu inkompatibbli
mal-koordinazzjoni illegali li huma akkuzati biha dawn l-imprizi.

Dan l-ilment gie michud bhala infondat (ara l-punt 248 iktar il fuq). Kellha ragun il-Kummissjoni
tikkunsidra li 1-banana hadra u safra kienu l-istess prodott, li l-prezz ta’ referenza (kemm jekk isfar jew
ahdar) kien jikkoncerna l-istess prodott, il-banana friska, u li l-prezzijiet ta’ referenza sofor kienu
marbuta mal-prezzijiet ta’ referenza hodor. Il-karatteristici specifici tal-banana, frotta importata hadra
u offerta ghall-konsum tal-pubbliku ladarba ssir safra, wara sajran, kif ukoll il-metodi ta’
kummer¢jalizzazzjoni taghha ma jistax ikollhom effett fuq in-natura unika tal-prodott inkwistjoni u
jsostnu b’'mod utli l-allegazzjoni tal-ezistenza taz-zewg prodotti differenti li jagghu taht zewgt iswieq
differenti.

Minn dan isegwi li r-rikorrenti baqghu ma wrew l-ebda applikazzjoni zbaljata tal-linji gwida
mill-Kummissjoni minhabba l-inkluzjoni fil-valur tal-bejgh tat-tranzazzjonijiet dwar il-banana safra.

Ghandu jigi rrilevat ukoll li, minbarra l-prodott stess, ir-rikorrenti jec¢epixxu l-fatt li 1-banana safra
kienet mibjughha minn Saba, Kempowski, VBH u Dole France, li ma kinux destinatarji
tad-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet u tad-decizjoni kkontestata, u lanqas ma kienu involuti fl-agir
antikompetittiv inkwistjoni, fis-sens li huma ffissaw il-prezzijiet taghhom b’'mod indipendenti minn
DFFE u minghajr ma rreferew ghall-prezz ta’ referenza taghha.

Dan l-argument ma jistax jintlaqa’.

Huwa pacifiku li, fl-Artikolu 1 tad-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni kkonstatat li I-ksur
tal-Artikolu 81 KE twettaq minn Dole, kumpannija ¢entrali tal-grupp Dole, li hija involuta fil-bejgh u
l-kummer¢jalizzazzjoni tal-banana fl-Ewropa permezz ta’ diversi sussidjarji.

Ghalkemm Dole sostniet in-nuqqas ta’ kwalunkwe agir antikompetittiv, hija, min-naha l-ohra, ma
kkontestatx, fil-kuntest ta’ din l-istanza, ir-responsabbilta taghha bhala kumpannija parent tal-grupp
Dole, fejn tfakkar li d-decizjoni kkontestata ssemmi b’'mod c¢ar prattika antikompetittiva dwar
il-banana friska, kemm jekk tkun hadra jew safra.

L-allegazzjoni tal-awtonomija tas-sussidjarji ta’ Dole tapplika biss fl-argument dwar id-distinzjoni
necessarja bejn il-banana hadra u safra insostenn tal-ilment ibbazat fuq l-inkompatibbilta tal-modi ta’
operat ta’ Dole u ta’ Chiquita bil-kolluzjoni li saret l-akkuza dwarha u d-dikjarazzjoni ta’ tnaqqis
tal-valur tal-bejgh ikkunsidrat mill-Kummissjoni sabiex jigi ddeterminat l-ammont tal-multa.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Kummissjoni ma tistax tigi akkuzata li ma haditx inkunsiderazzjoni, sabiex
tiddetermina l-valur tal-bejgh, beni jew servizzi “mwettqa mill-impriza” skont il-paragrafu 13 tal-linji
gwida, frelazzjoni diretta jew indiretta mal-ksur, l-ammont tal-bejgh ta’ banana safra mwettaq minn
kumpanniji tal-grupp li tieghu Dole hija 1-kumpannija centrali.

Id-dikjarazzjonijiet tar-rikorrenti dwar l-allegata awtonomija ta’ Saba, ta’ Kempowski, ta” VBH u ta’
Dole France huma, ghaldagstant, irrelevanti u huma, fi kwalunkwe kaz, mhux gustifikati, kif gie espost
fil-punti 209 u 210 iktar il fuq.

It-tielet nett, ir-rikorrenti jsostnu, b'mod izjed specifiku, li l-ammont tat-tranzazzjonijiet relatati
mal-banana safra li Saba xtrat minghand Chiquita u bieghet sussegwentement lanqas ma jista’ jintuza
fil-kalkolu tal-ammont tal-multa. Skont ir-rikorrenti, il-Kummissjoni qieset li dawn it-tranzazzjonijiet
kellhom jigu kkunsidrati bhala dhul ta’ Dole, u mhux ta’ Chiquita, sabiex jigi evitat kont doppju ta’ din
il-banana (premessa 452 tad-decizjoni kkontestata), ghan li seta’ jintlahaq billi din il-banana tigi inkluza
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fid-dhul ta’ Chiquita. Dan l-approc¢¢ fil-fatt kien ikun l-iktar wiehed xieraq peress li l-prezz ta’ din
il-banana specifika kien gie ddeterminat unikament minn Chiquita u minn azzjonist iehor
tal-kumpannija Saba.

Fil-premessa 452 tad-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni tnaqqas, mi¢-cifri ta’ bejgh tal-imprizi
destinatarji tad-decizjoni kkontestata, sabiex tevita kont doppju, il-valur tal-banana friska mibjughha lil
destinatarji ohra, li kienet sussegwentement mibjughha fl-Ewropa ta’ Fuq.

Huwa pacifiku li Saba hija sussidjarja ta’ Dole u li hija regghet bieghet banana safra mixtrija hadra
minghand Chiquita ghall-ammont ta’ EUR 18 168 309 skont il-premessa msemmija iktar ’il fuq, li
jiggustifika t-tnaqqis maghmul mill-Kummissjoni.

Ghandu jigi rrilevat li, skont il-kitbiet tar-rikorrenti, Dole ibbenefikat ukoll minn din il-volonta
tal-Kummissjoni li tevita kont doppju, peress li I-Kummissjoni naqset ammont ta’” EUR 7 750 000 li
jikkorrispondi ghall-bejgh tal-banana ta’ Dole li sar mi¢-¢entru ta’ sajran u distributur Altlanta,
marbuta ma’ Chiquita.

L-allegazzjoni li l-prezz tal-banana inkwistjoni kien iffissat minn Chiquita u minn azzjonist iehor
tal-imsemmija kumpannija ma huwa sostnut imkien u jikkontradi¢i anki l-affermazzjoni preliminari
tar-rikorrenti fir-rigward tal-awtonomija ta’ Saba fid-determinazzjoni tal-politika ta’ prezz taghha.
Fdawn ic-cirkustanzi, jagbel li jitwarrab l-argument tar-rikorrenti intiz ghall-eskluzjoni mill-valur
tal-bejgh it-tranzazzjonijiet relatati mal-banana mixtrija minn Saba minghand Chiquita u mibjughha
mill-gdid fl-Ewropa ta’ Fuq.

Ir-rikorrenti jsemmu wkoll kont doppju fdak li jikkoncerna 1-bejgh minn DFFE ta’ banana hadra lil
Cobana, mehuda inkunsiderazzjoni fl-ammont tat-tranzazzjonijiet iddikjarati minn DFFE f£1-2002,
mixtrija sussegwentement minn Kempowski ghall-ammont stmat ta’” EUR 2.6 miljun u mibjughha
mill-gdid fil-forma ta’ banana safra ghall-ammont dejjem stmat ta’ EUR 2.9 miljun.

Minbarra li l-ammonti indikati jirrizultaw minn sempli¢i stima, ghandu jigi kkonstatat li din
l-allegazzjoni tar-rikorrenti ma hija sostnuta mkien u li s-sitwazzjoni deskritta ma taqax taht il-kaz
inkwistjoni deskritt fil-premessa 452 tad-decizjoni kkontestata, peress li Cobana ma taghmilx parti
mill-imprizi destinatarji tad-decizjoni kkontestata.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti jtennu l-argument taghhom dwar in-nuqqas ta’ importanza tal-prezzijiet ta’
referenza fis-settur tal-banana.

Huma jsostnu, minn naha, li I-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole kienu jikkoncernaw biss il-banana hadra
tat-trade mark Dole u mhux il-banana hadra tat-tielet ghazla mibjughha minn DFFE, peress li dawn
tal-ahhar ma ghandhom l-ebda relazzjoni mal-ksur, u, min-naha l-ohra, li l-banana hadra tat-trade
mark Dole mibjughha fil-kuntest ta’ ftehim kuntrattwali mhux ibbazati fuq il-prezzijiet ta’ referenza
ma humiex prodotti marbuta mal-imsemmi ksur, fdan il-kaz il-banana hadra mibjughha fil-kuntest
tal-“kuntratti annwali Aldi plus” u matul in-negozjati ta’ kull gimgha li matulhom il-prezzijiet ta’
referenza ta’ Dole ma kinux jikkostitwixxu l-punt ta’ tluq tan-negozjati kummercjali.

L-ewwel nett, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, ghandu jigi rrelevat li,
wara li indikat li l-prodott inkwistjoni kien maghmul mill-banana friska, il-Kummissjoni pprecizat
it-tliet livelli ta’ trade mark ta’ banana msejha “terzi’, li jezistu fuq is-suq ikkoncernat, kif ukoll
il-prezz differenti korrelativ (premessi 4 u 32 tad-decizjoni kkontestata).

Skont il-Kummissjoni u kif intwera’ fil-punt 14 iktar ’il fuq, il-prezzijiet imhallsa mill-bejjiegha bl-imnut
u d-distributuri ghall-banana (imsejha “prezzijiet reali” jew prezzijiet ta’ tranzazzjoni) setghu jirrizultaw
jew minn negozjati li sehhew fuq bazi ta’ kull gimgha, fdan il-kaz nhar ta’ Hamis wara nofsinhar u
nhar ta’ Gimgha (jew iktar tard matul il-gimgha li tkun ghaddejja jew fil-bidu tal-gimgha ta’ wara), jew
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mill-implementazzjoni ta’ kuntratti ta’ provvista b’formoli ta’ pprezzar stabbiliti minn qabel li jsemmu
prezz fiss jew li jorbtu l-prezz ma’ prezz ta’ referenza tal-bejjiegh jew ta’ kompetitur jew ma’ prezz ta’
referenza iehor bhall-“prezz Aldi” (premessa 34 tad-decizjoni kkontestata).

[I-Kummissjoni ezaminat fil-premessi 102 sa 128 tad-decizjoni kkontestata, bi precizjoni u carezza
sufficjenti, il-kwistjoni tal-istabbilment u tar-relevanza tal-prezz ta’ referenza fis-settur tal-banana,
filwaqt li pprecizat il-kronologija tal-process ta’ ffissar tal-prezzijiet fid-dawl tat-thabbir tal-“prezz
Aldi” (premessa 104 tad-decizjoni kkontestata).

Barra minn hekk, il-Kummissjoni ziedet, fil-premessa 287 tad-decizjoni kkontestata, li “minkejja li
l-prezzijiet ta’ referenza [gew] stabbiliti ghal diversi trade marks tal-partijiet, kienet tezisti relazzjoni
bejn il-prezzijiet ta’ dawn it-trade marks u dawk tat-trade marks terzi jew dawk tal-banana minghajr
trade mark” u li “fil-verita, Dole u Weichert [kienu] it-tnejn li huma ddikjaraw li l-prezz imhallas
minn Aldi (ghal banana minghajr trade mark) kien importanti fl-istabbilment tal-prezzijiet reali
tal-banana bi trade mark”.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur tal-Artikolu 253 KE fdak li
jikkon¢erna l-inkluzjoni fil-valur tal-bejgh tranzazzjonijiet tal-banana hadra minbarra dik tat-trade
mark Dole u tal-bejgh ta’ banana hadra tat-trade mark Dole maghmula fil-kuntest tal-“kuntratti Aldi
plus” jew matul negozjati ta’ kull gimgha.

It-tieni nett, fir-rigward tal-fondatezza ta’ dan l-ilment, ghandu jitfakkar li I-Kummissjoni kellha ragun
tikkonkludi li 1-prezzijiet ta’ referenza huma relevanti fis-settur tal-banana, billi rrelevat, minn naha, li
kienu jservu tal-inqas bhala sinjali, tendenzi jew indikazzjonijiet ghas-suq dwar l-izvilupp previst
tal-prezzijiet tal-banana u li kienu importanti ghall-kummerc¢ tal-banana u l-prezzijiet miksuba u,
min-naha l-ohra, li, f¢erti tranzazzjonijiet, il-prezzijiet reali kienu direttament marbuta mal-prezzijiet
ta’ referenza.

Ghandu jigi enfasizzat, kif gie rrelevat fil-punt 526 iktar il fuq, li l-ksur huwa dwar prodott uniku,
il-banana friska, li tinqasam fi tliet livelli ta’ kwalita b’differenzi ta’ prezz korrelativi, li jagghu taht
l-istess suq ikkaratterizzat minn process ta’ ffissar ta’ prezzijiet li jinkludi t-thabbir kull nhar ta’ Hamis
filghodu tal-prezzijiet ta’ referenza ta’ Dole, ta’ Chiquita u ta” Weichert lill-klijentela taghhom, bl-ewwel
messagg destinat ghas-suq fuq l-istennija tal-importaturi fil-qasam ta’ prezz. Ghalkemm l-imsemmija
prezzijiet ta’ referenza jikkoncernaw biss il-banana tal-ewwel u tat-tieni kategorija mibjughha minn
dawn l-imprizi, tezisti rabta bejn dawn il-prezzijiet u dawk tat-trade marks terzi jew dawk tal-banana
minghajr trade mark, sa fejn kien isir necessarjament, kull gimgha, pozizzjonament ta’ prezz
tal-kwalitajiet differenti ta’ banana meta mqabbla wahda mal-ohra. L-ezistenza ta’ ¢erta interdipendenza
tal-prezzijiet ta’ referenza tal-banana tat-trade marks Chiquita, Dole u Del Monte hija murija mill-posta
elettronika interna ta’ Chiquita tat-30 ta’ April 2001 (premessa 107 tad-decizjoni kkontestata) u tat-
8 ta’ Awwissu 2002 (premessi 111, 172 et seq tad-decizjoni kkontestata).

Kif tirreleva gustament il-Kummissjoni, ir-rikorrenti jsostnu huma stess li 1-“prezz Aldi”, relatat
max-xiri ta’ banana terzi, kien relevanti ghall-iffissar tal-prezzijiet ta’ tranzazzjoni tal-banana kollha,
inkluz il-banana tat-trade mark Dole, Chiquita u Del Monte.

Fir-rigward tat-tranzazzjonijiet maghmula fil-kuntest tal-“kuntratti Aldi plus”, bi prezz reali ffissat
b’riferiment ghall-“prezz Aldi”, l-influwenza indiretta tal-prezzijiet ta’ referenza fuq il-“prezz Aldi”
intweriet fil-punti 559 sa 573 iktar ’il fuq.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li r-rikorrenti bagghu ma wrew l-ebda applikazzjoni
zbaljata tal-linji gwida mill-Kummissjoni meta inkludiet fil-valur tal-bejgh tranzazzjonijiet dwar
il-banana hadra minbarra dik tat-trade mark Dole u dwar il-bejgh tal-banana hadra tat-trade mark
Dole maghmula fil-kuntest tal-“kuntratti Aldi plus” jew matul in-negozjati ta’ kull gimgha, fejn tfakkar
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li l-paragrafu 13 tal-linji gwida jsemmi tehid inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni, ghall-finijiet
tad-determinazzjoni tal-ammont baziku, tal-valur tal-bejgh ta’ beni jew servizzi, imwettqa mill-impriza,
li ghandu x’jagsam direttament jew indirettament mal-ksur.

Fl-ahhar nett, ghandu jigi enfasizzat li l-allegazzjoni tar-rikorrenti li twettaq zball matul il-pro¢edura
amministrattiva f'dak li jikkoncerna c¢-cifra tal-ammont totali nett tal-bejgh minn DFFE ta’ banana
hadra fl-2002 (barra mill-bejgh interna lil Saba u lil VBH), li kien jitla’ fil-fatt ghal EUR 98 997 693,
ma hija sostnuta mkien u li l-ebda allegazzjoni intiza ghat-tnaqqis tal-ammont baziku tal-multa
kkunsidrat mill-Kummissjoni ma hija specifikament ibbazata fuq l-imsemmija allegazzjoni.

Minn dan isegwi li l-ilment ibbazat fuq in-natura allegatament sproporzjonata tal-ammont baziku
tal-multa sa fejn huwa bbazat fuq il-valur tal-bejgh ta’ prodotti peress li ma ghandu l-ebda rabta
mal-ksur ghandu jigi michud.

C — Fuq in-natura allegatament sproporzjonata tal-ammont baziku tal-multa sa fejn hija bbazata fuq
il-konkluzjoni zbaljata li l-agir “kien relatat mal-iffissar tal-prezzijiet” u I-ksur tal-obbligu ta’
motivazzjoni

Ir-rikorrenti jsostnu li I-konkluzjoni li I-agir inkriminat “kien relatat mal-iffissar tal-prezzijiet”, li tinsab
fil-premessa 456 tad-decizjoni kkontestata, hija inkompatibbli mal-konstatazzjonijiet preliminari
tal-Kummissjoni li “l-partijiet ma qablux jew ma ftehmux dwar il-prezzijiet reali” (premessa 237
tad-decizjoni kkontestata) u l-fatt li din il-kawza tikkoncerna sempli¢i skambju ta’ informazzjoni li ma
jaghmilx parti minn ftehim usa’ dwar iffissar tal-prezzijiet. Dan l-izball tal-Kummissjoni wassalha sabiex
tikkunsidra, skont il-paragrafu 19 tal-linji gwida, proporzjon kbir tal-bejgh (jigifieri 15 %) ghall-iffissar
tal-ammont baziku, u sabiex jizdied dan l-ammont, skont il-paragrafu 25 tal-linji gwida, bi “hlas”
supplimentari ta’ 15% billi jigu invokati biss il-“kundizzjonijiet specifi¢i tal-kaz”, motivazzjoni
manifestament insuffi¢jenti u, fi kwalunkwe kaz, zbaljata, sa fejn l-imsemmija dahla tfisser li din
il-kawza hija dwar “iffissar tal-prezzijiet”.

Ir-rikorrenti jsostnu wkoll li l-applikazzjoni, skont il-paragrafu 19 tal-linji gwida, ta’ percentwali
dagshekk gholi bhal dak ta’ 15% huwa manifestament sproporzjonat fid-dawl tal-percentwali
kkunsidrat, fdan il-kaz 18%, fiz-zewg decizjonijiet skont I-Artikolu 81 KE tas-27 u
tat-28 ta’ Novembru 2007, dwar ftehim ta’ ffissar tal-prezzijiet reali li jkopru z-ZEE u konkluzi minn
imprizi li ghandhom sehem mis-suq akkumulat ta’ iktar minn 85 %, fl-ewwel kawza, u ta’ 80 % fit-tieni
wahda.

Fl-ewwel lok, fdak li jikkoncerna l-ilment ibbazat fuq nuqqgas ta’ motivazzjoni tad-decizjoni
kkontestata, minbarra l-gurisprudenza msemmija fil-punti 125 u 126 iktar il fuq, ghandu jitfakkar li,
fil-kuntest tal-iffissar tal-multi skont il-ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni, il-Kummissjoni tissodisfa
l-obbligu ta’ motivazzjoni taghha meta tindika, fid-dec¢izjoni taghha, l-elementi ta’ evalwazzjoni li
ppermettewlha li tkejjel il-gravita u t-tul tal-ksur imwettaq, minghajr ma ghandha ghalfejn tinkludi
spjegazzjoni iktar dettaljata jew il-provi f¢ifri relatati mal-mod ta’ kalkolu tal-ammont tal-multa (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tas-16 ta’ Novembru 2000, Cascades Vs
[I-Kummissjoni, C-279/98 P, Gabra p. 1-9693, punti 38 sa 47, u s-sentenza tal-Qorti Generali
tat-30 ta’ Settembru 2003, Atlantic Container Line et vs IlI-Kummissjoni, T-191/98, T-212/98 sa
T-214/98, Gabra p. 11-3275, punt 1532).

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li l-Kummissjoni, skont il-paragrafi 20 u 22 tal-linji gwida, ezaminat
u hadet inkunsiderazzjoni sabiex tiffissa l-proporzjon tal-valur tal-bejgh, skont il-grad ta’ gravita
tal-ksur, diversi fatturi relatati man-natura tal-ksur, is-sehem tas-suq akkumulat tal-imprizi kollha
kkoncernati, l-estensjoni geografika tal-ksur u l-implementazzjoni tal-ksur, kif jirrizulta
mill-premessi 454 sa 459 tad-decizjoni kkontestata. Sabiex tiddetermina l-ammont addizzjonali previst
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mill-paragrafu 25 tal-linji gwida, il-Kummissjoni rreferiet, permezz ta’ riferiment esplicitu
ghall-punt 8.3.1.1 tad-dec¢izjoni kkontestata, ghall-evalwazzjoni taghha tal-imsemmija fatturi, kif turi
l-premessa 464 tad-decizjoni kkontestata.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li I-paragrafu 25 tal-linji gwida jipprovdi li, sabiex jigi ddeterminat
il-proporzjon tal-valur tal-bejgh li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni fkaz partikolari, il-Kummissjoni
ghandha tiehu inkunsiderazzjoni ¢ertu numru ta’ fatturi, fosthom, b’'mod partikolari, dawk imsemmija
fil-paragrafu 22 tal-linji gwida.

F'dawn ic¢-c¢irkustanzi, ma jista’ jigi allegat l-ebda ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni tal-Kummissjoni
fir-rigward tal-ammont ta’ 15 % applikat skont il-paragrafu 25 tal-linji gwida.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-fondatezza tal-ilment dwar in-natura sproporzjonata tal-ammont baziku
tal-multa u b’'mod iktar partikolari tal-percentwali tal-valur tal-bejgh applikati skont il-paragrafi 19 u 25
tal-linji gwida, 1-ewwel nett, ghandu jigi kkonstatat li l-argument zviluppat mir-rikorrenti, fdan is-sens,
huwa, ghall-parti I-kbira, identiku ghal dak sosnut fil-kuntest tal-kontestazzjoni tal-ezistenza tal-ksur, li
kien twarrab iktar qabel.

Dan l-argument jinterpreta b’'mod parzjali u mhux oggettiv id-decizjoni kkontestata, fejn huwa
pprecizat b'mod car li l-ksur inkwistjoni ma huwiex dwar il-koordinazzjoni tal-prezzijiet reali, izda
dwar dik tal-prezzijiet ta’ referenza (ara, b’'mod partikolari, il-premessa 237 tad-decizjoni kkontestata),
li kienu prezzijiet imhabbra lill-klijentela minn Dole, Chiquita u Weichert.

Kif gie espost fil-punti 59 sa 62 iktar ’il fuq, ma huwiex necessarju li skambju ta’ informazzjoni jkun
il-bazi ta’ jew ikun jaghmel parti minn akkordju usa’ sabiex ikun jista’ jigi inkriminat. Jista’ jigi
analizzat, b'mod awtonomu, bhala prattika miftiehma b’ghan antikompetittiv jekk din tkun tikkonsisti
fl-iffissar b’'mod dirett jew anki “indirett” tal-prezzijiet ta’ xiri jew ta’ bejgh jew kundizzjonijiet ohra ta’
tranzazzjoni kif jipprovdi 1-Artikolu 81(1)(a) KE.

Fdan il-kaz, il-Kummissjoni, setghet, gustament, tikkonkludi li 1-komunikazzjoni dwar ipprezzar minn
qabel, li saret bejn Dole u Chiquita u bejn Dole u Weichert, kienet dwar l-iffissar tal-prezzijiet u li din
tat lok ghal prattika miftiechma bl-ghan li tillimita 1-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 81 KE (ara
l-punt 585 iktar il fuq).

Ghandu jigi rrelevat li I-paragrafu 23 tal-linji gwida, skont liema “ftehim orizzontali ta’ ffissar tal-prezz,
ta’ tqassim tas-suq u ta’ limitazzjoni ta’ produzzjoni” jghoddu, min-natura taghhom stess, fost
ir-restrizzjonijiet ta’ kompetizzjoni l-iktar gravi, jirrinvija ghan-nota ta’ qiegh il-pagna Nru 2, li
tippreciza li l-kuncett ta’ ftehim jinkludi 1-“prattiki miftiehma” fis-sens tal-Artikolu 81 KE.

Bl-istess mod, il-paragrafu 25 tal-linji gwida jipprovdi li l-ammont baziku ghandu jinkludi somma bejn
15 u 25 % tal-valur tal-bejgh sabiex jiskoragga lill-imprizi milli jippartecipaw ghal “ftehim orizzontali ta’
ffissar tal-prezz, ta’ tqassim tas-suq u ta’ limitazzjoni ta’ produzzjoni”, espressjoni identika ghal dik li
tinsab fil-paragrafu 23 li jirrinvija ghan-nota ta’ qiegh il-pagna msemmija iktar il fuq. Interpretazzjoni
sistematika u koerenti tal-linji gwida tippermetti li jigi kkunsidrat li 1-precizazzjoni tan-nota ta’ giegh
il-pagna Nru 2 tikkoncerna l-istess kuncett ta’ “ftehim” uzat fil-paragrafu 25 tal-linji gwida.

It-tieni nett, huwa importanti li jigi enfasizzat li, billi kkunsidrat ammont ta’ 15 % tal-valur tal-bejgh ta’
Dole, il-Kummissjoni applikat proporzjon inferjuri ta’ nofs dak li normalment jista’ generalment jigi
deciz fi ftehim orizzontali jew prattiki miftiechma ta’ ffissar tal-prezzijiet, li jghoddu, minhabba
n-natura taghhom stess, fost ir-restrizzjonijiet ta’ kompetizzjoni l-iktar gravi u ghandhom jigu
“ssanzjonati b’'mod sever”, skont il-paragrafi 21 u 23 tal-linji gwida. Il-paragrafu 23 tal-linji gwida
jindika b’'mod car li l-proporzjon li ghandu jigi kkunsidrat ghall-ftehim orizzontali jew prattiki
miftiehma ta’ ffissar ta’ prezz jaqa’ b’'mod generali “fl-gholi tal-iskala”, peress li r-rata ta’ 15 % applikata
mill-Kummissjoni tinsab fil-parti inferjuri tal-“gholi tal-iskala”.
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Fir-rigward tal-ammont addizjonali previst fil-paragrafu 25 tal-linji gwida, ghandu jigi kkonstatat li
l-Kummissjoni applikat ir-rata minima ta’ 15 % li hija msemmija hemmbhekk.

In-natura proprja tal-ksur, l-implementazzjoni tal-prattika miftiehma inkwistjoni u l-fatt li din tal-ahhar
kienet tikkon¢erna tmien Stati Membri, jigifieri parti sinjifikattiva tal-Unjoni komposta minn hmistax-il
Stat Membru fl-epoka tal-fatti, fosthom ir-Repubblika Federali tal-Germanja li tikkostitwixxi, skont
id-dikjarazzjonijiet stess ta’ Dole, l-ikbar suq tal-banana fl-Ewropa ta’ Fuq, jikkostitwixxu elementi
mehuda inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni u li jiggustifikaw l-ammont intermedjarju ta’ 15%
tal-valur tal-bejgh ta’ Dole applikat skont il-paragrafu 21 u 25 tal-linji gwida.

It-tielet nett, jagbel li jitfakkar li I-Qorti tal-Gustizzja ripetutament iddecidiet li I-prattika decizjonali
precedenti tal-Kummissjoni ma sservix bhala kuntest guridiku ghall-multi fil-qasam tal-kompetizzjoni
u li d-decizjonijiet li jikkoncernaw kawzi ohra jistghu jaghtu biss indikazzjoni f'dak li jikkoncerna
l-ezistenza ta’ diskriminazzjoni (ara s-sentenza tal-21 ta’ Settembru 2006, JCB Service vs
[I-Kummissjoni, C-167/04 Gabra p. 1-8935, punt 205). Minn dan isegwi li r-rikorrenti ma jistghux
jinvokaw il-politika decizjonali tal-Kummissjoni quddiem il-qorti tal-Unjoni (sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja tal-24 ta’ Settembru 2009, Erste Group Bank et vs Il-Kummissjoni, C-125/07 P,
C-133/07 P, C-135/07 P u C-137/07 P, Gabra p. 1-8681, punt 123).

Barra minn hekk, hemm lok li jigi kkonstatat li I-Kummissjoni kkunsidrat parti mill-bejgh, bhala
kunsiderazzjoni tal-grad ta’ gravita tal-ksur, inferjuri ghal dik applikata fiz-zewg decizjonijiet li jirreferu
ghalihom ir-rikorrenti, relatati ma’ prodotti differenti, li juri trattament differenti mill-kawzi
inkwistjoni.

Anki fl-ipotezi li l-ammont ta’ 15 % applikat fid-decizjoni kkontestata jista’ jikkaratterizza zieda tal-parti
tal-bejgh mehuda inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni skont l-evalwazzjoni tal-gravita tal-ksur, ghandu
jittakkar 1i 1-Kummissjoni ghandha margni ta’ diskrezzjoni fl-iffissar tal-ammont tal-multi sabiex
torjenta l-agir tal-imprizi fis-sens tal-osservanza tal-regoli tal-kompetizzjoni (sentenza tal-Qorti
Generali tal-21 ta’ Ottubru 1997, Deutsche Bahn vs Il-Kummissjoni, T-229/94, Gabra p. 11-1689,
punt 127). Il-fatt li fil-passat il-Kummissjoni applikat multi ta’ certu livell ghal certi tipi ta’ ksur ma
jfissirx li hija ma tistax izzid, fkull waqt, dan il-livell sabiex tizgura l-implementazzjoni tal-politika
Ewropea tal-kompetizzjoni (sentenza Musique Diffusion francaise et vs II-Kummissjoni, punt 581 iktar
il fug, punt 109).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti li ma ntweriex li Dole giet ittrattata b’'mod sporporzjonat jew
diskriminatorju.

D - Fuq in-natura allegatament sproporzjonata tal-ammont tal-multa peress li I-Kummissjoni b’'mod
zbaljat warrbet l-argument ta’ Dole li hija kellha tiehu inkunsiderazzjoni s-sitwazzjoni finanzjarja
prekarja taghha

Ir-rikorrenti jsostnu li l-Kummissjoni wettqet zball ta’ evalwazzjoni meta rrifjutat li tiehu
inkunsiderazzjoni s-sitwazzjoni finanzjarja prekarja ta’ Dole semplicement minhabba l-fatt li dan
it-tehid inkunsiderazzjoni kien iwassal sabiex jaghtiha “vantagg kompetittiv mhux gustifikat”
(premessa 491 tad-decizjoni kkontestata). Din l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni kienet tnehhi kull
effettivita tal-paragrafu 35 tal-linji gwida u sserrah fuq kontradizzjoni fundamentali, fir-rigward
tal-abbandun inspjegabbli mill-Kummissjoni ta’ kwalunkwe azzjoni kontra Fyffes u Van Parys.

Huma jsostnu wkoll li 1-evalwazzjoni tal-Kummissjoni hija insuffi¢jenti u li, fir-risposta din tal-ahhar
tressaq motiv gdid sabiex tispjega ¢-¢ahda taghha tal-ksur tal-Artikolu 253 KE. Matul is-seduta,
r-rikorrenti pprecizaw li huma kienu qed jinvokaw ukoll, fil-kitbiet taghhom, nuqqas ta’ motivazzjoni
tad-decizjoni kkontestata.
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Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata, ghandu jigi rrilevat li, wara li ¢citat
il-paragrafu 35 kollu tal-linji gwida (premessa 489 tad-decizjoni kkontestata), fakkret l-iskambji li kienu
saru bejn Dole fid-dawl tad-determinazzjoni tas-sitwazzjoni finanzjarja taghha (premessa 490
tad-decizjoni kkontestata), il-Kummissjoni kkonkludiet kif gej fil-premessa 491 tad-decizjoni
kkontestata:

“Wara li giet ezaminata s-sitwazzjoni finanzjarja ta’ Dole abbazi tad-data prodotta, il-Kummissjoni
tikkonkludi li ma huwiex xieraq li jigi aggustat l-ammont tal-multa fil-kaz ta’ Dole. Minkejja li
l-informazzjoni finanzjarja prodotta minn Dole turi li din tal-ahhar ghaddejja minn problemi finanzjarji
serji, it-tehid inkunsiderazzjoni tas-sitwazzjoni finanzjarja negattiva ta’ impriza jwassal biex jinghata
vantagg kompetittiv mhux gustifikat lill-imprizi l-inqas adatti ghall-kundizzjonijiet tas-suq”.

Ghalhekk jidher li I-Kummissjoni applikat il-metodu stabbilit fil-linji gwida u esprimiet ir-rifjut taghha
li tnaqqas l-ammont tal-multa skont ic-¢irkustanzi eccezzjonali bbazati fuq in-nuqqas ta’ kapacita
kontributtiva fid-dawl ta’ ezami li wassal ghas-semplici konstatazzjoni li jezistu “problemi finanzjarji
serji” jew ta’ “sitwazzjoni finanzjarja negattiva”.

Dawn il-motivi ghandhom jinqraw flimkien mat-termini tal-paragrafu 35 tal-linji gwida, mfakkra
fil-premessa 489 tad-decizjoni kkontestata, u li jiddefinixxu l-kundizzjonijiet ta’ ghoti ta’ tnaqqis
tal-ammont tal-multa skont i¢-¢irkustanzi msemmija iktar ’il fuq.

Mill-paragrafu 35 tal-linji gwida jirrizulta li, sabiex tibbenefika minn tali tnaqgqis, l-impriza kkoncernata
ghandha tistabbilixxi li l-impozizzjoni tal-multa “tpoggi irrimedjabbilment fperikolu l-vijabbilta
ekonomika taghha” u “twassal sabiex l-assi taghha jsiru minghajr valur”, u li ma jsir l-ebda tnaqqis
tal-multa “fuq is-sempli¢i konstatazzjoni ta’ sitwazzjoni finanzjarja sfavorevoli jew problematika” fejn
din l-ahhar dahla tikkorrispondi ghall-motivazzjoni moghtija mill-Kummissjoni fil-konfronti ta’ Dole.

Ir-rikorrenti jallegaw li, fir-risposta taghha, il-Kummissjoni taghti raguni ohra sabiex tispjega ¢-cahda
taghha tat-tehid inkunsiderazzjoni tas-sitwazzjoni finanzjarja billi tiddikjara li hija agixxiet b’dan
il-mod wara “analizi fil-fond tas-sitwazzjoni ta’ Dole, ibbazata fuq l-informazzjoni migbura”, peress li
din I-ahhar raguni ma hijiex ammissibbli.

Huwa bizzejjed li jigi kkonstatat li din l-ispjegazzjoni diga tinsab fil-premessa 491 tad-decizjoni
kkontestata, peress li l-Kummissjoni semplicement tfakkar, fir-risposta taghha, li hija analizzat
is-sitwazzjoni finanzjarja ta’ Dole abbazi ta’ informazzjoni migbura u kkonkludiet li 1-kundizzjonijiet
ta’ tnaqqis tal-ammont tal-multa ma kinux sodisfatti.

Minn dan isegwi li -Kummissjoni ma tista’ tigi akkuzata bl-ebda ksur tal-Artikolu 253 KE, kemm
fir-rigward ta’ nuqqas ta’ motivazzjoni jew ta’ kontradizzjoni tar-raguni tad-decizjoni kkontestata.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-fondatezza tal-evalwazzjoni tal-Kummissjoni, ghandu jitfakkar li, skont
gurisprudenza stabbilita, il-Kummissjoni ma hijiex obbligata, fid-determinazzjoni tal-ammont
tal-multa, tikkunsidra s-sitwazzjoni finanzjarja hazina ta’ impriza kkoncernata, peress li
r-rikonoxximent ta’ tali obbligu jwassal sabiex jinghata vantagg kompetittiv mhux gustifikat lill-imprizi
l-inqas adattati ghall-kundizzjonijiet tas-suq, (ara s-sentenza tal-Qorti Generali tad-29 ta’ April 2004,
Tokai Carbon et vs II-Kummissjoni, T-236/01, T-239/01, T-244/01 sa T-246/01, T-251/01 u
T-252/01, Gabra p. II-1181, punt 370, u I-gurisprudenza c¢itata).

[I-formulazzjoni tal-paragrafu 35 tal-linji gwida jirrifletti t-tehid inkunsiderazzjoni ta’ din
il-gurisprudenza mill-Kummissjoni fid-definizzjoni tal-metodu tal-kalkolu tal-multi.

Ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti la jallegaw u wisq inqas jiggustifikaw il-fatt li 1-impozizzjoni

tal-multa kienet ta’ natura li tpoggi irrimedjabbilment fperikolu l-vijabbilta ekonomika taghhom u li
twassal sabiex l-assi taghhom isiru minghajr valur.
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Ghalhekk jidher li 1-Kummissjoni applikat il-metodu stabbilit fil-linji gwida u li r-rifjut taghha li
tnaqqas l-ammont tal-multa fid-dawl tas-semplici konstatazzjoni ta’ “sitwazzjoni finanzjarja negattiva”
huwa konformi mal-gurisprudenza msemmija fil-punt 673 iktar ’il fuq.

Fir-rigward tal-allegazzjoni tar-rikorrenti ta’ “kontradizzjoni fundamentali” fil-kondotta
tal-Kummissjoni, minhabba t-trattament irrizervat ghal Fyffes u ghal Van Parys, benefi¢jarji ta’ vantagg
ta’ kompetizzjoni li jorigina mill-abbandun “inspjegabbli” ta’ kwalunkwe azzjoni fil-konfronti taghhom,
ghandu jgi rrelevat li l-analizi komparattiva tar-rikorrenti hija nieqsa minn kull rilevanza.

Ghandu jitfakkar li, peress li impriza, bl-agir taghha kisret 1-Artikolu 81 KE, hija ma tistax tahrab minn
kwalunkwe sanzjoni minhabba li zewg operaturi ekonomici ohra ma nghatawx multa, meta 1-Qorti
Generali ma jkollhiex tiddeciedi dwar is-sitwazzjoni tal-imsemmija operaturi (sentenza Ahlstrém
Osakeyhti6 et vs II-Kummissjoni, punt 56 iktar il fuq, punt 197).

Fi kwalunkwe kaz, kif gie espost, il-Kummissjoni ghandha tkun fpozizzjoni li tiehu inkunsiderazzjoni,
fid-dec¢izjoni taghha, ir-risposti tal-imprizi kkoncernati fid-dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet u ghandha
tkun tista’ mhux biss taccetta jew tichad l-argumenti tal-imprizi kkoncernati, izda wkoll taghmel
l-analizi taghha tal-fatti mressqa minnha, jew tabbanduna Imenti li fl-ahhar mill-ahhar kienu infondati,
jew taghmel, jew tikkompleta, kemm fil-fatt kif ukoll fil-ligi, l-argument taghha insostenn tal-ilmenti li
ressqet. II-Kummissjoni, fdan il-kaz, abbandunat l-ilmenti inizjalment maghmula kontra Fyffes u Van
Parys, peress li gieset li 1-provi li jikkon¢ernawhom ma kinux suffi¢jenti.

Din is-sitwazzjoni ma hija bl-ebda mod paragunabbli ma’ dik ta’ Dole, destinatarja tad-decizjoni
kkontestata u li l-Kummissjoni rrifjutatat li tnaqgsilha l-ammont tal-multa fid-dawl tas-sitwazzjoni
finanzjarja taghha, u ghalhekk ma turi l-ebda kontradizzjoni jew diskriminazzjoni ghad-danni ta’ Dole.

F'dawn ic-cirkustanzi, 1-allegazzjoni li I-Kummissjoni warrbet, b’'mod zbaljat it-talba ta’ Dole li tittiehed
inkunsiderazzjoni s-sitwazzjoni finanzjarja prekarja taghha ghandha tigi michuda.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li t-talba tar-rikorrenti ghall-annullament jew
ghat-tnaqqis tal-ammont tal-multa ghandha tigi michuda.

Minn dan isegwi li r-rikors ghandu jigi michud fl-intier tieghu.

Fuq l-ispejjez
Skont 1-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef il-kawza ghandha tbati l-ispejjez, jekk
dawn ikunu ntalbu. Peress illi r-rikorrenti tilfu, hemm lok li huma jigu kkundannati jbatu l-ispejjez,
skont it-talbiet tal-Kummissjoni.
Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (It-Tmien Awla)
taqta’ u tiddeciedi:
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Dole Food Company, Inc. u Dole Germany OHG huma kkundannati ghall-ispejjez.
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