GRUPO PROMER MON GRAPHIC vs UASI — PEPSICO
(RAPPREZENTAZZJONI TA’ OGGETTI PROMOZZJONALI CIRKULARI )

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Il-Hames Awla)
18 ta’ Marzu 2010*

Fil-Kawza T-9/07,

Grupo Promer Mon Graphic, SA, stabbilita f’'Sabadell (Spanja), irrapprezentata
minn R. Almaraz Palmero, avukat,

rikorrenti,

VS

L-Uffi¢¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI),
irrapprezentat minn A. Folliard-Monguiral, bhala agent,

konvenut,

* Lingwa tal-kawza: l-Ingliz.
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il-parti l-ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-UASI, intervenjenti
quddiem il-Qorti General, li hija

PepsiCo, Inc., stabbilita f’New York, New York (I-Istati Uniti), irrapprezentata minn
E. Armijo Chévarri u A. Castan Pérez-Gomez, avukati,

li ghandha bhala suggett rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tielet Bord tal-
Appell tal-UASI, tas-27 ta’ Ottubru 2006 (Kaz R 1001/2005-3), dwar procedimenti
ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn Grupo Promer Mon Graphic, SA u PepsiCo, Inc.,

IL-QORTI GENERALI (1I-Hames Awla),

komposta minn M. Vilaras, President, M. Prek u V. M. Ciuci (Relatur), Imhallfin,

Registratur: J. Palacio Gonzdlez, Amministratur Princ¢ipali,

wara li rat ir-rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fid-9 ta’ Jannar 2007,

wara li rat ir-risposta tal-UASI pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fis-
27 ta’ April 2007,

wara li rat ir-risposta tal-intervenjenti pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fit-
30 ta’ April 2007,
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wara s-seduta tat-8 ta’ Lulju 2009,

taghti l-prezenti

Sentenza

I1-kuntest guridiku

1. Ir-Regolament (KE) Nru 6/2002

Ir-regoli dwar id-disinji Komunitarji huma stabbiliti fir-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 6/2002 tat-12 ta’ Dicembru 2001 dwar id-disinji Komunitarji (GU Edizzjoni
Specjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 27, p. 142).

L-Artikolu 3(a) tar-Regolament Nru 6/2002 jipprovdi:

“Ghall-ghanijiet ta’ dan ir-Regolment:

a) ‘disinn’ ifisser id-dehra ta’ prodott fl-intier tieghu jew f’parti minnu li tirrizulta
mill-karatteristi¢i ta; b'mod partikolari, il-linji, il-konfigurazzjoni, il-kuluri,
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l-ghamla, in-nisga u/jew il-materjali tal-prodott innifsu u/jew ta’ l-ornamenti
tieghu”

Skont I-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 6/2002:

“l. L-iskop tal-protezzjoni kkonferita b'disinn Komunitarju ghandu jinkludi kull
disinn li ma jhallix impressjoni generali differenti fuq 1-utent informat.

2. Fl-istima tal-karattru individwali, ghandu jittiehed f’kunsiderazzjoni l-grad tal-
liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn tieghu”

L-Artikolu 25 tar-Regolament Nru 6/2002, fil-verzjoni tieghu applikabbli ghall-fatti
inkwistjoni jipprovdi:

“1. Disinn Komunitarju jista’ jigi ddikjarat invalidu fil-kazijiet li gejjin biss:

a) jekk id-disinn ma jikkorrispondix mad-definizzjoni fl- Artikolu 3(a);

b) jekk ma jwettaqx il-htigiet ta’ I-Artikoli 4 sa 9;
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jekk, bis-sahha ta’ decizjoni tal-qorti, il-pussessur tad-dritt ma jkunx intitolat
ghad-disinn Komunitarju skond 1-Artikolu 14;

jekk disinn Komunitarju jkun f’konflitt ma’ disinn minn qabel li jkun gie maghmul
disponibbli ghall-pubbliku wara d-data ta’ l-infilzar ta’ l-applikazzjoni jew, jekk
ikun hemm talba ghall-prijorita, id-data tal-prijorita tad-disinn Komunitarju, u li
jkun protett minn data minn gabel id-data msemmija minn disinn Komunitarju
rregistrat jew minn applikazzjoni ghal dan id-disinn, jew bi dritt rigward disinn
irregistrat ta’ Stat membru, jew b’applikazzjoni ghal dan id-dritt;

jekk jintuza sinjal distintiv f'disinn sussegwenti, u l-ligijiet Komunitarji jew il-
ligijiet ta’ Stat Membru li jirregolaw dan is-sinjal jikkonferixxu fuq il-pussessur
tad-dritt ghas-sinjal id-dritt li jipprojbixxi dan 1-uzu;

jekk id-disinn jikkostitwixxi uzu mhux awtorizzat ta’ xoghol protett bil-ligjiet tad-
drittijiet ta’ l-awtur ta’ Stat Membru;

jekkid-disinn jikkostitwixxi uzu mhux xieraq ta’ kull oggett elenkat fl- Artikolu 6ter
tal-Konvenzjoni ta’ Parigi dwar il-Protezzjoni tal-Proprjeta Industrijali minn issa
‘l quddiem imsejha bhala ‘il-Konvenzjoni ta’ Parigi, jew tal-badges, 1-emblemi u
l-armi tar-razza l-ohra ghajr dawk koperti bl-Artikolu 6ter u li jkunu ta’ interess
pubbliku partikolari fi Stat Membru.
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3. Ir-ragunijiet ipprovduti fil-paragrafu (1)(d), (e) u (f) jistghu jigu invokati biss mill-
applikant ghad-dritt ta’ iktar qabel jew mill-pussessur tieghu.

L-Artikolu 36 tar-Regolament Nru 6/2002 jipprovdi:

2. L-applikazzjoni ghandu barra minn hekk ikun fiha indikazzjoni dwar il-prodotti
li fihom id-disinn ikun mahsub li jigi inkorporat jew li mieghu jkun mahsub li jigi
applikat.

6. It-taghrif li jkun jinsab fl-elementi msemmija fil-paragrafu 2 u fil-paragrafu 3(a) sa
(d) ma ghandux jaffettwa l-iskop tal-protezzjoni tad-disinn bhala ta’ hekk”

Skont 1-Artikolu 43 tar-Regolament Nru 6/2002, “d-data tal-prijorita ghandha tghodd
bhala d-data ta’ l-infilzar ta’ l-applikazzjoni ghal disinn Komunitarju rregistrat ghall-
ghanijiet ta’ l-Artikoli [...] 25(1)(d)”
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L-Artikolu 52(1) tar-Regolament Nru 6/2002 jipprovdi li: “[b]la hsara ghall-
Artikolu 25(3), (3) (4) u (5), kull persuna naturali jew legali, kif ukoll awtorita pubblika
moghtija s-setgha li taghmel dan, jistghu jissottomettu lill-[UASI] applikazzjoni ghal
dikjarazzjoni ta’ l-invalidita ta’ disinn Komunitarju rregistrat”

Skont I-Artikolu 61(1) tar-Regolament Nru 6/2002: “[jlistghu jitressqu kawzi quddiem
il-Qorti tal-Gustizzja kontra d-decizjonijiet tal-Bord ta’ 1-Appell dwar l-appelli”

L-ewwel sentenza tal-Artikolu 62 tar-Regolament Nru 6/2002 tipprovdi li: “[i]
d-decizjonijiet ta’ 1-[UASI] ghandhom jiddikjaraw ir-ragunijiet li fughom ikunu
msejsa’.

2. Id-Direttiva 98/71/KE

L-Artikolu 1(a) tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill 98/71/KE tat-
13 ta’ Ottubru 1998 dwar il-protezzjoni legali ta’ disinji (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-
Malti, Kapitolu 13, Vol. 21, p. 120) jipprovdi:

“Ghall-fini ta’ din id-Direttiva:

a) ‘disinn’ tfisser id-dehra tal-prodott kollu jew parti minnu li tirrizulta mill-
karatteristici, b’'mod partikolari, ta’ linji, kontorni, kuluri, ghamla, nisga u/jew
materjali tal-prodott innifsu u/jew it-tizjin tieghu.”
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Skont l-Artikolu 9 tad-Direttiva 98/71:

“1. L-ghan tal-protezzjoni moghtija minn dritt ta’ disinn ghandu jinkludi kull disinn
li ma jhallix impressjoni generali differenti fuq min juzah b'mod infurmat.

2. Meta jitqies l-ghan tal-protezzjoni ghandu jittiehed kont ta’ kemm kien liberu
d-disinjatur meta zviluppa d-disinn”

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Fid-9 ta’ Settembru 2003, l-intervenjenti, PepsiCo, Inc., ipprezentat applikazzjoni
ghal registrazzjoni ghal disinn Komunitarju lill-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-
Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI), skont ir-Regolament Nru 6/2002. Waqt
l-applikazzjoni ghal registrazzjoni, intalbet il-prijorita tad-disinn Spanjol Nru 157156,
ipprezentat fit-23 ta’ Lulju 2003, u li l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni taghha giet
ippubblikata fis-16 ta’ Novembru 2003.
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13 Id-disinn Komunitarju gie rregistrat taht in-numru 74463-0001 ghall-prodotti li
gejjin: “Oggetti promozzjonali tad-divertiment” Huwa rraprezentat kif gej:

e

14 Fl-4 ta’ Frar 2004, ir-rikorrenti, Grupo Promer Mon Graphic, SA, ressqet talba ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita tad-disinn Nru 74463-0001 (iktar ’il quddiem “id-disinn
ikkontestat”) skont 1-Artikolu 52 tar-Regolament Nru 6/2002.

15 It-talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita kienet ibbazata fuq id-disinn Komunitarju
rregistrat taht in-numru 53186-0001 (iktar il quddiem id-“disinn precedenti”),
ipprezentat fis-17 ta’ Lulju 2003, u li ghalih intalbet il-prijorita tad-disinn Spanjol
Nru 157098, ipprezentat fit-8 ta’ Lulju 2003, u li l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni
tieghu giet ippubblikata f-1 ta’ Novembru 2003. Id-disinn precedenti huwa rregistrat
ghall-prodotti li gejjin “Fojl tal-metall ghad-divertiment” Huwa rraprezentat kif gej:
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II-motivi invokati insostenn tat-talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita huma bbazati
fuq in-nuqqas ta’ novita u ta’ karattru individwali tad-disinn ikkontestat, fis-sens
tal-Artikolu 25(1)(b) tar-Regolament Nru 6/2002, kif ukoll fuq l-ezistenza ta’ dritt
precedenti, fis-sens tal-Artikolu 25(1)(d) tal-imsemmi regolament.

FI-20 ta’ Gunju 2005, id-Divizjoni tal-Kancellazzjoni tal-UASI ddikjarat l-invalidita
tad-disinn ikkontestat fuq il-bazi tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002.

Fit-18 ta’ Awwissu 2005, l-intervenjenti pprezentat appell quddiem 1-UASI, skont
1-Artikoli 55 sa 60 tar-Regolament Nru 6/2002, kontra d-decizjoni tad-Divizjoni
tal-Kancellazzjoni.

B'decizjoni tas-27 ta’ Ottubru 2006, (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”),
it-Tielet Bord tal-Appell tal-UASI annulla d-dec¢izjoni tad-Divizjoni tal-Kancellazzjoni
u cahad it-talba ghal dikjarazzjonita’ invalidita. Warali cahad l-argument tar-rikorrenti
dwar il-mala fide tal-intervenjenti, il-Bord tal-Appell ikkunsidra, essenzjalment, li
d-disinn ikkontestat ma huwiex f’kunflitt mad-dritt precedenti tar-rikorrenti, u li
ghaldagstant, il-kundizzjonijiet tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002
ma gewx sodisfatti. Fdan ir-rigward, il-Bord tal-Appell qgies li 1-prodotti marbuta
mad-disinji inkwistjoni jaqghu taht kategorija partikolari ta’ oggetti promozzjonali,
jigiefieri it-“tazos” jew ir-“rappers’, u li, ghaldagstant, il-liberta tad-disinjatur
responsabbli sabiex johloq tali oggetti promozzjonali kienet “ristretta b'mod serju”
Minn dan, il-Bord tal-Appell iddeduca li d-differenza fil-profil tad-disinji inkwistjoni
kienet suffi¢jenti sabiex jigi konkluz li dawn jaghtu impressjoni globali differenti lill-
utent informat.
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Il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

20 Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-dec¢izjoni kkontestata;

— tikkundanna I-UASI u l-intervenjenti ghall-ispejjez.tal-istanza prezenti kif ukoll
dawk ta’ quddiem it-Tielet Bord tal-Appell.

21 L-UASIjitlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.
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Id-dritt

1. Fuq id-dokumenti pprezentati ghall-ewwel darba quddiem il-Qorti Generali

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw l-ammissibbilta tad-dokumenti li jidhru
fl-Annessi Nri 6 u 9 tar-rikors, li ma gewx ipprezenti fi stadju precedenti tal-proceduri.
Id-dokument Nru 6 jikkostitwixxi estratti mis-sit internet tal-UAS]I, li jirrigwardaw
zewg registrazzjonijiet ta’ disinji Komunitarji, ippubblikati fid-9 ta’ Marzu 2004, u li
jirraprezentaw bicciet ta’ loghba ezgonali. Id-dokumenti Nru 7 huwa kopja parzjali
ta’ ftehim privat konkluz bejn ir-rikorrenti u kumpannija ohra. Id-dokumenti Nru 8
huwa estratt minn sit internet li fih l-informazzjoni dwar il-“pogs” u t-“tazos”
Id-dokumenti Nru 9 huwa dokument li juri s-sensiela ta’ prodotti tar-rikorrenti,
imsemmija “BEYBLADETMSPINNERS”

Bi twegiba ghal mistogsija tal-Qorti Generali, ir-rikorrenti kkonfermat li d-dokumenti
Nru 6 sa 9 gew ipprezentati ghall-ewwel darba quddiembha, filwaqt li pprecizat li hija
pproduciet dawn id-dokumenti fid-dawl tal-motivi tad-decizjoni kkontestata u tad-
dispozittiv taghha.

Dawn id-dokumenti, li gew ipprezentati ghall-ewwel darba quddiem il-Qorti tal-
Generali, ma jistghux jigu kkunsidrati. Fil-fatt, ir-rikors quddiem il-Qorti tal-Generali
huwa intiz sabiex tigi ezaminata l-legalita tad-decizjonijiet tal-Bordijiet tal-Appell
tal-UASI fis-sens tal-Artikolu 61 tar-Regolament Nru 6/2002, b’'mod li l-funzjoni
tal-Qorti Generali ma hijiex li tezamina mill-gdid i¢-¢irkustanzi ta’ fatt fid-dawl tad-
dokumenti pprezentati ghall-ewwel darba quddiemha. Ghaldagstant, id-dokumenti
hawn fuq imsemmija ghandhom jigu skartati minghajr ma huwa necessarju li jigi
ezaminat il-valur probatorju taghhom [ara, f’dan is-sens u b’analogija, is-sentenza tal-
Qorti Generali tal-24 ta’ Novembru 2005, Sadas vs UASI — LT] Diffusion (ARTHUR
U FELICIE), T-346/04, Gabra p. [1-4891, punt 19, u l-gurisprudenza ¢¢itata].
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Barra minn hekk, din il-konkluzjoni ma tiddahhalx inkwistjoni mill-argumenti tar-
rikorrenti, waqt is-seduta, li hija kienet ipprezentat l-imsemmija dokumenti fid-dawl
tal-kontenut tad-decizjoni kkontestata.

2. Fugq il-mertu

Ir-rikorrenti tinvoka tliet motivi, ibbazati, l-ewwel nett, fuq il-mala fide tal-
intervenjenti u fuq l-interpretazzjoni restrittiva tar-Regolament Nru6/2002 fid-
decizjoni kkontestata, it-tieni nett, fuq in-nuqqas ta’ novita tad-disinn ikkontestat u,
it-tielet nett, fuq ksur tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002.

Fuq il-motiv ibbazat fuq il-mala fide tal-intervenjenti u fuq [-interpretazzjoni
restrittiva tar-Regolament Nru 6/2002

Ir-rikorrenti tikkontesta d-decizjoni kkontestata, sa fejn il-Bord tal-Appell interpreta
b'mod restrittiv ir-Regolament Nru 6/2002, billi ma hax inkunsiderazzjoni l-mala
fide tal-intervenjenti. Fdan ir-rigward, ir-rikorrenti tinvoka l-“izvelar” tad-disinn
precedenti taghha lill-intervenjenti, “b’'mod privat u kunfidenzjali’, permezz ta’ ittra
tal-21 ta’ Frar 2003, fil-kuntest ta’ diskussjonijiet kummerc¢jali, u l-ikkupjar tal-linji
bazi¢i tal-imsemmi disinn fid-disinn ikkontestat, ipprezentat sussegwentement.
Ghaldagstant, id-data tal-izvelar lill-pubbliku tad-disinn precedenti kellha ftit
importanza u, minhabba n-natura aleatorja tad-dati ta’ pubblikazzjoni, hija importanti
biss, fil-kawza prezenti, il-kwistjoni sabiex isir maghruf jekk id-disinn precedenti
giex ipprezentat qabel id-disinn ikkontestat u jekk id-data tal-prijorita mitluba hijiex
precedenti.

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw l-argumenti tar-rikorrenti.
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II-Bord tal-Appell, fil-punt 25 tad-decizjoni kkontestata, ikkunsidra li l-argument
ibbazat fuq il-mala fide tal-proprjetarju tad-disinn ikkontestat ma kienx relevanti,
peress li l-kwistjoni ma hijiex dwar jekk wiehed mid-disinji inkwistjoni kienx kopja
tal-iehor, izda jekk dawn jaghtux l-istess impressjoni globali.

II-Qorti Generali rrilevat li 1-Artikolu 25(1) tar-Regolament Nru 6/2002 jistabilixxi
ragunijiet ta’ invalidita ta’ disinn Komunitarju. Din il-lista ghandha tigi kkunsidrata
bhala ezawrjenti, peress li l-imsemmi artikolu jipprovdi li disinn jista’ jigi ddikjarat
invalidu biss ghal wahda mir-ragunijiet previst minnha. Issa, ghandu jigi kkonstatat li
I-mala fide ta’ proprjetarju ta’ disinn ma hijiex imsemmija.

Barraminn hekk, ghandujigi mfakkarli r-rikorrentiinvokat, fit-talba ghal dikjarazzjoni
ta’ invalidita taghha, nuqqas ta’ novita u ta’ karattru individwali tad-disinn ikkontestat,
fis-sens tal-Artikolu 25(1)(b) tar-Regolament Nru 6/2002, kif ukoll l-ezistenza ta’
dritt precedenti, fis-sens tal-Artikolu 25(1)(d) tal-istess regolament. Ghaldagstant,
fil-kuntest tal-ezami ta’ dawn ir-ragunijiet ta’ invalidita, ghandu jigi kkunsidrat li
1-kwistjoni tal-mala fide allegata tal-intervenjenti hija nieqsa minn rilevanza, peress li
ma tirrigwardax decizjoni fuq l-agir tal-proprjetarju tad-disinn ikkontestat.

Fl-ahhar, b'mod kuntrarju ghall-affermazzjonijiet tar-rikorrenti, hija d-data tal-izvelar
lill-pubbliku tad-disinn invokat insostenn tat-talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita li
tikkostitwixxi wiehed mill-kriterji ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 25(1)(b) u (d) tar-
Regolament Nru 6/2002. Issa, ir-rikorrenti tindika li d-disinn precedenti gie “zvelat”
lill-intervenjenti “b’mod privat u kunfidenzjali” b’ittra tal-21 ta’ Frar 2003, u zvelat lill-
pubbliku fil-1 ta’ Novembru 2003. Ghaldagstant, ghandu jigi kkonstatat li l-imsemmi
disinn ma giex zvelat lill-pubbliku fil-21 ta’ Frar 2003 u li dan 1-“iZvelar” ma jistax
jigi invokat fid-dawl tal-applikazzjoni tal-Artikolu 25(1)(b) u (d) tar-Regolament
Nru 6/2002.

Konsegwentement, il-motiv ibbazat fuq il-mala fide tal-intervenjenti u fuq
interpretazzjoni restrittiva tar-Regolament Nru 6/2002 ghandu jigi michud.
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Sussegwentement, ghandu jigi ezaminat il-motiv ibbazat fuq ksur tal-
Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002.

Fugq il-motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002

L-argumenti tal-partijiet

L-ewwel nett, ir-rikorrenti ssostni li t-“tazos” jew ir-“rappers” ma jirraprezentawx
kategorija ta’ prodotti fihom infushom, izda li jaghmlu parti mill-kategorija ta’ oggetti
promozzjonali ghad-divertiment. Ir-rikorrenti tilmenta li 1-Bord tal-Appell irrefera
, fil-punti 16 sa 18 tad-decizjoni kkontestata, ghall-prodotti maghrufa bl-ismijiet
“tazos” u “pogs” jew “rappers’, bhalli kieku kienu prodotti identi¢i, u kkunsidra li
l-kelma “tazos” hija t-traduzzjoni Spanjola tal-kelma Ingliza “rappers” Issa, il-“pops’,
li jiddataw mis-snin 1920, huma bi¢ciet bidimensjonali catti hafna, tal-kartun, u
¢-¢aqliq u t-tidwir taghhom huwa difficli hafna. Min-naha l-ohra, ir-“rappers” huma
komposti b'wi¢¢ tal-metall i jippermetti ¢-caqliq u t-tidwir taghhom b'mod facli
hafna. Il-parti centrali taghhom u l-kompozizzjoni metallika taghhom taghmilhom
differenti hafna mill-“pogs” jew mit-“tazos’, mahluqa fis-snin 1994-1998, u l-loghob
taghhom huwa differenti hafna.

It-tieni nett, billi tirriferi ghall-oggetti promozzjonali ghad-divertiment, ir-rikorrenti
tikkontesta, ghaldagstant, l-evalwazzjoni maghmula fil-punt 20 tad-decizjoni
kkontestata, li tipprovdi li l-liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn ikkontestat
hija “ristretta b'mod serju”

It-tielet nett, l-utent informat huwa tifel jew tifla ta’ bejn madwar 5 sa 10 snin, u mhux
direttur tal-marketing kif indikat fil-punt 16 tad-decizjoni kkontestata. Tali direttur
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fl-industrija tal-ikel ma huwiex l-utent finali u jkollu livell ta’ specjalizzazzjoni oghla
minn dik ta’ semplici utent.

Ir-raba’ nett, id-disinji inkwistjoni jaghtu l-istess impressjoni globali, peress li,
b’mod kuntrarju ghall-analizi mwettqa fil-punti 22 u 24 tad-dec¢izjoni kkontestata,
id-differenzi tal-profil tad-disinji inkwistjoni ma humiex evidenti, peress li l-iskoperta
taghhom tehtieg attenzjoni partikolari u osservazzjoni attentiva tad-disk. Issa,
ir-rikorrenti tiddubita li tifel zghira jew tifla zghira ser jezaminahom mill-profil b'mod
attentiv hafna sabiex jiskopru d-differenzi bejniethom.

L-ewwel nett, I-UASI jsostni li huma z-zewg partijiet li ghandhom jipprovdu
l-informazzjoni li tirrigwarda n-natura konkreta tal-prodott inkwistjoni,
l-ispecifikazzjonijiet tas-suq ikkoncernat u l-percezzjonijiet tad-disinji fuq is-suq mill-
utent informat. Issa, quddiem il-Bord tal-Appell, l-intervenjenti kienet ipprezentat
xi informazzjoni fuq il-prodott inkwistjoni u “f’dagqa wahda sar ¢ar” li 1-“pogs”
jiffurmaw kategorija partikolari ta’ prodotti, li ghandhom is-suq proprju taghhom u
li I-mod tal-uzu partikolari taghhom jinfluwenza l-forma u l-karatteristici taghhom.
Billi jirriferi ghall-punt 17 tad-decizjoni kkontestata, 1-UASI jsostni li l-intervenjenti
b’hekk ressqet prova li l-utent informat jaf il-bicciet ta’ loghba ta’ forma ¢irkulari u
catta, eventwalment iddistribwiti bhala oggetti promozzjonali, b'mod partikolari fis-
settur tal-ikel.

It-tieni nett, I-UASI jfakkar li, skont il-punt 20 tad-decizjoni kkontestata, il-“pogs”
ipprovduti mill-partijiet quddiem il-Bord tal-Appell, jikkonsistu kollha f'diski catti,
tal-plastikk u tal-kartun, bi stampi fughom, u li I-parti centrali elevata taghhom
isservi sabiex taghmel hoss meta tinghafas il-parti centrali tal-“pog” L-UASI jzid li
din il-parti centrali elevata tad-disk ghandha tkun tal-metall sabiex taghmel hoss,
li sservi sabiex izzid il-kapacita ta’ tidwir taghha sabiex iddahhal element ta’ azzard
fil-loghba u li I-forma taghha ghandha tkun elementarja sabiex l-istampa li tkopri
1-“pogs” ma tinbidilx. Ghal ragunijiet ta’ sigurta, ix-xifer taghhom ghandu jkun tond u
1-wic¢ centrali elevat m'ghandux ikun oghla mill-gnub, sabiex il-“pogs” ikunu jistghu
jitgieghdu fuq xulxin. Ghaldagstant, il-konkluzjoni tal-Bord tal-Appell li tipprovdi
li I-liberta tad-disinjatur hija limitata minn certi restrizzjonijiet hija ggustifikata.
Fl-ahhar, 1-UASI jzid li l-konkluzjoni fil-punt 24 tad-decizjoni kkontestata hija
fondata jekk il-Qorti Generali taccetta li, fid-data tal-prijorita tad-disinn pre¢edenti,
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l-utent informat jistenna minn prodott bhal “pog’, jew minn kwalunkwe oggett iehor

f'din il-kategorija ta’ prodotti partikolari, li jkollu forma ta’ diska, peress li dan huwa

l-istandard fis-suq industrijali inkwistjoni.

It-tielet nett, l-utent informat huwa informat, ghaldagstant attentiv, u jiddisponi minn
certa konoxxenza tal-patrimonju tad-disinji, kif ukoll tat-tendenzi li jirrigwardaw
il-prodott fuq is-suq ikkoncernat. Madankollu, dan ma huwiex id-disinjatur u lanqas
il-produttur tal-prodott inkwistjoni. Bmod partikolari huwa ghandu l-possibbilta li
jipprocedi ghal paragun dirett bejn id-disinji inkwistjoni. L-UASI indika, brisposta
ghall-argument tar-rikorrenti li, fil-kawza prezenti, tifel jew tifla li ghandhom 5 sa 10
snin huma osservanti dags kwalunkwe kategorija ta’ adulti, jekk mhux iktar.

Ir-raba’ nett, skont 1-UAS]I, ir-rikorrenti tagbel mal-analizi mwettqa fil-punti 22 u 23
tad-decizjoni kkontestata, li skontha l-paragun bejn id-disinji ghandu jkun limitat
ghar-rapprezentazzjonijiet grafici. Il-fatt li d-disinji inkwistjoni huma intizi sabiex
jigu applikati ghal diski tal-metall huwa irrelevanti, fin-nuqqas ta’ tali specifikazzjoni
fir-registrazzjonijiet. Id-decizjoni kkontestata ssemmi d-differenzi ta’ profil, peress li
1-projezzjoni tad-disinji kkontestati ma jidhrux meta wiehed ihares minn fuq. Fid-dawl
tal-grad ta’ liberta limitata tad-disinjatur, anki d-differenzi relattivament zghar huma
suffi¢jenti sabiex tinholoq impressjoni globali differenti. Issa, id-disinji inkwistjoni
jipprezentaw xi differenzi fir-rigward ta’ zewg aspetti principali li permezz taghhom
id-disinjatur jesprimi l-liberta tieghu, jigifieri 1-ghazla tal-motiv li jzejjen i¢c-centru ta’
dawn il-“pogs” u I-konfigurazzjoni tieghu fuq dan il-wic¢ elevat.

L-ewwel nett, skont l-intervenjenti, it-“tazos” jew ir-“rappers” jiffturmaw kategorija
partikolari ta’ oggetti promozzjonali, li fiha jaghmlu parti t-“tazos” jew ir-“rappers”
tal-metall. Hija ilha tbigh dan it-tip ta’ prodotti ghal iktar minn 10 snin. Barra minn
hekk, in-natura metallika hija irrelevanti, peress li hija natura funzjonali.
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It-tieni nett, il-kampjuni ta’ “tazos” jew ta’ “rappers” ipprezentati mill-partijiet
quddiem 1-UASI juru li I-prodotti li r-rikorrenti u l-intervenjenti jbighu huma catti,
cirkulari, b’tarf tond u mimlija bi stampi tal-kulur. Il-grad ta’ liberta tad-disinjatur
huwa dghajjef hafna ghall-prodotti inkwistjoni u d-dettalji zghar huma suffi¢jenti
sabiex joholqu impressjoni globali differenti.

It-tielet nett, fir-rigward tal-utent informat, kemm jekk ikun tifel jew tifla jew
direttur tal-marketing, l-essenzjal huwa li jkun informat bil-fenomenu tat-“tazos”
jew tar-“rappers’, hekk kif enfasizza 1-Bord tal-Appell fil-punti 17 u 19 tad-decizjoni
kkontestata. Peress li I-imsemmi utent huwa kapaci jaghraf id-differenzi zghar kollha
bejn it-tipi differenti ta’ “tazos” jew ta’ “rappers” li huma differenti minn normal,
il-kumpanniji tal-marketing ser ikomplu joffru verzjonijiet iktar perfezzjonati
taghhom fuq is-suq.

Ir-raba’ nett, id-disinji inkwistjoni jaghtu impressjoni globali differenti, kif il-Bord
tal-Appell juri fil-punti 21 sa 26 tad-decizjoni kkontestata. Il-wic¢¢ superjuri tad-
disinji inkwistjoni, jigifieri I-parti l-iktar vizibbli mill-utenti, jipprezentaw differenzi
sostanzjali, li jimplika li dawn id-differenzi ma jistghux jigu kkunsidrati bhala mhux
sinjifikattivi, b'mod partikolari ghal utent informat.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali

Skont 1-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002, disinn Komunitarju jista’ jigi
ddikjarat bhala invalidu meta jkun f’konflitt ma’ disinn precedenti, li jkun gie zvelat
lill-pubbliku wara d-data tal-prezentata tal-applikazzjoni jew, jekk ikun hemm talba
ghall-prijorita, id-data tal-prijorita tad-disinn Komunitarju, u li jkun protett minn
data precedenti mir-registrazzjoni jew minn applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’
disinn jew mir-registrazzjoni ta’ disinn fi Stat Membru, jew minn applikazzjoni ghall-
kisba tad-dritt relatat.
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Peress li I-kuncett ta’ kunflitt ma huwiex iddefinit fir-Regolament Nru 6/2002, hemm
lok li jigi spjegat. Fil-punti 14 u 15 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell gies,
bhad-Divizjoni tal-Kanc¢ellazzjoni, li kunflitt jezisti bejn Zewg disinji meta dawn
jaghtu l-istess impressjoni globali lill-utent informat u li hemm lok f’dan ir-rigward
li jittiehed inkunsiderazzjoni l-grad ta’ liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn
ikkontestat.

Ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002,
ghandu jigi mfakkar li, skont I-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 6/2002 fir-rigward ta’
disinn Komunitarju, u skont l-Artikolu 9 tad-Direttiva 98/71, fir-rigward ta’ disinn
irregistrat fi Stat Membru, il-protezzjoni moghtija minn disinn testendi ghal kull
disinn li ma jaghtix lill-utent informat, impressjoni globali differenti u li, sabiex tigi
evalwata l-portata ta’ din il-protezzjoni, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni l-grad ta’
liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat, qabel kollox, li I-kliem tal-Artikolu 10(1) tar-
Regolament Nru 6/2002, bhal dawk tal-Artikolu 9(1) tad-Direttiva 98/71, fil-parti
1-kbira tal-verzjonijiet lingwistic¢i, jindikaw li din tirrigwarda “impressjoni generali
differenti”. Zewg verzjonijiet lingwistici (il-verzjoni Franc¢iza u l-verzjoni Rumena),
fir-rigward tal-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 6/2002, u wahda minnhom biss
(il-verzjoni Franciza), fir-rigward tal-Artikolu 9 tad-Direttiva 98/71, jipprovdu li din
hija “impressjoni viziva globali differenti” Madankollu, peress li disinn huwa biss,
skont 1-Artikolu 3(a) tar-Regolament Nru 6/2002 u I-Artikolu 1(a) tad-Direttiva 98/71,
id-dehra ta’ prodott jew parti minn prodott, ghandu jigi kkunsidrat li l-impressjoni
globali, li ghaliha ssir riferenza fl-Artikolu 10(1) tar-Regolament Nru 6/2002, kif ukoll
fl-Artikolu 9(1) tad-Direttiva 98/71, tista’ tkun biss viziva. Ghaldagstant, id-differenza
fil-kliem bejn il-verzjonijiet lingwisti¢i ma taghtix, f'dan ir-rigward, sens differenti lil
din id-dispozizzjoni.

Sussegwentement, mill-Artikolu 10(2) tar-Regolament Nru 6/2002 u mill-
Artikolu 9(2) tad-Direttiva 98/71 jirrizulta li, sabiex jigi evalwat jekk disinn huwa
f’kunflitt ma’ disinn precedenti, hemm lok li tittiehed inkunsiderazzjoni l-liberta tad-
disinjatur fl-izvilupp tad-disinn.
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Konsegwentement, l-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002 ghandu jigi
interpretat fis-sens li disinn Komunitarju huwa f’kunflitt ma’ disinn precedenti
meta, btehid inkunsiderazzjoni tal-liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tal-isemmi
disinn Komunitarju, dan id-disinn ma jaghtix lill-utent informat impressjoni globali
differenti minn dik moghtija mid-disinn precedenti invokat. Ghaldagstant, huwa
gustament li 1-Bord tal-Appell seta’ jzomm tali interpretazzjoni.

Ghandu jigi rrilevat li din l-interpretazzjoni tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament
Nru 6/2002 hija adatta biss sabiex tizgura l-protezzjoni tad-drittijiet ta’ proprjetarju
ta’ disinn li jibbenifika minn precedenza bhal dik deskritta f'din id-dispozizzjoni
kontra kwalunkwe dannu ghall-imsemmi disinn minhabba l-koezistenza ta’ disinn
Komunitarju sussegwenti li jaghtu l-istess impressjoni globali lill-utent informat.
Fil-fatt, f'nuqqas ta’ tali interpretazzjoni tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament
Nru 6/2002, il-proprjetarju ta’ dritt precedenti jiccahhad mill-possibbilta li jitlob
l-invalidita ta’ tali disinn Komunitarju sussegwenti u mill-protezzjoni effettiva
moghtija mid-disinn tieghu skont l-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 6/2002 jew
1-Artikolu 9 tad-Direttiva 98/71.

— Fugq il-prodott li fih id-disinn ikkontestat huwa intiz biex jidher jew li fuqu huwa
intiz li jigi applikat

Ir-rikorrenti tikkontesta d-decizjoni kkontestata sa fejn il-Bord tal-Appell iddefinixxa
1-kategorija tal-prodotti kkoncernati bid-disinji inkwistjoni bhala “pogs’, “rappers”
jew “tazos’, filwaqt li I-prodotti ma jirraprezentawx kategorija omogenja ta’ prodotti.
Skont ir-rikorrenti, il-Bord tal-Appell kellu jiehu inkunsiderazzjoni l-kategorija tal-
oggetti promozzjonali tad-divertiment.

Ghandu jigi rrilevat li, skont 1-Artikolu 3(a) tar-Regolament Nru 6/2002, fir-rigward
ta’ disinn li jikkostitwixxi d-dehra ta’ prodott, l-applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’
disinn Komunitarju ghandha jkollha, skont I-Artikolu 36(2) tal-imsemmi regolament,
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l-indikazzjoni tal-prodott li fih id-disinn ikun mahsub li jigi inkorporat jew li mieghu
jkun mahsub li jigi applikat. Madankollu, ghandu jigi pprecizat li, jekk l-indikazzjoni
ta’ dawn il-prodotti fl-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tad-disinn hija obbligatorja,
din l-informazzjoni ma tikkawzax dannu, abbazi tal-Artikolu 36(6) tar-Regolament
Nru 6/2002, ghall-firxa tal-protezzjoni tad-disinn bhala tali.

Ghaldagstant, mill-Artikolu 36(6) tar-Regolament Nru 6/2002 jirrizulta li, sabiex jigi
ddeterminat il-prodott li fih id-disinn ikun mahsub li jigi inkorporat jew li mieghu
jkun mahsub li jigi applikat, ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni l-indikazzjoni li
tirrigwardah fl-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tal-imsemmi disinn, izda wkoll,
jekk ikun il-kaz, dik li tirrigwarda d-disinn stess, sa fejn din tippreciza n-natura tal-
prodott, id-destinazzjoni jew il-funzjoni tieghu. Fil-fatt, it-tehid inkunsiderazzjoni
tad-disinn innifsu jista’ jippermetti l-identifikazzjoni tal-prodott fi hdan kategorija ta’
prodotti usa’ indikata wagqt ir-registrazzjoni u konsegwentement, id-determinazzjoni
effettiva tal-utent informat u 1-grad ta’ liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn.

Ghandu jigi mfakkar li, fil-punti 16 u 20 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-
Appell ikkunsidra li I-prodotti li fihom id-disinji inkwistjoni huma intizi sabiex jigu
inkorporati jew li maghhom ikun mahsub li jigu applikati gew imsemmija “pogs” jew
“rappers’, bl-Ingliz, jew “tazos” bl-Ispanjol, filwaqt li d-Divizjoni tal-Kanc¢ellazzjoni
kienet hadet inkusinderazzjoni l-oggetti promozzjonali tad-divertiment.

Fil-kawza prezenti, id-disinn ikkontestat gie rregistrat ghall-prodotti li gejjin: “Oggetti
promozzjonali tad-divertiment”.

Jekk huwa pacifiku bejn il-partijiet li d-disinn ikkontestat huwa intiz sabiex jigi
applikat, bhad-disinn precedenti, ghall-oggetti promozzjonali tad-divertiment,
l-ezami tal-imsemmi disinn juri huwa nnifsu li jirrigwarda kategorija partikolari ta’
oggetti promozzjonali tad-divertiment. Barra minn hekk, kif innota l-Bord tal-Appell
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fil-punt 17 tad-decizjoni kkontestata, l-intervenjenti, quddiem il-Bord tal-Appell,
ipprezentat xi elementi relattivi ghall-prodotti inkwistjoni, b'mod partikolari xi
elementi li jirrigwardaw it-“tazos’, li hija ilha tikkummerc¢jalizza mill-1995. B’hekk,
il-Bord tal-Appell seta’ jikkunsidra b’'mod validu li l-intervenjenti ppermettiet li jigu
ddeterminati b’mod konkret in-natura u l-funzjoni tal-prodotti, li huma bic¢iet ta’
loghob maghrufa taht l-ismijiet ta’ “pogs’, ta’ “rappers” jew ta’ “tazos” Barra minn
hekk, fil-punt 16 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell ippreciza li l1-oggetti
promozzjonali ghal-loghob partikolari kienu intizi ghal tfal zghar u kienu jservu
b'mod generali, sabiex jizguraw il-promozzjoni tal-gallettini u tal-prodotti ta’ tnaqgqir
maghmula mill-patata, li huwa pacifiku bejn il-partijiet.

Ghaldagstant, ghandu jigi konkluz li 1-Bord tal-Appell ikkunsidra gustament li
l-prodott inkwistjoni jaqa; fi hdan il-kategorija wiesgha ta’ oggetti promozzjonali
tad-divertiment, taht kategorija partikolari, li hija dik tal-bi¢ciet tal-loghob maghrufa
bl-ismijiet ta’ “pogs’, ta’ “rappers” jew ta’ “tazos”.

— Fuq l-utent informat

Ir-rikorrenti tikkontesta d-decizjoni kkontestata sa fejn il-Bord tal-Appell ikkunsidra
li l-utent informat seta’ jkun ukoll direttur tal-marketing, filwaqt li f’'dan il-kaz huwa
fil-verita, tifel jew tifla ta’ madwar 5 sa 10 snin.

Fir-rigward tal-utent informat, hemm lok li jigi kkunsidrat li dan ma huwiex prodottur
u lanqas bejjiegh tal-prodotti li fihom id-disinn ikun mahsub li jigi inkorporat jew li
maghhom ikun mahsub li jigi applikati. L-utent informat ghandu vigilanza partikolari
ujiddisponi minn ¢erta konoxxenza tal-istat ta’ arti precedenti, jigifieri tal-partimonju
tad-disinji li jirrigwardaw il-prodott inkwistjoni li gew zvelati fid-data tal-prezentata
tad-disinn ikkontestat, jew, jekk ikun il-kaz, fid-data li fiha I-prijorita ntalbet.
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Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li, jekk il-Bord tal-Appell ma ddefinixxix
b'mod preciz l-utent informat fil-kawza prezenti, huwa, b'mod kuntrarju ghall-
affermazzjonijiet tar-rikorrenti, lanqas ma warrab l-ipotezi li dan seta’ jirrigwarda
tifla jew tifla ta’ madwar 5 sa 10 snin.

Huwa gustament li I-Bord tal-Appell qies, fil-punti 16 u 17 tad-dec¢izjoni kkontestata,
li I-utent informat seta’ jkun tifel jew tifla ta’ madwar 5 sa 10 snin jew direttur tal-
marketing ta’ kumpannija li timmanifattura li I-promozzjoni taghhom hija zgurata
billi jigu offerti “pogs’, “rappers” jew “tazos” Fil-fatt, mid-definizzjoni tal-utent
informat, kif gie pprecizat fil-punt 62 iktar ’il fugq, jirrizulta li, peress li l-prodotti li
fihom id-disinn huwa intiz li jigi applikat huma “pogs’, “rappers” jew “tazos’, ghandu
jigi kkunsidrat li I-utent informat jiddisponi minn ¢erta konoxxenza tal-istat tal-arti
precedenti fir-rigward ta’ dawn il-prodotti. Barra minn hekk, fir-rigward tal-biccijiet
tal-loghob intizi b'mod iktar prec¢iz ghat-tfal, dan l-utent jista’ jkun, kif indika wkoll
il-Bord tal-Appell fid-decizjoni kkontestata, tifel jew tifla ta’ madwar 5 sa 10 snin, fatt
li la I-UASI u lanqas l-intervenjenti ma jikkontestaw. Madankollu, fir-rigward ukoll
ta’ oggett promozzjonali, l-utent informat jista’ jkun ukoll, fil-kawza prezenti, direttur
tal-marketing ta’ kumpannija li tuza dawn it-tipi ta’ prodott ghall-promozzjoni tal-

prodotti taghha stess.

Hekk kif enfasizza 1-Bord tal-Appell fil-punti 16 u 17 tad-decizjoni kkontestata, ma
huwiex importanti jekk l-utent informat huwa tifel jew tifla ta’ madwar 5 sa 10 snin
jew direttur tal-marketing li timmanifattura prodotti li I-promozzjoni taghhom hija
zgurata bl-offerta ta’ “pogs’, ta’ “rappers” jew ta’ “tazos’, peress li dak li jghodd huwa li
z-zew§ kategoriji ta’ persuni jafu bil-fenomenu ta’ “rappers”.

— Fuq il-grad ta’ liberta tad-disinjatur

Billi tibbaza ruhha fuq il-fatt li d-disinn ikkontestat jappartjeni ghall-kategorija
generali ta’ oggetti promozzjonali, ir-rikorrenti tikkontesta d-de¢izjoni kkontestata sa
fejn il-Bord tal-Appell ikkonkluda, fil-punt 20 taghha, li l-liberta tad-disinjatur kienet,
fil-kawza prezenti, “ristretta b'mod serju”
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Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li I-grad ta’ liberta tad-disinjatur fl-izvilupp
tad-disinn huwa ddefinit, b'mod partikolari, mir-restrizzjonijiet marbuta mal-
karatteristici imposti mill-funzjoni teknika tal-prodott jew ta’ element tal-prodott, jew
ukoll mir-rekwiziti legali applikabbli ghall-prodott. Dawn ir-restrizzjonijiet iwasslu
ghal normalizzazzjoni ta’ ¢erti karatteristici, li jsiru komuni ghad-disinji applikati fuq
il-prodott ikkonc¢ernat.

Fil-punt 18 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell indika li r-“rappers” jew
“tazos” kollha ezaminati fil-kawza prezenti jikkostitwixxu diski catti zghar jew xi ftit
konvessi, li jistghu jkunu tal-plastikk jew tal-metall. Minn dan huwa ddeduca, fil-
punt 20 ta’ din id-decizjoni, li l-liberta li minnha jgawdi d-disinjatur li ghandu johloq
tali prodott hija “ristretta b’'mod serju’, peress li, ghal dan it-tip ta’ prodott, “il-mudell
huwa llimitat ghal disk catt zghir jew kwazi catt li fuqu xi stampi bil-kulur jistghu jigu
stampati [u] spiss, id-disk huwa konvess lejn i¢-centru, tat-tip li jaghmel hoss meta
tifel jew tifla jafsu ¢-centru tad-disk’, filwaqt li ppreciza li “rapper’ li m'ghandux dawn
il-karatteristi¢i jkollu ftit cans li jigi ac¢ettat fuq is-suq”

Fdanir-rigward, ghandujigikkonstatatlil-“pogs’, ir-“rappers” jewit-“tazos” ghandhom
forma cirkulari u li, fid-data tal-prezentata tal-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tad-
disinn ikkontestat, fil-kawza prezenti fid-data tal-prijoritd mitluba ghall-imsemmi
disinn, il-“pogs’; ir-“rappers” jew it-“tazos” ipprezentaw dawn il-karatteristi¢i komuni,
li d-disinjatur kellu jiehu inkunsiderazzjoni, kif deskritti fil-punti 18 u 20 tad-dec¢izjoni
kkontestata, u mfakkra fil-punt 68 iktar ’il fuq. Barra minn hekk, din il-konstatazzjoni
ma dahhlitx inkwistjoni mill-partijiet.

Ghaldagstant, ghandu jigi kkunsidrat li huwa gustament li I-Bord tal-Appell qgies
fid-decizjoni kkontestata li, fid-data tal-prijorita mitluba ghad-disinn ikkontestat,
il-liberta tad-disinjatur kienet “ristretta b'mod serju” sa fejn dan kellu jdahhal dawn
il-karatteristici komuni fid-disinn tieghu ghall-prodott inkwistjoni. Barra minn
hekk, hekk kif enfasizza 1-Bord tal-Appell fil-punt 20 tad-decizjoni kkontestata,
il-liberta tad-disinjatur kienet limitata wkoll mill-htiega li dawn l-oggetti jkunu irhas,
jissodisfaw l-istandards ta’ sigurta ghat-tfal u jkunu jistghu jizdiedu mal-prodotti li
taghhom jizguraw il-promozzjoni.
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— Fuq l-impressjoni globali moghtija mid-disinji inkwistjoni lill-utent informat

Ir-rikorrenti tikkontestata l-konkluzjoni tal-Bord tal-Appell fid-de¢izjoni kkontestata
li tipprovdi li d-disinji inkwistjoni jaghtu impressjoni globali differenti lill-utent
informat.

Fil-kuntest tal-evalwazzjoni konkreta tal-impressjoni globali tad-disinji inkwistjoni
mill-utent informat, li ghandu ¢erta konoxxenza tal-istat ta’ arti precedenti, ghandu
jittiehed inkunsiderazzjoni 1-grad ta’ liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn
ikkontestat. Ghaldagstant, hekk kif I-Bord tal-Appell irrileva fil-punt 19 tad-decizjoni
kkontestata, sa fejn ix-xebh bejn id-disinji inkwistjoni jirrigwardaw karatteristici
komuni, kif deskritti fil-punt 67 iktar il fuq, dan ix-xebh ikollu ftit importanza fuq
l-impressjoni globali moghtija mill-imsemmija disinji lill-utent informat. Barra minn
hekk, iktar ma tkun ristretta 1-liberta tad-disinjatur iktar ikun probabbli li differenzi
zghar bejn id-disinji inkwistjoni jkunu suffi¢jenti sabiex jaghtu impressjonai globali
differenti lill-utent informat.

Hekk kif gie mfakkar fil-punt 68 iktar ’il fuq, wara li ddetermina, fil-punti 18 u 20
tad-decizjoni kkontestata, ir-restrizzjonijiet imposti fuq id-disinjatur fl-izvilupp tad-
disinn ikkontestat, il-Bord tal-Appell ikkunsidra li I-liberta tad-disinjatur kienet, fil-
kawza prezenti, “ristretta b'mod serju”.

Fil-punt 19 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell ippreciza wkoll, fir-rigward
tal-evalwazzjoni tal-impressjoni globali moghtija mid-disinji inkwistjoni lill-utent
informat, li dan tal-ahhar iwarrab b'mod awtomatiku I-elementi “li huma totalment
banali u komuni ghall-ezempji kollha ta’ dan it-tip ta’ prodott inkwistjoni” u
jikkoncentra fuq il-karatteristic¢i “li huma arbitrarji jew li huma differenti min-norma”.
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Fil-punti 21 sa 24 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell, sussegwentement
qabbel id-disinji inkwistjoni, billi ddeskriva d-disinn prec¢edenti u wara d-disinn
ikkontestat, qabel ma kkonkluda “differenza bejn il-parametri tal-parti elevata fi¢-
centru tad-diski” Minn dan huwa ddeduca, fil-punt 24 ta’ din id-decizjoni, li minhabba
l-grad ta' liberta limitata tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn ikkontestat, din
id-differenza fil-profil kienet suffi¢jenti sabiex jigi konkluz li dawn jaghtu impressjoni
globali differenti lill-utent informat.

Huwa fid-dawl tal-kriterji pprecizati fil-punt 72 iktar ’il fuq li ghandu jsir paragun
bejn id-disinji inkwistjoni, billi jigi ezaminat ix-xebh u d-differenzi bejniethom, sabiex
jigi ddeterminat, fid-dawl tal-grad ta’ liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn
ikkontestat, jekk il-Bord tal-Appell setax, minghajr ma jwettaq zball, jikkonkludi
dawn li joholqu impressjoni globali differenti fuq l-utent informat.

Fir-rigward tax-xebh bejn id-disinji inkwistjoni, 1-ewwel nett, il-Bord tal-Appell
irrileva, fil-punt 22 tad-decizjoni kkontestata, li t-tnejn jikkonsistu f'disk li huwa
kwazi ¢att. Madankollu, hemm lok li jigi kkunsidrat li, peress dan ix-xebh, fid-data
tal-prijorita mitluba tad-disinn ikkontestat, kien jirrigwarda karatteristika komuni
ghad-disinji relattivi ghall-prodotti tat-tip ta’ prodott inkwistjoni, hekk kif irrileva
1-Bord tal-Appell fil-punti 18 u 20 tad-decizjoni kkontestata, l-utent informat mhux
ser jiftakkar dan ix-xebh fl-impressjoni globali tad-disinji inkwistjoni.

It-tieni nett, il-Bord tal-Appell irrileva wkoll fil-punt 22 tad-decizjoni kkontestata
li d-disinji inkwistjoni fihom it-tnejn cirku koncentriku vicin hafna tat-tarf intiz
sabiex jevoka l-idea li d-disk huwa ¢irkulari mat-tarf kollu. Issa, ghandu jigi rrilevat
li d-disinji inkwistjoni jistghu jigu applikati fuq prodott tal-metall, fatt li r-rikorrenti
u l-intervenjenti ma jikkontestawx. Peress li I-prodott huwa intiz b’'mod partikolari
ghat-tfal, it-tarf ¢irkulari jista’ ghaldaqgstant jirraprezenta, ghad-disinjatur, ristrezzjoni
marbuta mar-rekwiziti ta’ sigurta, sabiex ma jkollux tarf jaqta; jekk il-prodott jigi
mmanifatturat bil-metall, jekk mhux bil-plastikk jew anki bil-kartun. Ghaldagstant,
hemm lok li jigi kkunsidrat li, dan ix-xebh bejn id-disinji inkwistjoni fir-rigward ta’
wahda mill-karatteristi¢i li taqa’ taht restrizzjoni imposta fuq id-disinjatur, mhux ser
jigbed l-attenzjoni tal-utent informat.
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It-tielet nett, id-disinji inkwistjoni fihom it-tnejn ¢irku konc¢entriku li jinsab f'distanza
ta’ madwar terz bejn it-tarf u ¢-centru ta’ disk. Fil-punt 22 tad-decizjoni kkontestata,
il-Bord tal-Appell innota dan ix-xebh, billi indika li dan i¢-¢irku kien intiz sabiex
jevoka l-idea li I-parti centrali hija xi ftit elevata. Madankollu, ghandu jigi kkunsidrat
li din il-parti ¢entrali setghet giet iddefinita minn forma ohra barra ¢irku. Dan huwa
evidenti minn dak li jirrizulta mill-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark
ikkontestata, li tidher mill-atti tal-process tal-UASI, mibghuta lill-Qorti Generali,
li d-disinn ikkontestat qed jitlob il-prijorita tad-disinn Spanjol Nru 157156 li fih
tliet varjanti u li 1-parti ¢entrali elevata hija, skont il-varjanti, iddefinita minn ¢irku,
trijanglu jew ezagonu. Barra minn hekk, din il-kunsiderazzjoni ma tistax tiddahhal
inkwistjoni mill-argument imressaq mill-UASI wagqt is-seduta, li jipprovdi li I-forma
kellha tkun elementarja sabiex ma tigix distorta l-istampa li tista’ tkopri d-disk, peress
li forma trijangulari, ezagonali jekk mhux kwadra jew ovali, minnflok forma cirkulari,
ma kinitx tikkawza distorzjoni tal-istampa. Barra minn hekk, din il-kunsiderazzjoni
lanqas ma tista’ tiddahhal inkwistjoni mill-argument tal-UASI li jipprovdi li I-forma
ghandha tkun dik ta’ ¢irku sabiex din il-parti ¢entrali elevata tkun tista’ tkun konvessa,
peress setghet tkun, b'mod partikolari, forma ovali.

Ir-raba’ nett, id-disinji inkwistjoni jipprezentaw xebh sa fejn it-tarf ¢irkulari tad-disk
huwa elevat meta mqabbel mal-parti intermedjarja tad-disk, li tinsab bejn it-tarf u
1-parti centrali elevata.

II-hames nett, id-disinji inkwistjoni jipprezentaw xebh fil-proporzjonijiet rispettivi
tal-parti ¢entrali elevata u tal-parti intermedjarja tad-disk, li tinsab bejn it-tarf u
l-parti ¢entrali elevata.

Fin-nuqqas ta’ kwalunkwe restrizzjoni partikolari imposta fuq id-disinjatur, ix-xebh
innotat fil-punti 79 sa 81 iktar ’il fuq jirrigwarda xi elementi li fir-rigward taghhom
tezisti liberta tad-disinjatur fl-izvilupp tad-disinn ikkontestat. Minn dan jirrizulta
li dawn jigbdu l-attenzjoni tal-utent informat, u dan iktar u iktar meta, kif indikat
l-intervenjenti stess, il-wic¢c¢ ta’ fuq huwa, f'dan il-kaz, l-iktar vizibbli minn dan I-utent.
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Fir-rigward tad-differenzi bejn id-disinji inkwistjoni, hekk kif indika 1-Bord tal-
Appell fil-punt 23 tad-decizjoni kkontestata, id-disinn ikkontestat fih, meta wiehed
ihares lejh minn fuq, zewg cirki koncentri¢i iktar mid-disinn precedenti. Min-naha
tal-profil, iz-zewg disinji huma differenti sa fejn id-disinn ikkontestat fih konvessita
iktar qawwija. Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li peress li 1-grad ta’ konvessita
huwa dghajjef hafna, u peress li dawn id-diski huma rqaq hafna, l-utent informat ma
jistax jinnota facilment din il-konvessita, b'mod partikolari meta jhares minn fuq,
kif ikkonfermat mill-prodotti realment ikkummercjalizzati, kif jidhru mill-atti tal-
process tal-UASI mibghuta lill-Qorti Generali.

Fid-dawl tax-xebh irrilevat fil-punti 79 sa 81 iktar il fuq, hemm lok li jigi kkunsidrat
li d-differenzi kkonstatati mill-Bord tal-Appell fil-punt 23 tad-decizjoni kkontestata
(ara l-punt 83 iktar il fuq), ma humiex suffi¢jenti sabiex id-disinn jaghti lill-utent
informat, impressjoni globali differenti minn dik moghtija mid-disinn precedenti.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, jirrizulta li 1-Bord tal-Appell zbalja meta
kkonkluda fid-de¢izjoni kkontestata li d-disinji inkwistjoni jaghtu impressjoni globali
differenti lill-utent informat u li ma kinux f’kunflitt fis-sens tal-Artikolu 25(1)(d) tar-
Regolament Nru 6/2002. Minn dan isegwi li d-dec¢izjoni kkontestata giet adottata
bi ksur ta’ din id-dispozizzjoni u ghandha ghaldagstant tigi annullata, minghajr ma
hemm bzonn li jigi ezaminat l-ahhar motiv ghal annullament imqajjem mir-rikorrenti.

Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali, il-parti li titlef
il-kawza ghandha tbati l-ispejjez, jekk dawn ikunu gew mitluba. Barra minn hekk,
skont din l-istess dispozizzjoni, jekk ikun hemm aktar minn parti wahda li titlef,
il-Qorti Generali ghandha tiddeciedi dwar kif ghandhom jinqasmu l-ispejjez.
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Fdan il-kaz, peress li I-UASI u l-intervenjenti tilfu, hemm lok li jigu kkundannati
ghall-ispejjez tar-rikorrenti fil-proceduri quddiem il-Qorti Generali, kif mitlub minn
din tal-ahhar.

Barra minn dan, ir-rikorrenti talbet li 1-UASI u l-intervenjenti jigu ordnati jbati
l-ispejjez sostnuti minnha fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell. Fdan
ir-rigward, jehtieg li jigi mfakkar li, skont 1-Artikolu 136(2) tar-Regoli tal-Proc¢edura,
l-ispejjez indispensabbli indikati mill-partijiet ghall-fini tal-procedimenti quddiem
il-Bord tal-Appell ghandhom jigu kkunsidrati bhala spejjez li jistghu jingabru.
Ghalhekk, peress li I-UASI u l-intervenjenti tilfu, hemm lok li jigu kkundannati ghall-
ispejjez tar-rikorrenti fil-pro¢edimenti quddiem il-Bord tal-Appell, kif mitlub minn
din tal-ahhar.

Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI GENERALI (II-Hames Awla)

taqta’ u tiddeciedi:

1) Id-decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni
fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI) tas-27 ta’ Ottubru 2006 (Kaz
R 1001/2005-3) hija annullata.
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2) L-UASI u PepsiCo, Inc. ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom kif ukoll dawk ta’
Grupo Promer Mon Graphic, SA fil-proceduri quddiem il-Qorti Generali.

3) L-UASI u PepsiCo, Inc. ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom kif ukoll dawk
ta’ Grupo Promer Mon Graphic, SA fil-procedimenti quddiem il-Bord
tal-Appell.

Vilaras Prek Ciuca

Moghtija f’qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fit-18 ta’ Marzu 2010.

Firem

II - 1014



	Sentenza tal-Qorti Ġenerali (Il-Ħames Awla)
	Sentenza
	Il-kuntest ġuridiku
	1. Ir-Regolament (KE) Nru 6/2002
	2. Id-Direttiva 98/71/KE

	Il-fatti li wasslu għall-kawża
	Il-proċedura u t-talbiet tal-partijiet
	Id-dritt
	1. Fuq id-dokumenti ppreżentati għall-ewwel darba quddiem il-Qorti Ġenerali
	2. Fuq il-mertu
	Fuq il-motiv ibbażat fuq il-mala fide tal-intervenjenti u fuq l-interpretazzjoni restrittiva tar-Regolament Nru 6/2002
	Fuq il-motiv ibbażat fuq ksur tal-Artikolu 25(1)(d) tar-Regolament Nru 6/2002
	L-argumenti tal-partijiet
	Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Ġenerali
	— Fuq il-prodott li fih id-disinn ikkontestat huwa intiż biex jidher jew li fuqu huwa intiż li jiġi applikat
	— Fuq l-utent informat
	— Fuq il-grad ta’ libertà tad-disinjatur
	— Fuq l-impressjoni globali mogħtija mid-disinji inkwistjoni lill-utent informat




	Fuq l-ispejjeż



