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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

10 ta’ Settembru 2024 *

“Appell — Kompetizzjoni — Abbuz minn pozizzjoni dominanti — Swieq tat-tiftix generali u
tat-tiftix specjalizzat ta’ prodotti fuq l-internet — De¢izjoni li tikkonstata ksur
tal-Artikolu 102 TFUE u tal-Artikolu 54 tal-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea (ZEE) —
Abbuz permezz tal-effett ta’ lieva — Kompetizzjoni abbazi tal-mertu jew prattika
antikompetittiva — Wiri ffavorit mill-impriza dominanti tar-rizultati tas-servizz taghha stess ta’
tiftix specjalizzat — Effetti antikompetittivi potenzjali — Rabta kawzali bejn abbuz u effetti —
Oneru tal-prova — Xenarju kontrofattwali — Kapacita ta’ eskluzjoni — Test tal-kompetitur
dagstant effi¢jenti”

Fil-Kawza C-48/22 P,

li ghandha bhala suggett appell skont I-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fl-20 ta’ Jannar 2022,

Google LLC, stabbilita fi Mountain View (l-Istati Uniti),
Alphabet, Inc., stabbilita fi Mountain View,

irrapprezentati minn A. Bray, avocate, T. Graf, Rechtsanwalt, D. Gregory, H. Mostyn, barristers,
M. Pickford, KC, R. Snelders, advocaat, u C. Thomas, avocat,

appellanti,
sostnuti minn:
Computer & Communications Industry Association, stabbilita f'Washington (l-Istati Uniti),
irrapprezentata minn J. Killick, advocaat, A. Komninos, dikigoros, u A. Lamadrid de Pablo,
abogado,
intervenjenti fl-ewwel istanza,

il-partijiet l-ohra fil-kawza li huma:

I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn F. Castillo de la Torre, A. Dawes, N. Khan, H.
Leupold u C. Urraca Caviedes, bhala agenti,

konvenuta fl-ewwel istanza,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.

MT
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sostnuta minn:

PriceRunner International AB, stabbilita f'Stokkolma (l-Isvezja), irrapprezentata inizjalment

minn M. Jonson, K. Ljungstrom, F. Norburg, P. Scherp u H. Selander, advokater,

sussegwentement minn K. Ljungstrom, F. Norburg, P. Scherp u H. Selander, advokater,
intervenjenti fl-appell,

Ir-Repubblika Federali tal-Germanja,

L-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, irrapprezentata inizjalment minn C. Simpson, M. Sanchez

Rydelski u M.-M. Joséphides, sussegwentement minn C. Simpson, M. Sanchez Rydelski,

L. O. Vilhjalmsdoéttir u M.-M. Joséphides, bhala agenti,

Bureau européen des unions de consommateurs (BEUC), stabbilit fi Brussell (il-Belgju),
irrapprezentat minn A. Fratini, avvocata,

Infederation Ltd, stabbilita fi Crowthorne (ir-Renju Unit), irrapprezentata inizjalment minn S.
Gartagani, K. Gwilliam, L. Hannah, solicitors, u A. Howard, KC, sussegwentement minn S.
Gartagani, K. Gwilliam, L. Hannabh, solicitors, A. Howard, KC, u T. Vinje, advocaat,

Kelkoo SAS, stabbilita fi Parigi (Franza), irrapprezentata minn W. Leslie, solicitor, u B. Meyring,
Rechtsanwalt,

Verband Deutscher Zeitschriftenverleger eV, stabbilita fi Berlin (il-Germanja),
Ladenzeile GmbH, li kienet Visual Meta GmbH, stabbilita fi Berlin,

BDZV - Bundesverband Digitalpublisher und Zeitungsverleger eV, li kienet Bundesverband
Deutscher Zeitungsverleger eV, stabbilita fi Berlin,

irrapprezentati minn T. Hoppner u P. Westerhoff, Rechtsanwilte,

Twenga SA, stabbilita fi Parigi, irrapprezentata minn L. Godfroid, M. Gouraud u S. Hautbourg,
avocats,

intervenjenti fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, M. L. Bay Larsen, Vici President, A. Arabadjiev, E. Regan,
F. Biltgen u O. Spineanu-Matei (Relatrici), Presidenti ta’” Awla, P.G. Xuereb, L.S. Rossi, I.
Jarukaitis, N. Jaaskinen, N. Wahl, I. Ziemele u M. J. Passer, Imhallfin,
Avukat Generali: J. Kokott,

Registratur: M. Longar, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tad-19 ta’ Settembru 2023,

2 ECLL:EU:C:2024:726



SENTENZA TAL-10.9.2024 — Kawza C-48/22 P
GOOGLE U ALPHABET Vs IL-KuMMIsSJONI (GOOGLE SHOPPING)

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukata Generali, ipprezentati fis-seduta tal-11 ta’
Jannar 2024,

taghti l-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghhom, Google LLC u Alphabet Inc. jitolbu l-annullament tas-sentenza
tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-10 ta’ Novembru 2021, Google u Alphabet vs
[I-Kummissjoni (Google Shopping) (T-612/17, iktar ’il quddiem is-“sentenza appellata”,
EU:T:2021:763), li permezz taghha annullat l-Artikolu 1 tad-Decizjoni tal-Kummissjoni
C(2017) 4444 final tas-27 ta’ Gunju 2017 dwar procedura ghall-applikazzjoni
tal-Artikolu 102 TFUE u tal-Artikolu 54 tal-Ftehim ZEE (Kaz AT.39740 — Mutur ta’ tfittxija
Google (Xiri) (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kontenzjuza”), unikament sa fejn fiha
I-Kummissjoni Ewropea kkonstatat ksur ta’ dawn id-dispozizzjonijiet minn Google u minn
Alphabet fi tlettax-il suq nazzjonali tat-tiftix generali fi hdan iz-Zona Ekonomika Ewropea (ZEE)
abbazi tal-ezistenza ta’ effetti antikompetittivi fuq dawn is-swieq, u cahdet il-kumplament
tar-rikors taghhom.

I. I1-fatti li wasslu ghall-kawza

II-fatti li wasslu ghall-kawza, kif gew esposti fil-punti 1 sa 78 tas-sentenza appellata, jistghu
jitqassru kif gej:

A. Il-kuntest

Google hija kumpannija Amerikana specjalizzata fil-prodotti u fis-servizzi marbuta mal-uzu
tal-internet. Hija maghrufa principalment ghall-mutur ta’ tfittxija taghha, li jippermetti lill-utenti
tal-internet (iktar 'il quddiem imsejha wkoll, skont il-kuntest, “utenti” jew “konsumaturi”) li jsibu u
li jaccedu, bil-browser li juzaw u permezz ta’ hyperlinks, is-siti internet li jissodisfaw il-bzonnijiet
taghhom. Mit-2 ta’ Ottubru 2015, Google hija 100 % sussidjarja ta’ Alphabet.

II-mutur ta’ tfittxija ta’ Google jippermetti li jinkisbu rizultati ta’ tiftix ipprezentati fuq pagni li
jidhru fuq l-iskrin tal-utenti tal-internet. Dawn ir-rizultati jintghazlu jew minn dan il-mutur
skont kriterji generali u minghajr ma s-siti li ghalihom jirreferu jhallsu lil Google sabiex jidhru
(iktar ’il quddiem ir-“rizultati ta’ tiftix generali”), jew jintghazlu skont logika specjalizzata ghat-tip
partikolari ta’ tiftix imwettaq (iktar 'il quddiem ir-“rizultati ta’ tiftix spec¢jalizzat”). Ir-rizultati ta’
tiftix specjalizzat jistghu, jekk ikun il-kaz, jidhru minghajr intervent partikolari tal-utent
tal-internet mar-rizultati ta’ tiftix generali fuq l-istess pagna (iktar ’il quddiem il-“pagna/i
tar-rizultati generali”) jew jidhru wahedhom wara talba tal-utent tal-internet maghmula minn
pagna specjalizzata tal-mutur ta’ tfittxija ta’ Google jew wara attivazzjoni ta’ links li jinsabu f'¢certi
zoni tal-pagni tar-rizultati generali taghha. Google zviluppat diversi servizzi ta’ tiftix spe¢jalizzat,
perezempju ghall-attwalita, ghal informazzjoni u ghal offerti kummer¢jali ta’ natura lokali,
ghall-vjaggi bl-ajru jew ghax-xiri ta’ prodotti. Hija din l-ahhar kategorija li hija inkwistjoni f'din
il-kawza.
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Is-servizzi ta’ tiftix specjalizzat ghax-xiri tal-prodotti (iktar ’il quddiem is-“servizzi ta’ tqabbil
tax-xiri” jew “tqabbil tax-xiri”) ma jbighux prodotti huma stess, izda jqabblu u jaghzlu offerti ta’
bejjiegha fuq l-internet li joffru l-prodott imfittex. Bhar-rizultati ta’ tiftix generali, ir-rizultati ta’
tiftix spe¢jalizzat jistghu jkunu rizultati, xi drabi kklassifikati bhala “naturali”, li ma humiex
koperti bi hlas mis-siti tal-internet li huma linkjati maghhom, anki jekk dawn ikunu siti ta’
negozju. L-ordni ta’ prezentazzjoni ta’ dawn ir-rizultati naturali fil-pagni tar-rizultati hija wkoll
indipendenti minn hlasijiet.

Fil-pagni tar-rizultati generali ta’ Google, bhal fdawk ta’ muturi ta’ tfittxija ohra, jidhru wkoll
rizultati, attwalment imsejha “reklami”, li ghall-kuntrarju huma marbuta ma’ hlasijiet mis-siti
internet li maghhom huma linkjati. Dawn ir-rizultati huma relatati mat-tiftix maghmul
mill-utent tal-internet u huma differenti mir-rizultati naturali ta’ tiftix generali jew ta’ tiftix
specjalizzat, perezempju permezz tal-kliem “reklam” jew “sponsorizzat”.

II-pagni tar-rizultati generali ta’ Google jistghu jinkludu jew inkludew it-tipi ta’ rizultati kollha
msemmija fil-punti 4 sa 6 ta’ din is-sentenza.

Muturi ta’ tfittxija ohra minbarra dak ta’ Google joffru jew offrew servizzi ta’ tiftix generali u

tax-xiri.

Google bdiet tipprovdi lill-utenti tal-internet servizz ta’ tqabbil tax-xiri minn tmiem is-sena 2002
fl-Istati Uniti, u sussegwentement, madwar sentejn wara, gradwalment f'certi pajjizi fl-Ewropa.
Dawn ir-rizultati ta’ tqabbil tax-xiri (iktar ’il quddiem ir-“rizultati ghal prodotti”) l-ewwel gew
ipprovduti permezz ta’ pagna ta’ tiftix spe¢jalizzat, imsejha Froogle, li kienet differenti mill-pagna
ta’ tiftix generali tal-mutur ta’ tfittxija, sussegwentement, mis-sena 2003 fl-Istati Uniti u
mis-sena 2005 f'¢erti pajjizi fl-Ewropa, ukoll mill-pagna ta’ tiftix generali tal-mutur ta’ tfittxija.
Fdan l-ahhar kaz, ir-rizultati ghal prodotti kienu jidhru migbura fi hdan pagni tar-rizultati
generali f'dak li kien jissejjah Product OneBox (iktar ’il quddiem il-“Product OneBox”), taht jew
b’'mod parallel mar-reklamar li kien jidher in-naha ta’ fuq jew mal-genb tal-pagna u fuq
ir-rizultati ta’ tiftix generali.

Google esponiet li, mis-sena 2007, hija kienet bidlet il-mod li bih telabora r-rizultati ghal prodotti.
B’mod partikolari, hija ma baqghetx tuza l-isem Froogle u bdiet tuza Product Search ghall-pagni
ta’ tiftix u ta’ rizultati specjalizzati ta’ tqabbil tax-xiri taghha.

Fir-rigward tar-rizultati ghal prodotti murija fuq il-pagni tar-rizultati generali, minn naha, Google
ziedet il-kontenut tal-Product OneBox, li sussegwentement inghata l-isem Product Universal
(iktar ’il quddiem il-“Product Universal”), billi fih ziedet ritratti. Google ddiversifikat ukoll
ir-rizultati possibbli tal-azzjoni ta’ klikjar fuq link ta’ rizultat li jidher fiha: skont il-kaz, l-utent
tal-internet bhal qabel kien jintbaghat direttament lejn il-pagna adattata tas-sit tal-internet
tal-bejjiegh tal-prodott imfittex jew ukoll kien jintbaghat lejn il-pagna tar-rizultati specjalizzata
Product Search sabiex isib iktar offerti tal-istess prodott. Min-naha l-ohra, Google stabbilixxiet
mekkanizmu, imsejjah Universal Search, li kien jippermetti li, meta tigi identifikata tfittxija
bl-ghan ta’ xiri ta’ prodott, issir klassifikazzjoni, fil-pagna tar-rizultati generali, tal-prodotti koperti
bil-Product Onebox, sussegwentement bil-Product Universal, meta mqabbla mar-rizultati ta’ tiftix
generali.
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Fir-rigward tar-rizultati ghal prodotti marbuta ma’ hlasijiet li jidhru fil-pagni tar-rizultati taghha,
minn Settembru 2010, Google introduciet fl-Ewropa format arrikkit meta mqabbel ma’ reklami
komposti unikament minn kliem (iktar ’il quddiem ir-“reklami bil-kliem”) li kienu jidhru sa
dakinhar. Minn Novembru 2011 fl-Ewropa, Google ikkompletat dan id-dispozittiv permezz
tal-prezentazzjoni diretta, fuq il-pagni tar-rizultati generali taghha, ta’ gruppi ta’ reklamar ta’
diversi persuni li jirreklamaw, b’rittratti u prezz (iktar il quddiem ir-“reklami ghal prodotti”), u li
kien jinsabu jew fin-naha tal-lemin, jew fin-naha ta’ fuq tal-pagna tar-rizultati.

Matul is-sena 2013, Google temmet Product Universal fl-Ewropa u temmet ukoll ir-reklami
bil-kliem zviluppati fil-pagni tar-rizultati generali taghha. Ghalhekk, sussegwentement, kienu
jintwerew biss reklami ghal prodotti migbura, moghtija l-isem gdid “Shopping Commercial
Units” jew “Shopping Units”, (iktar 'il quddiem ix-“Shopping Units”), reklami bil-kliem u rizultati
ta’ tiftix generali. Ghalhekk, 1-utent tal-internet li kien jikklikja fuq reklam li kien jinsab f'Shopping
Unit kien dejjem mibghut lejn is-sit internet ta’ bejgh tal-persuna li tirreklama. Mill-pagna
tar-rizultati generali huwa kien ja¢cedi ghall-pagna ta’ tiftix u ta’ rizultati spe¢jalizzata ta’ tqabbil
tax-xiri ta’ Google, li kien ikollha iktar reklami biss jekk kien jikklikja fuq link specifiku li kien
fil-parti ta’ fuq tax-Shopping Unit jew fuq link ac¢cessibbli mill-menu ta’ navigazzjoni generali
(tab “Shopping”). Fl-istess zmien li Google nehhiet il-Product Universal mill-pagna tar-rizultati
generali taghha, hija lanqas ma baqghet turi rizultati naturali ghal prodotti fil-pagna tar-rizultati
spe¢jalizzata taghha Product Search, li zviluppat fpagna li kienet tinkludi biss reklami, imsejha
Google Shopping.

B. Il-procedura amministrattiva

Fit-30 ta’ Novembru 2010, il-Kummissjoni bdiet pro¢edura kontra Google abbazi tal-Artikolu 2(1)
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 773/2004 tas-7 ta’ April 2004 dwar it-tmexxija ta’ proceduri
mill-Kummissjoni skond 1-Artikolu [101] sa [102 TFUE] (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 8, Vol. 3 p. 81).

Fit-13 ta’ Marzu 2013, il-Kummissjoni adottat evalwazzjoni preliminari abbazi tal-Artikolu 9
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003 tas-16 ta’ Dicembru 2002 fuq l-implimentazzjoni
tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli [101] u [102 TFUE] (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205), bil-hsieb tal-eventwali accettazzjoni ta’ impenn ta’ Google li
tindirizza t-thassib taghha.

Fl-4 ta’ Settembru 2014, il-Kummissjoni informat lil Google li hija ma kinitx fpozizzjoni li tadotta
decizjoni ta’ accettazzjoni ta’ impenn konformement mal-Artikolu 9 tar-Regolament Nru 1/2003.

Fil-15 ta’ April 2015, il-Kummissjoni regghet lura ghall-pro¢edura ta’ konstatazzjoni ta’ ksur
prevista fl-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 1/2003 u adottat dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet
indirizzata lil Google, li fiha hija waslet ghall-konkluzjoni provvizorja li l-prattiki inkwistjoni
kienu jikkostitwixxu abbuz minn pozizzjoni dominanti u, ghaldagstant, kisru
1-Artikolu 102 TFUE.

FI-14 ta’ Lulju 2016, il-Kumissjoni bdiet procedura kontra Alphabet abbazi tal-Artikolu 2(1)

tar-Regolament Nru 773/2004 u adottat dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet addizzjonali indirizzata
lil Google u lil Alphabet.

ECLI:EU:C:2024:726 5
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C. Id-decizjoni kontenzjuza
Fis-27 ta’ Gunju 2017, il-Kummissjoni adottat id-decizjoni kontenzjuza.

Fl-ewwel lok, il-Kummissjoni qieset li, fil-kuntest tal-identifikazzjoni ta’ eventwali pozizzjoni
dominanti ta’ Google, is-swieq ikkoncernati, ta’ daqs nazzjonali, kienu, minn naha, is-suq
tas-servizzi ta’ tiftix generali fuq l-internet u, min-naha l-ohra, is-suq tas-servizzi ta’ tqabbil
tax-xiri fuq l-internet.

Fit-tieni lok, il-Kummissjoni kkonstatat li Google zammet sa mis-sena 2008, pozizzjoni dominanti
fis-suq tat-tiftix generali fkull pajjiz taz-ZEE, bl-ec¢ezzjoni tar-Repubblika Ceka fejn din
il-pozizzjoni kienet mizmuma biss mis-sena 2011. Sabiex tasal ghal din il-konstatazzjoni, hija
bbazat ruhha b’'mod partikolari fuq il-partijiet mis-suq fvolum gholi u stabbli hafna ta’ Google,
osservati fdiversi studji. Barra minn hekk, hija enfasizzat il-partijiet mis-suq zghar
tal-kompetituri ta’ Google, l-ezistenza ta’ barrieri ghad-dhul ezistenti f'dan is-suq kif ukoll il-fatt
li ftit utenti tal-internet kienu juzaw diversi muturi ta’ tfittxija generali. Hija rrilevat li Google
kienet tgawdi minn reputazzjoni qawwija u li l-utenti tal-internet, indipendenti minn xulxin, ma
kinux jikkostitwixxu kontrapiz ta’ xerrej.

Fit-tielet lok, il-Kummissjoni qgieset li Google kienet, b’effett minn zminijiet differenti, li jmorru
lura sa mhux iktar minn Jannar 2008, abbuzat mill-pozizzjoni dominanti taghha ezistenti fi
tlettax-il suq nazzjonali tat-tiftix generali fi hdan iz-ZEE billi nagset it-traffiku provenjenti
mill-pagni tar-rizultati generali taghha lejn is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u billi ziedet
dan it-traffiku lejn is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri, u dan seta’ kellu jew probabbilment kellu
effetti antikompetittivi fuq it-tlettax-il suq nazzjonali korrispondenti ghat-tiftix specjalizzat
ghat-tqabbil tax-xiri, izda wkoll fuq it-tlettax-il suq tat-tiftix generali. Il-pajjizi kkoncernati kienu
I-Belgju, ir-Repubblika Ceka, id-Danimarka, il-Germanja, Spanja, Franza, l-Italja, il-Pajjizi I-Baxxi,
1-Awstrija, il-Polonja, 1-Isvezja, ir-Renju Unit u n-Norvegja.

Fdan ir-rigward, l-ewwel nett, fit-Taqsima 7.2 tad-dec¢izjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni indikat
li l-abbuz identifikat f'dan il-kaz kien jikkonsisti fil-pozizzjonament u fil-prezentazzjoni iktar
favorevoli, fil-pagni tar-rizultati generali ta’ Google, tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri meta
pparagunat mas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri.

B’mod partikolari, l-agir identifikat mill-Kummissjoni bhala sors tal-abbuz kien, essenzjalment, li
Google uriet is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri fuq il-pagni tar-rizultati generali taghha b'mod
prominenti u li jigbed l-attenzjoni f“kaxxi” apposta, minghajr ma kien gie suggett ghall-algoritmi
ta’ aggustament taghha uzati ghat-tiftix generali, fosthom l-algoritmu “Panda”, filwaqt li, fl-istess
wagqt, is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri setghu jidhru fuq dawn il-pagni biss fil-forma ta’
rizultati ta’ tiftix generali (links blu), u qatt fformat arrikkit, filwaqt li kellhom tendenza li jigu
relegati fil-klassifikazzjoni tar-rizultati generi¢i permezz ta’ dawn l-algoritmi ta’ “aggustament”.
[I-Kummissjoni enfasizzat li hija ma kkontestatx, per se, il-kriterji ta’ selezzjoni differenti
maghzula minn Google, deskritti bhala kriterji ta’ rilevanza, izda l-fatt li l-istess kriterji ta’
pozizzjonament u ta’ prezentazzjoni ma kinux applikati kemm ghas-servizz taghha ta’ tqabbil
tax-xiri kif ukoll ghas-servizzi kompetituri. Bl-istess mod, hija pprec¢izat li ma kinitx tikkontesta,
bhala tali, il-prezentazzjoni enfasizzata ta’ rizultati specjalizzati ta’ tqabbil tax-xiri megjusa
rilevanti minn Google, izda I-fatt li l-istess prezentazzjoni enfasizzata ma kinitx tapplika kemm
ghas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri kif ukoll ghas-servizzi kompetituri.
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It-tieni nett, fit-Taqsima 7.2.2 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni ezaminat il-valur
tal-volum tat-traffiku ghas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri. F'dan ir-rigward, hija nnotat li l-volum
tat-traffiku kien importanti, fdiversi aspetti, sabiex servizz ta’ tqabbil tax-xiri jkun jista’
jikkompeti.

It-tielet nett, fit-Taqsima 7.2.3 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni esponiet li 1-prattiki
inkwistjoni kienu jnaqqsu t-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google lejn is-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u kienu jzidu t-traffiku minn dawn il-pagni lejn is-servizz ta’ tqabbil
tax-xiri ta’ Google. Hija sostniet din il-konkluzjoni permezz ta’ tliet elementi. Qabelxejn, abbazi ta’
analizi tal-agir tal-utenti tal-internet, il-Kummissjoni rrilevat 1li r-rizultati generic¢i kienu
jiggeneraw traffiku sinjifikattiv lejn sit internet meta kienu kklassifikati bejn l-ewwel tliet sa
hames rizultati tal-ewwel pagna tar-rizultati generali, peress li l-utenti tal-internet ma jaghtux
jew ftit jaghtu attenzjoni ghar-rizultati sussegwenti, li hafna drabi ma kinux jidhru direttament fuq
l-iskrin. Sussegwentement, il-Kummissjoni indikat li l-prattiki inkwistjoni kienu wasslu ghal
tnaqqis tat-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google lejn kwazi s-servizzi kompetituri ta’
tqabbil tax-xiri kollha, fuq perijodu sinjifikattiv, fkull wiehed mit-tlettax-il pajjiz taz-ZEE li fihom
dawn il-prattiki kienu gew implimentati. Fl-ahhar nett, il-Kummissjoni kkonstatat li I-imsemmija
prattiki kienu wasslu ghal zieda fit-traffiku ta’ Google lejn is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri.

Ir-raba’ nett, fit-Taqsima 7.2.4 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni sostniet li t-traffiku
ddevjat permezz tal-prattiki inkwistjoni kien jammonta ghal proporzjon kbir tat-traffiku lejn
is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u li dan ma setax jigi effettivament issostitwit mis-sorsi
l-ohra ta’ traffiku attwalment disponibbli ghas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri, jigifieri
b’mod partikolari l-applikazzjonijiet fuq it-telefon mobbli, it-traffiku dirett, ir-riferimenti minn
siti tal-internet imsiehba l-ohra, in-networks soc¢jali u I-muturi ta’ tfittxija generali l-ohra.

II-hames nett, fit-Taqsima 7.3 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni esponiet li 1-prattiki
inkwistjoni kellhom effetti antikompetittivi potenzjali fuq it-tlettax is-suq nazzjonali ta’ tiftix
specjalizzat ghat-tqabbil tax-xiri u fuq it-tlettax il-suq nazzjonali tat-tiftix generali, imsemmija
fil-punt 22 ta’ din is-sentenza. Fir-rigward tas-swieq ta’ tiftix specjalizzat ghat-tqabbil tax-xiri,
hija kellha l-intenzjoni turi li 1-prattiki inkwistjoni setghu jwasslu sabiex is-servizzi kompetituri
ta’ tqabbil tax-xiri jwaqqfu l-attivitajiet taghhom, li dawn seta’ jkollhom impatt negattiv fuq
l-innovazzjoni u li setghu ghalhekk inaqqsu l-possibbiltajiet tal-konsumaturi li jkollhom aécess
ghall-iktar servizzi funzjonanti. L-istruttura kompetittiva ta’ dawn is-swieq b’hekk tigi affettwata.
Fir-rigward tas-swieq tat-tiftix generali, l-effetti antikompetittivi tal-prattiki inkwistjoni
jirrizultaw mill-fatt li r-rizorsi addizzjonali ggenerati mis-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google
mill-pagni tar-rizultati generali ta’ din tal-ahhar kienu jippermettulha li ssahhah is-servizz taghha
ta’ tiftix generali.

Fit-Tagsima 7.4 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni rrifjutat l-argumenti mressqa
mill-appellanti kontra din l-analizi, li jghidu li I-kriterji legali uzati ma kinux korretti.
Fit-Tagsima 7.5 ta’ din id-decizjoni, hija rrifjutat ukoll il-gustifikazzjonijiet imressqa
mill-appellanti sabiex juru li l-prattiki inkwistjoni ma kinux abbuzivi, ibbazati fuq il-fatt li dawn
kienu oggettivament necessarji jew li l-eventwali restrizzjonijiet tal-kompetizzjoni li kienu jgibu
maghhom kienu kkumpensati permezz ta’ titjib fl-effi¢jenza favur il-konsumatur.
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Ghalhekk, fl-Artikolu 1 tad-dec¢izjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni ddikjarat li Google u Alphabet,
minn meta hadet il-kontroll ta’ Google, kisru I-Artikolu 102 TFUE u l-Artikolu 54 tal-Ftehim ZEE
fit-tlettax-il pajjiz imsemmi fil-punt 22 ta’ din is-sentenza, minn dati differenti li jikkorrispondu
ghall-introduzzjoni ta’ rizultati specjalizzati ghal prodotti jew reklami ghal prodotti fil-pagna
tar-rizultati generali ta’ Google.

II-Kummissjoni ordnat lil Google b’'mod partikolari li ttemm il-prattiki inkwistjoni. Hija enfasizzat
li, ghalkemm Google setghet tikkonforma ruhha ma’ din l-ordni b’diversi modi, xi principji
kellhom jigu osservati, irrispettivament minn jekk Google taghzilx jew le li Zzomm ix-Shopping
Units jew gruppi ohra ta’ rizultati ta’ tiftix ta’ tqabbil tax-xiri fuq il-pagni tar-rizultati generali
taghha. Fost dawn il-principji kien hemm, essenzjalment, dak ta’ trattament nondiskriminatorju
bejn is-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google u s-servizzi kompetituri ta’ tqabbil. Fl-ahhar nett,
permezz tal-Artikolu 2 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni imponiet fuq Google multa
ghal ammont ta’ EUR 2 424 495 000, li minnu EUR 523 518 000 in solidum ma’ Alphabet.

II. Ir-rikors quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fil-11 ta’ Settembru 2017, Google
ipprezentat rikors intiz ghall-annullament tad-decizjoni kontenzjuza u, sussidjarjament,
ghat-tnehhija jew ghat-tnaqqis tal-ammont tal-multa imposta.

Permezz ta’ digriet tal-President tad-Disa’ Awla tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Dicembru 2018,
Computer & Communication Industry Association (iktar ’il quddiem “CCIA”) talbet li tintervjeni
insostenn tat-talbiet tal-appellanti. Permezz ta’ digrieti tal-istess jum, ir-Repubblika Federali
tal—Germanja, l-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, il-Bureau européen des unions de
consommateurs (BEUC), Infederation Ltd (iktar ’il quddiem “Foundem”), Kelkoo SAS, Verband
Deutscher Zeitschriftenverleger eV (iktar ’il quddiem il-“VDZ”), Ladenzeile GmbH, li kienet
Visual Meta GmbH, BDZV — Bundesverband Digitalpublisher und Zeitungsverleger eV, li kienet
Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger eV (iktar ’il quddiem il-“BDZV”) u Twenga SA
thallew jintervjenu insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni.

Permezz ta’ digriet tal-President tad-Disa’ Awla tal-Qorti Generali tal-11 ta’ April 2019, inghata
trattament kunfidenzjali b'mod partikolari fl-Anness A.1 tar-rikors promotur.

Permezz ta’ decizjoni tal-10 ta’ Lulju 2019, il-Qorti Generali rrinvijat il-kawza quddiem kullegg
gudikanti estiz.

Insostenn tar-rikors taghha, Google qajmet sitt motivi, li hija pprezentat bil-mod segwenti:

“L-ewwel u t-tieni motivi juru li d-decizjoni [kontenzjuza] tikkonkludi, b'mod zbaljat, li Google
taghti preferenza lis-servizz ta’ tqabbil tax-xiri taghha bil-mod ta’ kif turi 1-Product Universals u
x-Shopping Units It-tielet motiv jispjega li d-decizjoni [kontenzjuza] hija Zzbaljata inkwantu
tikkunsidra li 1-pozizzjonament u d-dehra tal-Product Universals u tax-Shopping Units iddevjaw
t-traffiku ta’ tiftix ta’ Google. Permezz tar-raba’ motiv, ser jintwera li l-ispekulazzjoni
tad-decizjoni [kontenzjuza] dwar l-effetti antikompetittivi hija infondata. Il-hames motiv juri li
d-decizjoni [kontenzjuza] tikklassifika, b’'mod zbaljat, bhala prattiki abbuzivi titjib kwalitattiv li
jirrapprezenta kompetizzjoni abbazi tal-mertu. Is-sitt motiv juri li r-ragunijiet li ghalihom
id-decizjoni [kontenzjuza] imponiet multa huma infondati.”
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Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali essenzjalment ¢ahdet ir-rikors billi vvalidat
l-analizi tal-Kummissjoni fir-rigward tas-suq ta’ tiftix spe¢jalizzat ghat-tqabbil tax-xiri.

Qabelxejn il-Qorti Generali enfasizzat li Google ma kkontestatx li kienet f'pozizzjoni dominanti
fit-tlettax-il suq nazzjonali ta’ tiftix generali li jikkorrispondu mal-pajjizi li fihom il-Kummissjoni
qieset li kienet abbuzat minn tali pozizzjoni. Hija pprec¢izat li din l-informazzjoni kienet
tikkostitwixxi premessa tal-analizijiet sussegwenti kollha.

Fl-ewwel lok, il-Qorti Generali ezaminat il-hames motiv u l-ewwel parti tal-ewwel motiv, ibbazati
fuq il-konformita tal-prattiki inkwistjoni mal-kompetizzjoni abbazi tal-mertu L-ewwel nett, hija
cahdet l-argument tal-appellanti li dawn il-prattiki kienu jikkostitwixxu titjib kwalitattiv li jaqa’
taht il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu u ma setghux jigu kklassifikati bhala abbuzivi. It-tieni nett,
hija ¢ahdet l-argument tal-appellanti li jghid li l-Kummissjoni kienet ezigiet minn Google li hija
tipprovdi lis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri a¢cess ghas-servizzi mtejba taghha minghajr
ma jigu ssodisfatti 1-kundizzjonijiet stabbiliti fis-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner
(C-7/97, EU:C:1998:569). It-tielet nett, hija ¢ahdet l-argument tal-appellanti li l-fatti kienu gew
ipprezentati mill-Kummissjoni b’'mod zbaljat peress li Google kienet introduciet il-gruppi ta’
rizultati ghal prodotti sabiex ittejjeb il-kwalita tas-servizz taghha u mhux sabiex tidderiegi
t-traffiku lejn is-servizz taghha stess ta’ tqabbil tax-xiri.

Fit-tieni lok, il-Qorti Generali ezaminat it-tieni parti tal-ewwel motiv u l-ewwel, it-tieni u,
parzjalment, it-tielet parti tat-tieni motiv, ibbazati fuq in-natura nondiskriminatorja tal-prattiki
inkwistjoni. F'dan ir-rigward, hija ¢ahdet l-ilmenti tal-appellanti bbazati fuq il-fatt li
I-Kummissjoni kienet ikkonkludiet b’mod zbaljat li Google kienet iffavorixxiet is-servizz taghha
ta’ tqabbil tax-xiri permezz tad-dehra tal-Product Universals u tax-Shopping Units kif ukoll
l-ilmenti bbazati fuq li s-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri kienu diga gew inkluzi
fix-Shopping Units, b’tali mod li ma setax ikun hemm trattament preferenzjali.

Fit-tielet lok, il-Qorti Generali ezaminat it-tielet u r-raba’ motiv, ibbazati fuq li l-prattiki
inkwistjoni ma kellhomx effetti antikompetittivi. L-ewwel nett, hija cahdet l-argument
tal-appellanti li jghid li l-Kummissjoni ma kinitx stabbilixxiet li l-prattiki inkwistjoni kienu
wasslu, minn naha, ghal tnaqqis tat-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google lejn
is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u, min-naha l-ohra, ghal zieda tat-traffiku mill-pagni
tar-rizultati generali ta’ Google lejn is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri. It-tieni nett, hija qgieset li
l-argument tal-appellanti li I-Kummissjoni kienet spekulat fuq l-effetti antikompetittivi tal-prattiki
inkwistjoni kellu jigi mi¢hud f'dak li jirrigwarda s-swieq tas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri u kellu
jintlaga’ f'dak li jirrigwarda s-swieq nazzjonali ta’ tiftix generali. It-tielet nett, hija c¢ahdet
l-argument tal-appellanti li r-rwol tal-pjattaformi merkantili ma kienx ittiehed inkunsiderazzjoni
fl-analizi tal-effetti tal-prattiki inkwistjoni. Ir-raba’ nett, hija ¢ahdet l-argument tal-appellanti li
jghid li I-Kummissjoni ma kinitx uriet l-ezistenza ta’ effetti antikompetittivi dovuti ghall-prattiki
inkwistjoni fis-swieq nazzjonali tas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri.

Fir-raba’ lok, il-Qorti Generali ¢cahdet it-tielet parti tal-ewwel motiv u, parzjalment, it-tielet parti

tat-tieni motiv, ibbazati fuq l-ezistenza ta’ gustifikazzjonijiet oggettivi dwar id-dehra tal-Product
Universals u tax-Shopping Units.
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Min-naha l-ohra, fir-rigward tas-swieq nazzjonali ta’ tiftix generali, il-Qorti Generali kkunsidrat li
I-Kummissjoni kienet ibbazat ruhha fuq kunsiderazzjonijiet wisq imprecizi sabiex tiggustifika
l-ezistenza ta’ effetti antikompetittivi, anki potenzjali, b’tali mod li l-ewwel parti tar-raba’ motiv
tal-appellanti, ibbazata fuq in-natura purament spekulattiva tal-analizi tal-effetti antikompetittivi
tal-prattiki inkwistjoni, intlaqghet fir-rigward ta’ dawn is-swieq.

Ghalhekk, il-Qorti Generali annullat id-decizjoni kontenzjuza biss sa fejn fiha 1-Kummissjoni
kienet ikkonstatat ksur ta’ Google u ta’ Alphabet tal-Artikolu 102 TFUE u tal-Artikolu 54
tal-Ftehim ZEE fi tlettax-il suq nazzjonali tat-tiftix generali fi hdan iz-ZEE abbazi tal-ezistenza ta’
effetti antikompetittivi fdawn is-swieq, u ¢ahdet il-kumplament tar-rikors. Skont il-gurisdizzjoni
shiha taghha, hija zammet il-multa kollha imposta mill-Kummissjoni fuq l-appellanti.

III. Il-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Permezz ta’ digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-22 ta’ Marzu 2022, Google u Alphabet
vs [I-Kummissjoni (C-48/22 P, EU:C:2022:207), gie rrizervat trattament kunfidenzjali fir-rigward
ta’ CCIA, tar-Repubblika Federali tal-Germanja, tal-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, tal-BEUC, ta’
Foundem, ta’ Kelkoo, tal-VDZ, ta’ Ladenzeile, tal-BDZV u ta’ Twenga, intervenjenti fl-ewwel
istanza, fl-Anness 2 tal-appell, ipprezentat fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja mill-appellanti
fit-2 ta’ Frar 2022, fejn verzjoni wahda biss mhux kunfidenzjali ta’ dan l-anness ghandha tigi
nnotifikata lil dawn l-intervenjenti.

Permezz ta’ digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-1 ta’ Settembru 2022, Google u
Alphabet vs II-Kummissjoni (C-48/22 P, EU:C:2022:667), PriceRunner International AB (iktar ’il
quddiem “PriceRunner”) thalliet tintervjeni insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni. F’dan
id-digriet, gie rrezervat ukoll trattament kunfidenzjali fir-rigward ta’ PriceRunner fl-Anness 2
tal-appell.

Permezz ta’ digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-1 ta’ Settembru 2022, Google u

Alphabet vs II-Kummissjoni (C-48/22 P, EU:C:2022:668), it-talba ta’ FairSearch AISBL sabiex
tintervjeni insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni giet mi¢huda.

IV. It-talbiet tal-partijiet fl-appell

Permezz tal-appell taghhom, l-appellanti jitolbu li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

tannulla s-sentenza appellata;

— tannulla d-decizjoni kontenzjuza jew, sussidjarjament, tibghat lura 1-kawza quddiem il-Qorti
Generali;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez sostnuti fil-kuntest tal-proc¢eduri tal-ewwel istanza
u tal-appell, u

— tikkundanna lil PriceRunner tbati l-ispejjez marbuta mal-intervent taghha.
[l-Kummissjoni titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell u
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— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

PriceRunner titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez sostnuti minnha.

CCIA titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla s-sentenza appellata sa fejn ikkonfermat id-decizjoni kontenzjuza;

— tannulla d-decizjoni kontenzjuza kollha kemm hi jew, sussidjarjament, tibghat lura l-kawza
quddiem il-Qorti Generali, u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez sostnuti minnha.

L-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

II-BEUC jitlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez li huwa sostna fil-kuntest tal-appell.
Foundem titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell bhala manifestament inammissibbli jew bhala infondat kollu kemm hu u
— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez sostnuti minnha.

Kelkoo titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell bhala inammissibbli sa fejn huwa maghmul kontra konstatazzjonijiet ta’ fatt
imwettqa mill-Qorti Generali u bhala infondat ghall-kumplament u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez sostnuti minnha.
1I-VDZ, Ladenzeile u I-BDZYV jitolbu li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tichad l-appell kollu kemm hu u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez, inkluzi dawk sostnuti minnhom.
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Twenga titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tichad l-aggravji invokati mill-appellanti;

— tikkonferma s-sentenza appellata;

— tikkonferma d-decizjoni kontenzjuza, u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

Waqt is-seduta tad-19 ta’ Settembru 2023, bi twegiba ghal mistogsija maghmula mill-Qorti
tal-Gustizzja, l-appellanti pprec¢izaw li huma talbu I-annullament tas-sentenza appellata biss sa
fejn il-Qorti Generali kienet ¢ahdet ir-rikors fl-ewwel istanza taghhom, u ttiehdet nota ta’ dan
fil-process verbal tas-seduta. Ghalhekk, l-appellanti rrinunzjaw ghall-appell sa fejn dan kien
dirett kontra l-parti tas-sentenza appellata li permezz taghha 1-Qorti Generali kienet laqghet
it-talbiet taghhom.

V. Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghhom, l-appellanti jqajmu erba’ aggravji. L-ewwel aggravju huwa bbazat
fuq zball ta’ ligi sa fejn il-Qorti Generali kkonfermat id-de¢izjoni kontenzjuza filwaqt li din ma
ssodisfatx il-kriterju legali mehtieg sabiex tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ obbligu li jigi pprovdut
access ghas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri. It-tieni aggravju huwa bbazat fuq zball ta’ ligi sa fejn
il-Qorti Generali kkonfermat id-decizjoni kontenzjuza filwaqt li ma identifikatx agir li jmur kontra
l-kompetizzjoni abbazi tal-mertu. It-tielet aggravju huwa bbazat fuq zbalji tal-Qorti Generali
fl-ezami taghha tar-rabta kawzali bejn 1-abbuz allegat u 1-effetti probabbli. Ir-raba’ aggravju huwa
bbazat fuq zball tal-Qorti Generali sa fejn ikkunsidrat li I-Kummissjoni ma kellhiex tezamina jekk
l-agir setax jeskludi kompetituri dagstant effi¢jenti.

A. Fuq l-ammissibbilta

Foundem issostni li I-appell ghandu jigi michud bhala manifestament inammissibbli. Hija ssostni,
essenzjalment, li l-appellanti, minghajr ma jikkontestaw bil-miftuh il-fatti stabbiliti fis-sentenza
appellata, jippruvaw jissostitwixxuhom bil-verzjoni taghhom stess ta’ dawn il-fatti, verzjoni li
tmur kontra l-konstatazzjonijiet tal-Qorti Generali. Din il-prezentazzjoni qarrieqa u znaturata
tal-fatti taffettwa kull wiehed mill-erba’ aggravji, peress li l-argumenti legali mressqa insostenn
taghhom huma bbazati fuq inezattezzi fattwali.

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, konformement mal-Artikolu 256(1) TFUE u mal-ewwel
paragrafu tal-Artikolu 58 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, l-appell ghandu
jkun limitat ghal kwistjonijiet ta’ ligi. 1I-Qorti Generali biss ghandha gurisdizzjoni sabiex
tikkonstata u tevalwa I-fatti rilevanti kif ukoll sabiex tevalwa l-provi. Ghaldagstant, l-evalwazzjoni
ta’ dawn il-fatti u ta’ dawn il-provi ma tikkostitwixxix, bla hsara ghall-kaz ta’ znaturament
taghhom, kwistjoni ta’ ligi suggetta, bhala tali, ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest ta’
appell (sentenza tat-12 ta’ Jannar 2023, Lietuvos gelezinkeliai vs II-Kummissjoni, C-42/21 P,
EU:C:2023:12, punt 60 u l-gurisprudenza ¢citata).
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Ghaldagstant, minn naha, i¢-¢irkustanza li l-appellanti jibbazaw l-argument guridiku zviluppat
fil-kuntest tal-appell taghhom fuq prezentazzjoni znaturata tal-fatti stabbiliti fis-sentenza
appellata ghandha tigi evalwata fil-kuntest tal-ezami tal-fondatezza tieghu. Min-naha l-ohra,
il-kritika ta’ prezentazzjoni qarrieqa tal-fatti stabbiliti fis-sentenza appellata, minghajr
ghaldagstant ma tigi kkontestata r-realta ta’ dawn il-fatti, minkejja li hija fondata, ma hijiex ta’
natura li twassal ghal-inammissibbilta tal-appell.

Barra minn hekk, f'dan il-kaz, l-appell jidentifika bi prec¢izjoni suffi¢jenti, fkull wiehed
mill-aggraviji tieghu, il-punti kkritikati tas-sentenza appellata u jesponi r-ragunijiet ghaliex dawn
il-punti huma, skont l-appellanti, ivvizzjati bi zbalji ta’ ligi, u b’konsegwenza jippermetti li I-Qorti
tal-Gustizzja twettaq l-istharrig taghha tal-legalita.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li dan l-appell huwa ammissibbli.
B. Fuq il-mertu

1. Fuq l-ewwel aggravju

a) L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel aggravju, kompost minn zewg partijiet, l-appellanti, sostnuti minn CCIA,
jilmentaw li I-Qorti Generali kkonfermat id-de¢izjoni kontenzjuza filwaqt li 1-Kummissjoni ma
kinitx uriet li 1-kundizzjonijiet mehtiega sabiex jigi stabbilit obbligu ta’ provvista, stabbiliti
mill-gurisprudenza u mfakkra fil-punti 213, 215 u 216 tas-sentenza appellata, kienu ssodisfatti.

Fdan ir-rigward, l-appellanti jsostnu li Google giet ikkritikata, essenzjalment, li ma pprovdietx
lis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ac¢cess ghal “kaxxi” ddedikati ppozizzjonati b’'mod
prominenti fuq il-pagni tar-rizultati taghha, b’funzjonalitajiet ta’ dehra arrikkiti u li ma setghux
jigu rrelegati permezz ta’ algoritmi bhal Panda.

Permezz tal-ewwel parti tal-ewwel aggravju, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali li,
fil-punti 224 sa 228 tas-sentenza appellata, issostitwixxiet, b’'mod inammissibbli, l-evalwazzjoni
tal-Kummissjoni li tinsab fid-dec¢izjoni kontenzjuza bl-evalwazzjoni taghha stess li tghid li
l-kundizzjonijiet mehtiega sabiex jigi stabbilit obbligu ta’ provvista kienu ssodisfatti. Fil-fatt,
il-Qorti Generali affermat li I-pagna tar-rizultati generali ta’ Google kellha karatteristi¢i li kienu
jaghmluha simili ma’ facilita essenzjali (punt 224), li I-Kummissjoni qieset li t-traffiku ta’ Google
kien indispensabbli ghas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri (punt 227) u li din l-istituzzjoni
kkonstatat riskju ta’ eliminazzjoni ta’ kull kompetizzjoni (punt 228). Issa, id-dec¢izjoni
kontenzjuza ma tifformulax tali konstatazzjonijiet, kif barra minn hekk il-Qorti Generali stess
ikkonfermat fil-punt 223 tas-sentenza appellata, meta indikat li I-Kummissjoni ma kinitx irreferiet
ghall-kriterji tal-obbligu ta’ provvista.

Permezz tat-tieni parti tal-ewwel aggravju, l-appellanti jsostnu li I-Qorti Generali wettqet zball ta’
ligi, fil-punti 229 sa 249 tas-sentenza appellata, sa fejn gieset li I-Kummissjoni ma kinitx obbligata,
sabiex tiddetermina l-ezistenza tal-abbuz allegat, tapplika t-test stabbilit fil-punt 41 tas-sentenza
tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569).
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Fdan ir-rigward, l-appellanti jsostnu li, fil-punti 220, 229 u 287 tas-sentenza appellata, il-Qorti
Generali identifikat I-abbuz allegat bhala essenzjalment ksur minn Google tal-obbligu taghha li
tipprovdi acé¢ess. Madankollu, fil-punt 229 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali gieset li I-prattiki
kontenzjuzi kienu distinti fl-elementi kostituttivi taghhom mir-rifjut ta’ provvista inkwistjoni
fil-kawza li tat lok ghas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569).

Permezz tal-ewwel ilment, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali li, fil-punti 237 sa 240
tas-sentenza appellata, gieset li din il-kawza kellha tigi distinta minn kawza dwar rifjut ta’
provvista, peress li din il-kawza kienet tirrigwarda “differenza fit-trattament”. Issa, kawza dwar
riffut ta’ provvista tikkostitwixxi biss tip partikolari ta’ kawzi li jirrigwardaw differenza
fit-trattament, peress li din timplika ghall-impriza kkoncernata 1-fatt li zzomm element ta’ attiv
ghall-vantagg taghha stess, filwaqt li tirrifjuta li tipprovdih lill-kompetituri taghha.

Skont l-appellanti, il-problema identifikata f'dan il-kaz kienet l-ezistenza ta’ facilita, ikkostitwita
minn “kaxxi”, li ghaliha s-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ma kellhomx access u I-fatt li din
il-facilita kienet iktar attraenti, ftermini ta’ pozizzjonament, ta’ karatteristi¢i u ta’ assenza ta’
relegazzjonijiet, mill-facilita li ghaliha dawn is-servizzi gew effettivament offruti “access”, skont
il-kliem wuzat mill-Qorti Generali fil-punti 219 u 243 tas-sentenza appellata, jigifieri
l-prezentazzjoni tar-rizultati generic¢i. Id-deskrizzjoni tal-abbuz allegat bhala kombinazzjoni ta’
diversi prattiki, jigifieri wiri tar-rizultati tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google f“kaxxi”
prominenti u wiri tar-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri frizultati generici li
jistghu jigu rrelegati, hija biss mod iehor sabiex jigi espress il-fatt li Google ttrattat b’'mod differenti
r-rizultati tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri taghha u dawk tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri
minhabba li hija ma pprovdietx lil dawn tal-ahhar ac¢cess ghall-“kaxxi”. Ghalhekk, kuntrarjament
ghal dak li I-Qorti Generali affermat fil-punt 232 tas-sentenza appellata, id-differenza
fit-trattament inkwistjoni ma hijiex “prattika estrinsika” distinta mill-access.

Permezz tat-tieni Iment, l-appellanti jallegaw li, fil-punti 177, 219 u 243 tas-sentenza appellata,
il-Qorti Generali, b’mod illegali u zbaljat, iddeskriviet id-de¢izjoni kontenzjuza bhala li tirrigwarda
l-kundizzjonijiet ta’ provvista minn Google tas-servizz taghha ta’ tiftix generali permezz tal-a¢cess
ghall-pagni tar-rizultati generali, pjuttost milli fuq obbligu li jigi pprovdut access ghal facilita
distinta.

L-ewwel nett, il-Qorti Generali kienet “kitbet mill-gdid” id-de¢izjoni kontenzjuza, billi kkonstatat
fil-punt 219 tas-sentenza appellata li, “kuntrarjament ghal dak li ssostni l-Kummissjoni”, huma
inkwistjoni, f'din il-kawza, il-kundizzjonijiet tal-provvista minn Google tas-servizz ta’ tiftix
generali taghha permezz tal-access ghall-pagni tar-rizultati generali, filwaqt li tali konstatazzjoni
ma tinsabx f'din id-de¢izjoni.

It-tieni nett, billi ddeskriviet din il-kawza bhala li tirrigwarda kundizzjonijiet ta’ provvista, il-Qorti
Generali kienet wettqet klassifikazzjoni guridika zbaljata taghha. Fil-fatt, din il-kawza ma
tirrigwardax kundizzjonijiet ta’ provvista, jigifieri dwar kundizzjonijiet kummer¢jali li skont dawn
impriza, li tkun ghazlet li twettaq provvista lil impriza ohra, sussegwentement tqieghed
ghad-dispozizzjoni 1-prodotti jew is-servizzi taghha. Minbarra dan, l-infrastruttura inkwistjoni
ma hijiex il-pagna tar-rizultati generali kollha ta’ Google. Ghall-kuntrarju, mid-dec¢izjoni
kontenzjuza jirrizulta li 1-“kaxxi” jikkostitwixxu facilita distinta bl-infrastruttura teknika
rispettiva taghhom u li Google hija kkritikata li ma tatx lis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri
access ghal dawn il-“kaxxi”. Il-fatt li Google pprovdiet lis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri
access ghar-rizultati generi¢i taghha ma jbiddel xejn minn dan. Ghaldagstant, bhal fil-kawzi
kollha dwar obbligu ta’ provvista, il-kwistjoni f'dan il-kaz tikkoncerna d-dritt ta’ impriza li taghzel
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min ghandu access ghal facilita partikolari. Fdawn i¢-¢irkustanzi, huwa irrilevanti r-riferiment,
fil-punti 234 sa 236 u 239 tas-sentenza appellata, ghall-gurisprudenza dwar il-prattiki ta’
kompressjoni tal-margni.

Permezz tat-tielet ilment, l-appellanti jsostnu lj, fil-punti 232 u 233 tas-sentenza appellata, il-Qorti
Generali ¢cahdet b’mod zbaljat il-kriterju tal-obbligu ta’ provvista minhabba l-assenza ta’ talba ghal
access esplicita min-naha tal-kompetitur u ta’ rifjut esplicitu tal-impriza dominanti. L-ewwel nett,
il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi peress li I-gurisprudenza ma tezigix l-ezistenza ta’ talba u ta’
rifjut ta’ acéess esplicitu. It-tieni nett, l-approcé¢ formalistiku tal-Qorti Generali jmur kontra
l-logika legali u ekonomika tal-obbligu ta’ provvista. Ghandu jigi ddeterminat jekk din il-kawza
tissodisfax il-kundizzjonijiet legali mehtiega ghall-impozizzjoni ta’ tali obbligu, li jikkostitwixxi
ndhil fil-libertajiet fundamentali u ec¢ezzjoni ghall-kompetizzjoni fekonomija tas-suq. Min-naha
l-ohra, l-ezistenza jew le ta’ talba esplicita hija irrilevanti. It-tielet nett, ir-ragunament tal-Qorti
Generali jitbieghed mid-decizjoni kontenzjuza, li kienet ikkonstatat l-ezistenza ta’ talba u ta’
rifjut ta’ access ghax-Shopping Units.

Permezz tar-raba’ Iment, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali li, fil-punt 240 tas-sentenza
appellata, ¢cahdet il-kriterju tal-obbligu ta’ provvista, minhabba li kklassifikat bhala “attiv” 1-agir
inkwistjoni, jigifieri t-trattament differenti rrizervat minn Google ghar-rizultati tas-servizz
taghha ta’ tqabbil tax-xiri meta mqabbla mar-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri.
Issa, id-decizjoni kontenzjuza tipprekludi n-nuqqas “passiv’ ta’ provvista lis-servizzi ta’ tqabbil
tax-xiri l-ohra tal-istess access bhal dak ipprovdut lis-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google. Skont
l-appellanti, il-fatt li l-agir jigi kklassifikat bhala “attiv” jew bhala “passiv” huwa irrilevanti sabiex
din il-kawza tigi distinta minn kawzi ta’ rifjut ta’ provvista b’'mod generali.

Permezz tal-hames ilment, l-appellanti jikkontestaw il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali, li
jinsabu fil-punt 246 tas-sentenza appellata, li permezz taghhom hija kkonstatat l-assenza ta’
rilevanza tal-mizuri korrettivi tad-decizjoni kontenzjuza sabiex tevalwa n-natura tal-abbuz
allegat. II-Kummissjoni identifikat biss zewg mizuri sabiex jintemm l-abbuz, peress li Google
setghet jew tikkonkludi ftehimiet mas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri sabiex taghtihom
l-istess access ghall-“kaxxi” taghha bhal dak li s-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri kellu jew tnehhi
l-wiri tal-“kaxxi”. Ghaldaqgstant, id-decizjoni kontenzjuza kienet intiza b’mod c¢ar sabiex tirrimedja
t-thassib li jirrizulta mill-fatt Google rrifjutat li tipprovdi access ghal infrastruttura, meta hija
kienet obbligata fid-dritt li tipprovdih.

[I-Kummissjoni, PriceRunner, 1-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, il-BEUC, Foundem, Kelkoo,
il-VDZ, Ladenzeile, il-BDZV u Twenga jikkontestaw l-argument tal-appellanti u jsostnu li
l-ewwel aggravju ghandu jigi michud bhala inammissibbli, ineffettiv jew infondat. B’'mod
partikolari, dan l-aggravju huwa bbazat fuq il-premessa zbaljata li, fid-de¢izjoni kontenzjuza, kif
ikkonfermata mis-sentenza appellata, l-agir akkuzat kien jikkonsisti biss fil-fatt li Google kienet
turi b’'mod vizibbli r-rizultati tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri u rrifjutat li taghti lis-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ac¢ess ghal facilita distinta, allegatament ikkostitwita mill-“kaxxi”,
jigifieri I-Products Universals u sussegwentement ix-Shopping Units.
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b) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

1) Fugq it-tieni parti tal-ewwel aggravju

Permezz tat-tieni parti tal-ewwel aggravju, li ghandha tigi ezaminata fl-ewwel lok, l-appellanti
jikkritikaw il-punti 229 sa 249 tas-sentenza appellata, minhabba li I-Qorti Generali, billi rrifjutat
li tapplika I-kundizzjonijiet stabbiliti fil-punt 41 tas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner
(C-7/97, EU:C:1998:569), ghal din il-kawza, adottat kriterju guridiku zbaljat sabiex tevalwa
l-ezistenza ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti.

F’dan ir-rigward, il-Qorti Generali kkunsidrat, fil-punt 229 tas-sentenza appellata, li, ghalkemm
il-prattiki inkwistjoni ma humiex estranei ghal kwistjoni ta’ ac¢¢ess, dawn madankollu huma,
fl-elementi kostituttivi taghhom, differenti mir-rifjut ta’ provvista inkwistjoni fil-kawza li tat lok
ghas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), li jiggustifika
d-decizjoni tal-Kummissjoni li tikkunsidrahom mill-perspettiva ta’ kundizzjonijiet differenti
minn dawk li jaqghu taht din is-sentenza.

Fil-punti 230 u 231 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali pprecizat li, fil-fatt, kull kwistjoni
totali jew parzjali ta’ a¢cess, bhal dik f'dan il-kaz, ma timplikax necessarjament l-applikazzjoni
tal-kundizzjonijiet stabbiliti fdin is-sentenza, b’mod partikolari, kif il-Kummissjoni fid-de¢izjoni
kontenzjuza indikat, meta l-prattika inkwistjoni tikkonsisti fagir awtonomu li, filwaqt li jista’
jkollu l-istess effetti ta’ eskluzjoni, huwa differenti, fl-elementi kostituttivi tieghu, minn rifjut ta’
provvista.

Fil-punti 232 u 233 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali spjegat, essenzjalment, li rifjut ta’
provvista li jiggustifika l-applikazzjoni tal-kundizzjonijiet stabbiliti fis-sentenza tas-26 ta’
Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), jimplika, minn naha, li jkun espli¢itu, jigifieri
li jezistu talba jew, fi kwalunkwe kaz, xewqa li jinghata ac¢c¢ess u rifjut korrelattiv u, min-naha
l-ohra, li l-agir akkuzat jinsab princ¢ipalment fir-rifjut inkwantu tali, u mhux f'prattika estrinsika
bhal, b’'mod partikolari, forma ohra ta’ abbuz permezz tal-effett ta’ lieva. Skont il-Qorti Generali,
l-assenza ta’ tali rifjut espli¢itu teskludi li jigu kklassifikati bhala rifjut ta’ provvista prattiki li,
ghalkemm jista’ jkollhom, in fine, bhala konsegwenza, rifjut implicitu ta’ access, jikkostitwixxu,
fid-dawl tal-elementi kostituttivi taghhom li, minhabba n-natura taghhom stess, jitbieghdu
mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu, ksur awtonomu tal-Artikolu 102 TFUE.

Fil-punt 234 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ziedet li, ghalkemm kollha jew tal-inqas
il-parti 1-kbira tal-“prattiki ta’ eskluzjoni” jistghu jikkostitwixxu rifjuti impli¢iti ta’ provvista,
peress li dawn ghandhom it-tendenza li jirrendu iktar diffi¢li 1-access ghal suq, is-sentenza
tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), ma tistax tigi applikata ghal dawn
il-prattiki kollha hlief bi ksur tal-kliem u tal-ispirtu tal-Artikolu 102 TFUE li I-portata tieghu ma
tistax tigi limitata ghall-prattiki abbuzivi li jirrigwardaw oggetti u servizzi “indispensabbli”
fis-sens ta’ din is-sentenza.

Fil-punt 235 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali osservat li, fdiversi kawzi li qajmu
kwistjonijiet ta’ ac¢cess ghal servizz, bhal prattiki ta’ kompressjoni tal-margni, ma kinitx mehtiega
l-prova tal-kundizzjoni ta’ indispensabbilta. F’dan ir-rigward, hija kkunsidrat, fil-punt 236
tas-sentenza appellata, li ma jistax jigi dedott mis-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner
(C-7/97, EU:C:1998:569), li I-kundizzjonijiet mehtiega sabiex tigi stabbilita 1-ezistenza ta’ rifjut
abbuziv ta’ provvista ghandhom necessarjament japplikaw fil-kuntest tal-evalwazzjoni tan-natura
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abbuziva ta’ agir li jikkonsisti fl-issuggettar ta’ provvista ta’ servizzi jew il-bejgh ta’ prodotti ghal
kundizzjonijiet zvantagguzi jew li x-xerrej jista’ ma jkunx interessat fihom, billi tali agir jista’, fih
innifsu, jikkostitwixxi forma ta’ abbuz differenti mir-rifjut ta’ provvista.

Fil-punti 237 sa 241 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali gieset, essenzjalment, li fdan il-kaz
ma kienx hemm semplic¢i rifjut unilaterali min-naha ta’ Google li tipprovdi lill-imprizi
kompetituri servizz necessarju sabiex jezercitaw kompetizzjoni f'suq vicin, izda differenza
fit-trattament li tmur kontra l-Artikolu 102 TFUE. Hija rrilevat li l-prattiki kontenzjuzi kienu ta’
natura “attiva” li kienet tirrizulta fatti pozittivi ta’ diskriminazzjoni bejn is-servizz ta’ tqabbil
tax-xiri ta’ Google u s-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u li dawn il-prattiki kienu
jikkostitwixxu forma awtonoma ta’ abbuz permezz tal-effett ta’ lieva minn suq iddominat,
ikkaratterizzat minn barrieri qawwija ghad-dhul, jigifieri s-suq tas-servizzi ta’ tiftix generali. Skont
il-Qorti Generali, il-Kummissjoni ghaldagstant ma kinitx obbligata tistabbilixxi li I-kundizzjonijiet
stabbiliti fis-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), kienu
ssodisfatti sabiex tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti.

Fil-punti 242 sa 247 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet, b’'mod partikolari,
l-argument ta’ Google li d-dec¢izjoni kontenzjuza kienet tobbligaha, essenzjalment, li tittrasferixxi
assi ta’ valur, jigifieri l-ispazju allokat ghar-rizultati ta’ tiftix. Hija spjegat li 1-obbligu ghal impriza li
topera abbuzivament minn pozizzjoni dominanti sabiex tittrasferixxi assi, li tikkonkludi kuntratti
jew li taghti access ghas-servizz taghha fkundizzjonijiet nondiskriminatorji mhux necessarjament
jimplika l-applikazzjoni tal-kundizzjonijiet stabbiliti fis-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998,
Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569). Fil-fatt, ma jistax ikun hemm rabta awtomatika bejn il-kriterji
ta’ klassifikazzjoni guridika tal-abbuz u l-mizuri korrettivi li jippermettu li dan jigi rrimedjat.
II-Qorti Generali ziedet li ¢-¢irkustanza li wiehed mill-modi ta’ kif jintemm agir abbuz kien
jikkonsisti li 1-kompetituri jithallew jidhru fil-“kaxxi” li kienu jidhru fil-parti ta’ fuq tal-pagna
tar-rizultati ta’ Google ma kinitx timplika li l-prattiki abbuzivi ghandhom ikunu limitati
ghad-dehra tal-imsemmija “kaxxi” u li I-kundizzjonijiet ta’ identifikazzjoni tal-abbuz jigu ddefiniti
fid-dawl ta’ dan l-aspett biss.

Sabiex jigi evalwat jekk, kif jallegaw l-appellanti, dawn il-kunsiderazzjonijiet humiex ivvizzjati bi
zball ta’ ligi, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 102 TFUE jipprojbixxi, sa fejn il-kummer¢ bejn Stati
Membri jista’ jigi affettwat, il-fatt li impriza wahda jew iktar joperaw b’'mod abbuziv pozizzjoni
dominanti fis-suq intern jew f'parti sostanzjali minnu. Dan l-artikolu huwa intiz li jevita li jsir uzu
hazin tal-kompetizzjoni ghad-detriment tal-interess generali, tal-imprizi individwali u
tal-konsumaturi, billi jigi ssanzjonat l-agir ta’ imprizi fpozizzjoni dominanti li jirrestringu
l-kompetizzjoni abbazi tal-mertu u ghalhekk jistghu jikkawzaw dannu dirett lil dawn tal-ahhar,
jew li jostakolaw jew joholqu distorsjoni ta’ din il-kompetizzjoni u ghalhekk jista” jikkawzalhom
dannu indirett (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2023, European Superleague Company, C-333/21,
EU:C:2023:1011, punt 124 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Jikkostitwixxi agir bhal dan dak li, fsuq fejn il-livell ta’ kompetizzjoni huwa diga mdghajjef,
precizament wara l-prezenza ta’ impriza wahda jew iktar fpozizzjoni dominanti, jostakola,
permezz tal-uzu ta’ mezzi differenti minn dawk li jirregolaw il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu
bejn l-imprizi, iz-zamma tal-livell ta’ kompetizzjoni ezistenti fis-suq jew l-izvilupp ta’ din
il-kompetizzjoni (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2023, European Superleague Company, C-333/21,
EU:C:2023:1011, punt 125 u l-gurisprudenza c¢citata).
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Fir-rigward ta’ prattiki li jikkonsistu frifjut li jinghata a¢c¢ess ghal infrastruttura zviluppata minn
impriza dominanti ghall-bzonnijiet tal-attivitajiet taghha stess u mizmuma minnha,
mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li tali rifjut jista’ jikkostitwixxi abbuz minn
pozizzjoni dominanti bil-kundizzjoni mhux biss li dan ir-rifjut ikun ta’ natura li jelimina kull
kompetizzjoni fis-suq inkwistjoni min-naha tal-applikant ghal access u jkunx jista’ jigi
oggettivament iggustifikat, izda wkoll li l-infrastruttura fiha nnifisha tkun indispensabbli
ghall-ezercizzju tal-attivita tieghu, fis-sens li ma tezisti ebda sostituzzjoni reali jew potenzjali ghal
din l-infrastruttura (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97,
EU:C:1998:569, punt 41, kif ukoll tat-12 ta’ Jannar 2023, Lietuvos gelezinkeliai vs II-Kummissjoni,
C-42/21 P, EU:C:2023:12, punt 79 u l-gurisprudenza ccitata).

L-impozizzjoni ta’ dawn il-kundizzjonijiet, fil-punt 41 tas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998,
Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), kienet iggustifikata mic-cirkustanzi proprji ta’ din il-kawza, li
kienu jikkonsistu frifjut minn impriza dominanti li taghti ac¢cess lil kompetitur ghal
infrastruttura li hija kienet zviluppat ghall-bzonnijiet tal-attivita taghha stess, bl-eskluzjoni ta’
kull agir iehor (sentenzi tal-25 ta’ Marzu 2021, Deutsche Telekom vs Il-Kummissjoni,
C-152/19 P, EU:C:2021:238, punt 45, u tat-12 ta’ Jannar 2023, Lietuvos gelezinkeliai vs
[I-Kummissjoni, C-42/21 P, EU:C:2023:12, punt 80)

Fil-fatt, il-konstatazzjoni li impriza dominanti abbuzat mill-pozizzjoni taghha minhabba rifjut li
tikkuntratta ma’ kompetitur ghandha I-konsegwenza li din l-impriza hija sfurzata li tikkuntratta
ma’ dan il-kompetitur. Issa, tali obbligu huwa partikolarment ta’ pregudizzju ghal-liberta li jigi
konkluz kuntratt u ghad-dritt ghall-proprjeta tal-impriza dominanti peress li impriza, anki jekk
dominanti, bhala prin¢ipju tibqa’ libera li tirrifjuta li tikkuntratta u li topera l-infrastruttura li hija
zviluppat ghall-bzonnijiet taghha stess (sentenza tal-25 ta’ Marzu 2021, Deutsche Telekom vs
II-Kummissjoni, C-152/19 P, EU:C:2021:238, punt 46).

Fdan il-kaz, l-appellanti jsostnu li, minkejja 1-fatt li identifikat, fil-punti 220, 229 u 287
tas-sentenza appellata, l-abbuz allegat ftermini li juru li fir-realta 1-kwistjoni hija dwar jekk
Google hijiex suggetta ghal obbligu li tipprovdi lis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri access
ghal tali infrastruttura, il-Qorti Generali, fil-punti 229 u 240 ta’ din is-sentenza, ikkonkludiet,
b’mod zbaljat, li l-prattiki ta’ Google huma distinti fl-elementi taghhom minn rifjut ta’ access
bhal dak inkwistjoni fil-kawza li tat lok ghas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner
(C-7/97, EU:C:1998:569) u li, ghaldagstant, il-kundizzjonijiet stabbiliti minn din is-sentenza ma
japplikawx ghal dawn il-prattiki.

Permezz tal-ewwel u t-tieni Iment taghhom, l-appellanti jikkritikaw b’'mod partikolari lill-Qorti
Generali talli qgieset li din il-kawza kienet tirrigwarda “differenza fit-trattament” fir-rigward
tal-kundizzjonijiet ta’ provvista minn Google tas-servizz ta’ tiftix generali taghha permezz
tal-access ghall-pagni tar-rizultati generali, pjuttost milli obbligu li tipprovdi access ghal facilita
distinta, ikkostitwita mill-“kaxxi” ddedikati ppozizzjonati b’'mod prominenti fuq il-pagni
tar-rizultati taghha, mghammra b’funzjonalitajiet ta’ dehra arrikkiti u li ma setghux jigu rrelegati
permezz ta’ algoritmi bhal Panda.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat, fl-ewwel lok, li l-appellanti jinterpretaw b’'mod zbaljat
il-punti 220, 229 u 287 tas-sentenza appellata.

Certament, il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 220 tas-sentenza appellata, li “Google hija akkuzata

li ma hallietx lis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri jibbenefikaw minn pozizzjonament u
minn dehra simili ghal dawk li minnhom kien jibbenefika s-servizz ta’ tqabbil tax-xiri rispettiv
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taghha”. Fil-punt 229 ta’ din is-sentenza, hija nnotat li “l-prattiki inkwistjoni, kif issostni Google,
ma humiex estranei ghall-kwistjoni ta’ ac¢ess”. Fil-punt 287 tal-imsemmija sentenza, hija
kkonstatat li “ir-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil, anki jekk ikunu partikolarment
rilevanti ghall-utent tal-internet, qatt ma jistghu jibbenefikaw minn trattament simili ghal dak
tar-rizultati tas-servizz ta’ tqabbil ta’ Google, kemm fil-livell tal-pozizzjonament taghhom,
inkwantu, sa fejn, minhabba l-karatteristici rispettivi taghhom, hemm it-tendenza li dawn jigu
rrelegati permezz tal-algoritmi ta’ aggustament u sa fejn il-‘kaxxi’ huma rrizervati ghar-rizultati
tas-servizz ta’ tqabbil ta’ Google, kif ukoll fir-rigward tad-dehra taghhom, peress li 1-karattri
arrikkiti u l-istampi huma wkoll irrizervati ghas-servizz ta’ tqabbil ta” Google”.

Madankollu, kuntrarjament ghal dak li jsostnu l-appellanti, il-Qorti Generali, fdawn
il-punti 220, 229 u 287 tas-sentenza appellata, bl-ebda mod ma identifikat l-abbuz allegat
ftermini li juru li b’'mod definittiv din hija kwistjoni dwar jekk Google kinitx suggetta ghal
obbligu li tipprovdi access ghall-“kaxxi”, jigifieri 1-Products Universals u sussegwentement
ix-Shopping Units.

Fil-fatt, mill-kliem stess ta’ dawn il-punti kif ukoll minn qari tal-imsemmija punti fil-kuntest
taghhom, u b'mod partikolari tal-punti 219 sa 229 u 288 tas-sentenza appellata, jirrizulta li
Google giet ikkritikata li ma tippermettix lis-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri li huma kompetituri
tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri milli jibbenefikaw, fuq il-pagni tar-rizultati generali taghha,
minn vizibbilta simili ghal dik li kien jibbenefika minnha dan tal-ahhar u, ghalhekk, li ma tizgurax
ugwaljanza fit-trattament bejn is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri u s-servizzi kompetituri ta’
tqabbil tax-xiri. Iktar precizament, l-agir li bih Google kienet giet ikkritikata kien jikkonsisti, kif
il-Qorti Generali fakkret ukoll fil-punti 187 u 261 ta’ din is-sentenza, fil-kombinazzjoni ta’ zZewg
prattiki, jigifieri, minn naha, il-pozizzjonament u l-prezentazzjoni iktar favorevoli tar-rizultati
specjalizzati taghha stess fil-pagni tar-rizultati generali taghha kif ukoll dawk tar-rizultati
tas-servizzi kompetituri tat-tqabbil tax-xiri u, min-naha l-ohra, ir-relegazzjoni konkomitanti,
permezz ta’ algoritmi ta’ aggustament, tar-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri.

Barra minn hekk, peress li l-appellanti jinvokaw ukoll ir-rilevanza tal-mizuri korrettivi previsti
fid-decizjoni kontenzjuza, huwa bizzejjed li jigi rrilevat li dawn ma kinux jobbligaw lil Google li
taghti access ghall-“kaxxi”. Fil-fatt, mill-punti 71 u 221 tas-sentenza appellata jirrizulta li
I-Kummissjoni ordnat lil Google li ttemm l-agir akkuzat, billi enfasizzat li, ghalkemm Google
setghet tikkonforma ruhha ma’ din l-ordni b’'modi differenti, kull mizura ta’ ezekuzzjoni kellha
tiggarantixxi li Google ma tittrattax is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri “b’mod inqas
favorevoli” mis-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri fil-pagni tar-rizultati generali taghha u li kull
mizura ta’ ezekuzzjoni ghandha tissuggetta s-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google ghall-“istess
processi u metodi” ta’ pozizzjonament u ta’ prezentazzjoni bhal dawk uzati ghas-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri.

Id-deskrizzjoni tal-agir inkwistjoni fis-sentenza appellata b’hekk turi li dan l-agir kien jikkon¢erna
l-pozizzjonament u l-prezentazzjoni diskriminatorji fuq il-pagni ta’ rizultati generali tas-servizz ta’
tiftix generali ta’ Google u mhux l-access ghall-“kaxxi”.

Ghalhekk, fil-punt 177 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali b'mod partikolari indikat li
l-infrastruttura inkwistjoni kienet il-pagni ta’ rizultati generali ta’ Google li kienu jiggeneraw
traffiku lejn is-siti tal-internet l-ohra, b’'mod partikolari dawk tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil
tax-xiri, u li din l-infrastruttura kienet, bhala prin¢ipju, miftuha.
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Barra minn hekk, fil-punti 219 u 243 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat li kienu
inkwistjoni 1-kundizzjonijiet tal-provvista minn Google tas-servizz ta’ tiftix generali taghha
permezz tal-access ghall-pagni tar-rizultati generali mis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri.

Fl-ahhar nett, wara li gabret fil-qosor fil-punti 220 u 221 tas-sentenza appellata l-kontenut
tal-premessi 662, 699 u 700(c) tad-decizjoni kontenzjuza, il-Qorti Generali kkonstatat,
fil-punt 222 ta’ din is-sentenza, li din id-decizjoni kienet tirrigwarda access ugwali tas-servizz ta’
tqabbil tax-xiri ta’ Google u tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ghall-pagni tar-rizultati
generali ta’ Google, irrispettivament mit-tipi ta’ rizultati inkwistjoni — rizultati generici, Product
Universals jew Shopping Units — u ghalhekk kienet intiza sabiex jinghata l-access lis-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ghall-pagni tar-rizultati generali ta’ Google fi pozizzjonament u fi
prezentazzjoni vizibbli daqs dawk tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri.

Huwa ghalhekk stabbilit li, meta rrilevat, fil-punt 229 tas-sentenza appellata, li l-prattiki
inkwistjoni “ma humiex estranei ghall-kwistjoni ta’ aécess”, il-Qorti Generali ma rreferietx
ghall-access tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ghall-“kaxxi”, izda ghall-a¢¢ess taghhom
ghall-pagni tar-rizultati generali ta’ Google f'kundizzjonijiet nondiskriminatorji.

Fit-tieni lok, il-Qorti Generali ma tistax tigi kkritikata li ssostitwixxiet, fil-punt 219 tas-sentenza
appellata, l-evalwazzjoni taghha ghal dik li tinsab fid-dec¢izjoni kontenzjuza. Id-deskrizzjoni
tal-agir inkwistjoni, hekk kif maghmula mill-Qorti Generali, fil-fatt tikkostitwixxi biss mod kif
tiddeskrivi l-fatt li Google giet ikkritikata bil-pozizzjonament u bil-prezentazzjoni iktar
favorevoli, fil-pagni tar-rizultati ta’ tiftix generali ta’ Google, tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri
meta mqabbel mas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri, li huwa indikat diversi drabi
fid-decizjoni kontenzjuza u fis-sentenza appellata, b’varjazzjonijiet minimi fil-formulazzjoni
uzata.

Fit-tielet lok, ma jistax jintlaqa’ I-argument tal-appellanti li I-“kaxxi” jikkostitwixxu facilita distinta
mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google, b’tali mod li I-Qorti Generali jmissha gieset f'dan il-kaz
li din kienet kwistjoni dwar jekk kienx iggustifikat li Google tigi obbligata taghti access ghal din
il-facilita lis-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri. Fil-fatt, kif irrilevat, essenzjalment, 1-Avukata
Generali fil-punti 114 u 115 tal-konkluzjonijiet taghha, anki jekk dawn huma enfasizzati fuq
il-pagna tar-rizultati generali ta’ Google, il-“kaxxi” ma jikkostitwixxux infrastruttura distinta ta’
din il-pagna fis-sens ta’ pagna tar-rizultati awtonoma.

Barra minn hekk, huwa pacifiku li s-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri li jikkompetu ma’” dak ta’ Google
kellhom access ghas-servizz ta’ tiftix generali taghha u ghall-pagni tar-rizultati generali. Ghalhekk
Google bl-ebda mod ma hija kkritikata li rrifjutat dan l-a¢¢ess.

Ghaldagstant, l-izvantagg li jirrizulta ghas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google
tal-kombinazzjoni taz-zewg prattiki inkwistjoni — jigifieri, minn naha, il-pozizzjonament u
l-prezentazzjoni iktar favorevoli tar-rizultati specjalizzati taghha stess fil-pagni tar-rizultati
generali taghha kif ukoll dawk tar-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u,
min-naha l-ohra, ir-relegazzjoni fl-istess hin, permezz ta’” algoritmi ta’ aggustament, tar-rizultati
tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri — jirrigwarda l-kundizzjonijiet ta’ access ghall-pagna
tar-rizultati generali ta’ Google, u mhux l-access ghal infrastruttura allegatament distinta,
ikkostitwita mill-“kaxxi”.
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Fir-raba’ lok, kif irrilevat essenzjalment il-Qorti Generali fil-punti 223, 237 u 240 tas-sentenza
appellata, il-Kummissjoni kkunsidrat fid-decizjoni kontenzjuza li, permezz tal-kombinazzjoni ta’
dawn iz-zewg prattiki u, ghalhekk, permezz tad-diskriminazzjoni bejn is-servizz taghha stess ta’
tqabbil tax-xiri u s-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri fuq il-pagni tas-servizz ta’ tiftix generali
taghha, Google kienet taghmel lieva fuq il-pozizzjoni dominanti taghha fis-suq tat-tiftix generali,
ikkaratterizzat minn barrieri qawwija ghad-dhul, sabiex tiffavorixxi s-servizz taghha stess ta’
tqabbil tax-xiri fis-suq tas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri, u li dan l-agir kien iwassal ghal eskluzjoni
potenzjali jew attwali tal-kompetizzjoni f'dan l-ahhar sugq, li jinsab downstream.

Fid-dawl ta’ dan il-fatt, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punti 229 u 240 tas-sentenza appellata, li
l-Kummissjoni ma kinitx obbligata tistabbilixxi li l-kundizzjonijiet moghtija fis-sentenza
tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), imfakkra fil-punt 89 ta’ din
is-sentenza, kienu ssodisfatti, sabiex tasal ghal konstatazzjoni ta’ ksur abbazi tal-prattiki
kkonstatati, peress li dawn huma differenti fl-elementi kosituttivi taghhom minn rifjut ta” a¢cess
bhal dak inkwistjoni fil-kawza li tat lok ghal din is-sentenza u jikkostitwixxu forma awtonoma ta’
abbuz permezz tal-effett ta’ lieva.

Issa, kif tfakkar fil-punt 90 ta’ din is-sentenza, mill-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenza
tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), jirrizulta li l-impozizzjoni
tal-kundizzjonijiet imsemmija fil-punt 41 ta’ din is-sentenza kienet iggustifikata mic-cirkustanzi
proprji tal-kawza li tat lok ghall-imsemmija sentenza, li kienu jikkonsistu frifjut minn impriza
dominanti li taghti access lil kompetitur ghal infrastruttura 1li hija kienet zviluppat
ghall-bzonnijiet tal-attivita taghha stess, bl-eskluzjoni ta’ kull agir iehor.

Min-naha l-ohra, meta impriza dominanti taghti ac¢cess ghall-infrastruttura taghha izda
tissuggetta dan l-access, il-provvista ta’ servizzi jew il-bejgh ta’ prodotti ghal kundizzjonijiet
ingusti, il-kundizzjonijiet stabbiliti mill-Qorti tal-Gustizzja fil-punt 41 tas-sentenza tas-26 ta’
Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569), ma japplikawx. Certament, meta l-aécess
ghal tali infrastruttura, jew sahansitra ghal servizz jew ghal input, huwa indispensabbli sabiex
il-kompetituri tal-impriza dominanti jkunu jistghu joperaw bi profitt f'suq downstream, ikun
iktar u iktar probabbli li prattiki ingusti f'dan is-suq ikollhom effetti antikompetittivi tal-inqas
potenzjali u jikkostitwixxu abbuz, fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE. Madankollu, fir-rigward ta’
prattiki ohra minbarra rifjut ta’ access, l-assenza ta’ tali natura indispensabbli ma hijiex
determinanti fiha nnifisha ghall-finijiet tal-ezami ta’ agir potenzjalment abbuziv min-naha ta’
impriza dominanti (sentenzi tal-25 ta’ Marzu 2021, Deutsche Telekom vs IlI-Kummissjoni,
C-152/19 P, EU:C:2021:238, punt 50, kif ukoll tal-25 ta’ Marzu 2021, Slovak Telekom vs
I[I-Kummissjoni, C-165/19 P, EU:C:2021:239, punt 50, u l-gurisprudenza ccitata).

Fil-fatt, minkejja li tali agir jista’ jikkostitwixxi forma ta’ abbuz meta dan stess jista’ johloq effetti
antikompetittivi tal-inqas potenzjali, jew sahansitra effetti ta’ eskluzjoni, fis-swieq ikkoncernati,
dan ma jistax jigi assimilat ma’ rifjut pur u sempli¢i li kompetitur jithalla jaccedi ghal
infrastruttura, meta l-awtorita tal-kompetizzjoni jew il-qorti nazzjonali kompetenti ma jkollhiex
ghalfejn iggieghel lill-impriza dominanti taghti access ghall-infrastruttura taghha, peress li dan
l-access kien diga nghata. Il-mizuri li ser jittiehdu ftali kuntest huma, ghaldaqgstant, inqas ta’
pregudizzju ghal-liberta ta’ kontrattazzjoni tal-impriza dominanti u ghad-dritt ghall-proprjeta
taghha milli I-fatt 1i tigi obbligata taghti a¢cess ghall-infrastruttura taghha meta hija kienet
tirrezervaha ghall-bzonnijiet tal-attivita taghha stess (sentenzi tal-25 ta’ Marzu 2021, Deutsche
Telekom vs II-Kummissjoni, C-152/19 P, EU:C:2021:238, punt 51, u tal-25 ta’ Marzu 2021, Slovak
Telekom vs II-Kummissjoni, C-165/19 P, EU:C:2021:239, punt 51).
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Sa fejn, hekk kif gie rrilevat fil-punti 105 sa 107 ta’ din is-sentenza, Google taghti lis-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri access ghas-servizz taghha ta’ tiftix generali u ghall-pagni
tar-rizultati generali, izda tissuggetta dan l-access ghal kundizzjonijiet diskriminatorji,
il-kundizzjonijiet stabbiliti fil-punt 41 tas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97,
EU:C:1998:569), ma japplikawx ghall-agir inkwistjoni.

Konsegwentement, il-Qorti Generali gustament ikkunsidrat, fil-punti 229 u 240 tas-sentenza
appellata, li I-Kummissjoni ma kinitx wettqet zball ta’ ligi meta nagset milli tevalwa jekk l-agir
inkwistjoni kienx jissodisfa dawn il-kundizzjonijiet.

Minn dak kollu li ntqal hawn fuq jirrizulta li I-ewwel u t-tieni Iment ghandhom jigu michuda.

Konsegwentement, it-tielet sal-hames ilment, li jirrigwardaw il-punti 232, 233, 240 u 246
tas-sentenza appellata, huma ineffettivi.

Fil-fatt, permezz ta’ dawn l-ilmenti, l-appellanti jsostnu li I-Qorti Generali ¢ahdet b’'mod zbaljat
l-applikabbilta tal-imsemmija kundizzjonijiet, fil-punti 232 u 233 tas-sentenza appellata,
minhabba l-assenza ta’ talba ghal access u rifjut esplicitu, kif ukoll, fil-punt 240 ta’ din
is-sentenza, minhabba li l-agir inkwistjoni, jigifieri t-trattament differenti rrezervat minn Google
ghar-rizultati tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri meta mqabbla mar-rizultati tas-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri, kien agir “attiv’ u mhux “passiv’. Fil-punt 246 tas-sentenza
appellata, il-Qorti Generali kkunsidrat b'mod zbaljat li l-mizuri korrettivi tad-decizjoni
kontenzjuza ma kinux rilevanti sabiex tigi evalwata n-natura tal-abbuz allegat.

Issa, anki jekk dawn il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali huma vvizzjati bi zbalji ta’ ligi,
l-analizi taghhom ma hijiex necessarja, ghaliex huwa minghajr ma wettqet zball ta’ ligi li hija
qieset li l-agir inkwistjoni ma kienx jikkostitwixxi rifjut ta’ access suggett ghall-kundizzjonijiet
stabbiliti fil-punt 41 tas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97, EU:C:1998:569).

Konsegwentement, it-tieni parti tal-ewwel aggravju ghandha tigi michuda.

2) Fuq l-ewwel parti tal-ewwel aggravju

Permezz tal-ewwel parti tal-ewwel aggravju, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali li,
fil-punti 224 sa 228 tas-sentenza appellata, issostitwixxiet b’'mod inammissibbli 1-evalwazzjoni
tal-Kummissjoni li tinsab fid-decizjoni kontenzjuza bl-evalwazzjoni taghha stess li tghid li
l-kundizzjonijiet stabbiliti fil-punt 41 tas-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-7/97,
EU:C:1998:569), kienu ssodisfatti, filwaqt li ebda konkluzjoni ta’ din in-natura ma kienet tinsab
fid-decizjoni kontenzjuza.

Madankollu, peress li, kif intqal fil-punt 118 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali ma wettqitx zball
ta’ ligi meta qieset li 1-agir fil-konfront ta’ Google ma kellux jigi evalwat konformement ma’ dawn
il-kundizzjonijiet, din l-ewwel parti tal-ewwel aggravju ghandha tigi michuda bhala ineffettiva.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, 1-ewwel aggravju ghandu jigi michud kollu kemm hu.
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2. Fugq it-tieni aggravju

a) L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni aggravju, kompost minn tliet partijiet, I-appellanti, sostnuti minn CCIA, isostnu
li, ghalkemm l-abbuz allegat ma kienx rifjut ta’ provvista ta’ access, id-decizjoni kontenzjuza
kellha, sabiex jigi stabbilit ksur tal-Artikolu 102 TFUE, tidentifika “prattika estrinsika” ohra u turi
li din il-prattika kienet titbieghed mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu. F'dan ir-rigward, hekk kif
il-Qorti Generali fakkret b’mod partikolari fil-punti 162 sa 164 tas-sentenza appellata, ma huwiex
bizzejjed li tigi identifikata semplici estensjoni permezz tal-effett ta’ lieva ta’ pozizzjoni dominanti
f'suq lejn suq vi¢in, anki jekk din l-estensjoni twassal ghall-ghajbien jew ghall-marginalizzazzjoni
tal-kompetituri.

Permezz tal-ewwel parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jallegaw li I-Qorti Generali wettqet zball ta’
ligi sa fejn, fil-punti 175 u 197 tas-sentenza appellata, hija qgieset li ¢irkustanzi relatati mal-effetti
probabbli tal-agir ta’ Google, migbura fil-qosor fil-punti 169 sa 174 ta’ din is-sentenza, setghu
jiddeterminaw jekk din kinitx tikkompeti abbazi tal-mertu.

B’'mod iktar prec¢iz, l-appellanti jirrilevaw li, fil-punti 195 u 196 tas-sentenza appellata, il-Qorti
Generali rrikonoxxiet li I-premessa 341 tad-de¢izjoni kontenzjuza ma kinitx suffi¢jenti sabiex tigi
evalwata l-fondatezza tal-agir inkwistjoni, peress li kienet tirrigwarda “biss fuq l-effetti ta’
eskluzjoni” tal-agir ta’ Google, izda indikat li din il-premessa kellha tinqara flimkien
mal-premessa 342 ta’ din id-decizjoni, li kienet issemmi tliet ¢irkustanzi. Fil-punti 169, 175, 196,
197, 219 u 283 ta’ dik is-sentenza, dawn i¢-cirkustanzi kienu tgiesu mill-Qorti Generali bhala
rilevanti sabiex id-differenza fit-trattament bejn Google u I-kompetituri taghha tigi kklassifikata
bhala devjazzjoni fir-rigward tal-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

Skont l-appellanti, dawn it-tliet ¢irkustanzi ma jirrigwardawx in-natura tal-agir ta’ Google, izda
jirrigwardaw l-importanza kif ukoll is-sorsi tat-traffiku ta’ tiftix u jikkoncernaw l-effetti probabbli
allegati ta’ dan l-agir. Ghaldagstant dawn ma jikkostitwixxux bazi valida sabiex tinghata de¢izjoni
dwar il-kwistjoni ta’ jekk Google tbeghditx mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu sa fejn irrezervat
trattament differenti minn dak li hija applikat ghall-kompetituri taghha.

Fir-replika taghhom, l-appellanti jipprecizaw li, ghalkemm il-fatturi mehuda inkunsiderazzjoni
sabiex tigi stabbilita devjazzjoni mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu ma ghandhomx ikunu
relatati biss man-natura tal-agir inkwistjoni, dawn ghandhom madankollu jippermettu li din
in-natura tigi kklassifikata. Ghalhekk, kuntrarjament ghal dak li ssostni l-Kummissjoni, ma
jistghux ikunu suffi¢jenti sempli¢i fatturi relatati ma’ dan l-agir.

Permezz tat-tieni parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jsostnu li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’
ligi sa fejn b’mod inammissibbli “kitbet mill-gdid” id-decizjoni kontenzjuza. Fil-fatt, hija ressqet
tliet motivi supplimentari, li ma kinux jinsabu fdin id-decizjoni, sabiex timla lakuna
fil-motivazzjoni taghha u tispjega kif 1-agir inkwistjoni allegatament tbieghed mill-kompetizzjoni
abbazi tal-mertu. Dawn it-tliet ragunijiet addizzjonali huma, l-ewwel nett, kriterju legali iktar
strett ghall-imprizi “superdominanti” (punti 180, 182 u 183 tas-sentenza appellata), it-tieni nett,
il-fatt li huwa anormali ghal Google li tillimita “r-rizultati [taghha] [...] ghal dawk [taghha]”
minhabba li Google hija miftuha ghall-wiri ta’ rizultati ghall-kontenut kollu (punti 176 sa 184), u,
it-tielet nett, id-deskrizzjoni tal-agir ikkritikat bhala li jaqa’ taht trattament diskriminatorju
(punti 124, 237, 240, 279 u 284 sa 289).
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Fir-replika taghhom, fl-ewwel lok, l-appellanti jikkontestaw l-osservazzjoni tal-Kummissjoni li
tghid li 1-Qorti Generali ressqet ghall-finijiet ta’ kompletezza tnejn biss minn dawn il-motivi,
jigifieri dak dwar l-anormalita tal-agir ta’ Google (punti 176 sa 179 tas-sentenza appellata), u dak
dwar l-applikazzjoni ta’ kriterju legali iktar strett minhabba s-“superdominanza” ta’ Google
(punt 180). Fit-tieni lok, l-appellanti jikkonfutaw l-idea li d-dikjarazzjoni tal-Qorti Generali li
Google biddlet l-agir taghha (punti 181 sa 184) tikkostitwixxi biss, kif issuggeriet ukoll
il-Kummissjoni, “spjegazzjonijiet supplimentari”.

Permezz tat-tielet parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jsostnu li I-motivi supplimentari mressqa
mill-Qorti Generali, kif irrilevati fit-tieni parti tat-tieni aggravju, sabiex jispjegaw kif Google ma
wettqitx kompetizzjoni abbazi tal-mertu huma, fi kwalunkwe kaz, zbaljati fid-dritt.

Permezz tal-ewwel ilment, l-appellanti jallegaw li, fil-punti 180, 182 u 183 tas-sentenza appellata,
il-Qorti Generali applikat kriterju legali zbaljat billi bbazat ruhha fuq kuncett ta’ pozizzjoni
“superdominanti” sabiex tevalwa l-fondatezza tal-agir ta’ Google. Issa, l-ewwel nett, il-livell ta’
pozizzjoni dominanti huwa irrilevanti sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ abbuz minn pozizzjoni
dominanti, bhala tali, fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE. It-tieni nett, il-Qorti Generali gieset b’mod
zbaljat li, minhabba 1-pozizzjoni “superdominanti” ta’ Google, kellha tittiehed inkunsiderazzjoni
fl-evalwazzjoni tal-agir ta’ Google fir-rigward ta’ dan 1-Artikolu 102 TFUE r-regola ta’ ugwaljanza
fit-trattament tal-fornituri ta’ access ghall-internet, prevista mir-Regolament (UE) 2015/2120
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Novembru 2015 li jistabbilixxi mizuri dwar aécess
ghal Internet miftuh u li jemenda d-Direttiva 2002/22/KE dwar servizz universali u d-drittijiet
tal-utenti li jirrelataw ma’ networks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici u r-Regolament
(UE) Nru 531/2012 dwar roaming fuq netwerks pubblici ta’ komunikazzjoni mobbli fi hdan
1-Unjoni (GU 2015, L 310, p. 1). Il-fatt li Google tigi kklassifikata bhala “superdominanti” jew bhala
“bieb ta’ access ghall-internet” ma jistax jestendi l-applikazzjoni ta’ din ir-regola ta’ ugwaljanza
fit-trattament b’mod li jigu introdotti obbligi iktar estizi skont l-imsemmi Artikolu 102 TFUE.

Permezz tat-tieni Iment, l-appellanti jsostnu li, fil-punti 176 sa 179 tas-sentenza appellata, il-Qorti
Generali wettqet zball ta’ ligi meta kkunsidrat li kien anormali ghal servizz ta’ tiftix li juri biss
ir-rizultati tieghu stess. Huma jikkontestaw ukoll id-dikjarazzjonijiet tal-Qorti Generali,
fil-punti 181 sa 184 ta’ din is-sentenza, peress li ma kienx hemm bidla fl-agir ta’ Google li kienet
ghaldagstant taghmel iktar evidenti devjazzjoni meta mgqabbla mal-kompetizzjoni abbazi
tal-mertu.

Permezz tat-tielet ilment, l-appellanti jsostnu li, fil-punti 71, 124, 237, 240, 279 u 284 sa 288
tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kklassifikat b’'mod zbaljat l-agir ta’ Google bhala
diskriminatorju.

L-ewwel nett, il-Qorti Generali ma adottatx appro¢¢ koerenti fid-definizzjoni taz-zewg elementi li
gew ittrattati b’'mod diskriminatorju. Fil-punt 285 tas-sentenza appellata, fl-analizi taghha
tal-allegata diskriminazzjoni, il-Qorti Generali opponiet it-trattament differenti tar-rizultati
minn Google skont jekk kinux gejjin mis-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri jew minn servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri. Min-naha l-ohra, fil-punt 575 tas-sentenza appellata, fl-analizi
taghha tal-gustifikazzjoni oggettiva, hija qieset li t-thassib tal-Kummissjoni fid-decizjoni
kontenzjuza kien li tigi zgurata ugwaljanza fit-trattament bejn zewg tipi ta’ rizultati ta’ Google,
jigifieri r-rizultati generici u r-rizultati specjalizzati.
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It-tieni nett, il-Qorti Generali wettqet zball sa fejn ma stabbilixxietx li Google wettqet differenza
fit-trattament arbitrarja, peress li s-semplici fatt li jigi applikat trattament differenti ma huwiex
sufficjenti sabiex jigi konkluz li tezisti diskriminazzjoni. Skont l-appellanti, ma huwiex arbitrarju
ghal servizz ta’ tiftix li jagixxi biss bhala produttur tar-rizultati tieghu stess, ibbazati fuq id-data u
fuq l-algoritmi tieghu. Barra minn hekk, l-inkapacita ta’ Google li turi rizultati specjalizzati ta’ terzi
li ghandhom l-istess affidabbilta u l-istess kwalita bhar-rizultati taghha stess hija differenza
oggettiva rilevanti. Ghall-istess ragunijiet, il-kritika tal-Qorti Generali, espressa fil-punti 287, 291
u 292 tas-sentenza appellata, li r-rizultati spe¢jalizzati ghal prodotti provenjenti minn terzi ma
kinux jibbenefikaw mill-istess trattament bhal dawk ta’ Google, anki jekk kienu partikolarment
rilevanti, hija infondata. Bhala produttur ta’ rizultati ta’ tiftix, Google turi l-ahjar rizultati li hija
kapaci tipproduci. Barra minn hekk, l-appellanti jsostnu li, ghalkemm gew ikkritikati li ttrattaw
b’mod differenti zewg tipi ta’ rizultati ta’ Google, kif dan jirrizulta mill-punt 575 tas-sentenza
appellata, din id-differenza kienet ibbazata wkoll fuq kunsiderazzjonijiet oggettivi u ragonevoli.

Fir-replika taghhom, l-appellanti jipprecizaw li impriza dominanti titbieghed mill-kompetizzjoni
abbazi tal-mertu jekk hija tippregudika l-kwalita tas-servizz taghha u tagixxi kontra l-interess
taghha.

[I-Kummissjoni, PriceRunner, il-BEUC, Foundem, Kelkoo, il-VDZ, Ladenzeile, il-BDZV u Twenga
jikkontestaw l-argument tal-appellanti u jsostnu li t-tieni aggravju ghandu jigi michud bhala
parzjalment inammissibbli kif ukoll ineffettiv u, fi kwalunkwe kaz, infondat.

b) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tat-tieni aggravju taghhom, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali talli wettqet zball
ta’ ligi meta kkunsidrat li 1-Kummissjoni kienet stabbilixxiet li l-agir inkwistjoni ma kienx jaqa’
taht il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali fakkret, fil-punti 166 u 167 tas-sentenza appellata, li, sabiex
tikkonkludi li kien jezisti ksur tal-Artikolu 102 TFUE, il-Kummissjoni ma kinitx semplicement
irreferiet ghal prattiki b’effett ta’ lieva, izda kienet qgieset li, permezz ta’ tali effett, Google kienet
ibbazat ruhha fuq il-pozizzjoni dominanti taghha fis-suq ta’ tiftix generali sabiex tiffavorixxi
s-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri fis-suq ta’ tiftix specjalizzat ta’ tqabbil tax-xiri, billi vvalorizzat
il-pozizzjonament u l-prezentazzjoni tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri u tar-rizultati taghha
fil-pagni tar-rizultati generali taghha, meta mqabbla mas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri.

Fil-punt 168 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali pprecizat li, fil-punt 344 tad-decizjoni
kontenzjuza, il-Kummissjoni kienet osservat li r-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil
tax-xiri setghu jidhru biss bhala rizultati generici, jigifieri sempli¢i links blu, li barra minn hekk
kienu inklinati li jigu rrelegati fil-pagni tar-rizultati generali ta’ Google permezz ta’ algoritmi ta’
aggustament, filwaqt li r-rizultati tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google kienu pozizzjonati
b’vizibbilta tajba il-fuq ta’ dawn il-pagni tar-rizultati generali, ipprezentati fformat arrikkit u li
ma setghux jigu rrelegati permezz ta’ dawn l-algoritmi. II-Qorti Generali ziedet li, skont
il-Kummissjoni, dawn il-prattiki kienu jwasslu ghal differenza fit-trattament fil-forma ta’
trattament preferenzjali minn Google tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri.

Fil-punti 169 sa 173 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat li, fit-Taqsimiet 7.2.2 sa 7.2.4
tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni kienet spjegat, b’'mod partikolari, li, minhabba li kien
hemm flimkien tliet ¢irkustanzi specifici, dan it-trattament preferenzjali kien ta’ natura li jwassal
sabiex il-kompetizzjoni fis-suq tiddghajjef. Hija esponiet l-analizi tal-Kummissjoni dwar dawn
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it-tliet cirkustanzi, imsemmija wkoll fil-punt 196 ta’ din is-sentenza, li kienu, l-ewwel nett,
l-importanza tat-traffiku ddevjat mill-mutur ta’ tfittxija generali ta’ Google ghas-servizzi ta’
tqabbil tax-xiri, it-tieni nett, l-agir tal-utenti li jwettqu tiftix fuq l-internet u, it-tielet nett, il-fatt li
t-traffiku ddevjat li jirrizulta mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google kien jinkludi proporzjon
kbir ta’ traffiku lejn is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u ma setax effettivament jigi
ssostitwit minn sorsi ohra.

Fil-punt 174 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali qgiset li I-Kummissjoni ma wettqitx zball ta’
ligi meta kkunsidrat li I-importanza tat-traffiku ta’ Google li jirrizulta mill-pagni ta’ tiftix generali
taghha u n-natura mhux effettivament sostitwibbli tieghu kienu jikkostitwixxu, fid-dawl
tal-elementi tal-kuntest imfakkra fil-punti 168 sa 173 ta’ din is-sentenza, cirkustanzi rilevanti li
jistghu jikkaratterizzaw l-ezistenza ta’ prattiki li ma jaqghux taht kompetizzjoni bbazata fuq
il-mertu.

Fil-punt 175 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkunsidrat li 1-Kummissjoni ma kinitx
semplicement ikkonstatat l-ezistenza ta’ effett ta’ lieva, izda kienet ikklassifikat legalment
il-prattiki ta’ Google li kienu jakkumpanjaw dan l-effett, billi bbazat ruhha fuq kriterji rilevanti.
B’hekk hija qieset li, bla hsara li t-trattament preferenzjali u l-effetti tieghu, identifikati fid-dawl
tac-cirkustanzi  specifici  tas-swieq ikkoncernati, kienu gew validament ipprovati
mill-Kummissjoni, li kien is-suggett ta’ ezami sussegwenti mill-Qorti Generali, il-Kummissjoni
kienet gustament qieset li dan it-trattament preferenzjali kien jitbieghed mill-kompetizzjoni
abbazi tal-mertu.

Fil-punt 189 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ziedet li din il-konkluzjoni ma hijiex
invalidata mill-argumenti ta’ CCIA li l-assenza ta’ test legali car ifformulat fid-decizjoni
kontenzjuza kienet tikser il-principju ta’ certezza legali. F'dan ir-rigward, hija rrilevat,
fil-punt 195 ta’ din is-sentenza, li, certament, il-premessa 341 ta’ din id-decizjoni esponiet
ir-ragunijiet li ghalihom il-prattiki inkwistjoni kienu tbieghdu mill-kompetizzjoni abbazi
tal-mertu billi indikat, essenzjalment, li, minn naha, dawn il-prattiki kienu ddevjaw it-traffiku u,
min-naha l-ohra, dawn setghu jkollhom effetti antikompettitivi. B’hekk, permezz ta’ din
il-premessa, mogqrija wahedha, il-Kummissjoni kienet tidher li ddeduciet in-natura devjanti ta’
dawn il-prattiki fir-rigward tal-kompetizzjoni abbazi tal-mertu mill-ezistenza ta’ effetti ta’
eskluzjoni li jirrizultaw minnhom.

Fil-punt 196 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kienet madankollu kkunsidrat li din
il-premessa 341 kellha tinqara flimkien mal-premessa 342 tad-decizjoni kontenzjuza li fiha
I-Kummissjoni kienet esponiet,“sabiex turi ghaliex l-imgiba hija abbuziva u ma taqax fil-kamp
tal-kompetizzjoni abbazi tal-mertu” [traduzzjoni mhux uffi¢jali], li 1-prattiki inkwistjoni kienu
jikkonsistu fil-fatt li Google taghti trattament preferenzjali lis-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri
ghad-detriment tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u li dan it-trattament preferenzjali
sehh fkuntest partikolari. Din l-ahhar premessa tistabbilixxi d-diversi elementi mehuda
inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni sabiex tistabbilixxi ghalfejn il-prattika inkwistjoni tbieghdet
mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu u, b'mod partikolari, it-tliet cirkustanzi specifici esposti
fit-Taqsimiet 7.2.2 sa 7.2.4 tad-decizjoni kontenzjuza u mfakkra fil-punti 170 sa 173 ta’ din
is-sentenza.

Fil-punt 197 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali b’hekk ikkunsidrat li l-analizi
tal-Kummissjoni 1li wasslet ghal konstatazzjoni ta’ abbuz permezz tal-effett ta’ lieva kienet
tippermetti li jigi konkluz li jezisti ksur billi bbazat ruhha, minn naha, fuq elementi suspettuzi
fir-rigward tad-dritt tal-kompetizzjoni li kienu assenti fil-kaz ta’ rifjut ta’ ac¢cess, b’'mod
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partikolari differenza fit-trattament mhux iggustifikata, u, min-naha l-ohra, fuq cirkustanzi
specifici, relatati man-natura tal-infrastruttura li wasslet ghal din id-differenza fit-trattament,
fdan il-kaz l-importanza tat-traffiku ta’ Google li jirrizulta mill-pagni ta’ tiftix generali taghha u
n-natura mhux effettivament sostitwibbli tieghu.

1) Fugq l-ewwel parti tat-tieni aggravju

Permezz tal-ewwel parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jikkritikaw, essenzjalment, lill-Qorti
Generali li wettqet zball ta’ ligi, fil-punti 175 u 197 tas-sentenza appellata, meta gieset li t-tliet
c¢irkustanzi specifici msemmija fil-punti 169 sa 174 u 196 ta’ din is-sentenza kienu rilevanti sabiex
jigi stabbilit jekk l-agir inkwistjoni kienx jaqa’ taht il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

i) Fuq l-ammissibbilta

[I-Kummissjoni ssostni li l-ewwel parti tat-tieni aggravju hija inammissibbli. Fil-fatt, l-appellanti
ma jistghux isostnu ghall-ewwel darba quddiem il-Qorti tal-Gustizzja li dawn it-tliet ¢irkustanzi,
esposti fit-Taqsima 7.2 tad-decizjoni kontenzjuza, kienu jikkoncernaw il-possibbilta li l-agir
inkwistjoni jista’ jirrestringi l-kompetizzjoni, u mhux li dan ma jaqax taht il-kompetizzjoni abbazi
tal-mertu.

Sabiex tinghata dec¢izjoni dwar l-e¢cezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma mill-Kummissjoni,
ghandu jigi rrilevat li, permezz ta’ din l-ewwel parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jikkontestaw
parti mit-twegiba tal-Qorti Generali ghall-hames motiv tar-rikors fl-ewwel istanza, esposta
fil-punti 169 sa 175 u 197 tas-sentenza appellata.

Skont is-sunt li jinsab fil-punt 136 ta’ din is-sentenza, permezz tal-ewwel parti ta’ dan il-hames
motiv, l-appellanti sostnew li d-decizjoni kontenzjuza ma kinitx identifikat, fl-agir ta’ Google li
kien ikkonsista fl-implimentazzjoni ta’ titjib kwalitattiv tas-servizz taghha ta’ tiftix fuq l-internet,
elementi li kienu jitbieghdu mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

Permezz tal-ewwel parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jikkontestaw l-interpretazzjoni u
l-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni maghmula mill-Qorti Generali, li wassluha sabiex tikkonstata,
fil-punti 175 u 197 tas-sentenza appellata, li I-Kummissjoni ma kinitx ibbazat ruhha biss fuq
l-ezistenza ta’ effetti ta’ eskluzjoni li rrizultaw mill-prattiki inkwistjoni sabiex tikkonkludi li dawn
kienu tbieghdu minn kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

F'dan ir-rigward, hemm lok li jitfakkar li, konformement mal-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja, li parti tithalla tqajjem ghall-ewwel darba quddiemha motiv li hija ma qajmitx
quddiem il-Qorti Generali jkun ifisser li din il-parti tithalla tadixxi lill-Qorti tal-Gustizzja bi
kwistjoni li tkun usa’ minn dik li fugha I-Qorti Generali hadet konjizzjoni. Fil-kuntest ta’ appell,
il-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja hija, bhala prin¢ipju, limitata ghall-ezami tal-evalwazzjoni
mill-Qorti Generali tal-motivi li jkunu gew ittrattati quddiemha. Madankollu, argument li ma
jkunx tqajjem fl-ewwel istanza ma jikkostitwixxix motiv gdid li huwa inammissibbli fl-istadju
tal-appell jekk dan ikun jikkostitwixxi biss amplifikazzjoni ta’ argument li jkun diga gie zviluppat
fil-kuntest ta’ motiv imressaq fir-rikors quddiem il-Qorti Generali (sentenza tad-9 ta’
Dicembru 2020, Groupe Canal + vs II-Kummissjoni, C-132/19 P, EU:C:2020:1007, punt 28 u

l-gurisprudenza c¢itata).
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Minbarra dan, aggravju ghandu, taht piena ta’ inammissibbilta, ikun intiz sabiex jinkiseb
l-annullament mhux tad-decizjoni kontenzjuza fl-ewwel istanza, izda tas-sentenza tal-Qorti
Generali li I-annullament taghha jkun gieghed jintalab, billi jinkludi argument intiz specifikament
sabiex jigi identifikat 1-izball ta’ ligi li dik is-sentenza tkun ivvizzjata bih. Ghalhekk, appellant jista’
jipprezenta appell billi jinvoka aggraviji li jirrizultaw mis-sentenza appellata nnifisha u li jkunu
intizi li jikkritikaw, fid-dritt, il-fondatezza taghha (sentenza tal-25 ta’ Jannar 2022,
[I-Kummissjoni vs European Food ef, C-638/19 P, EU:C:2022:50, punt 77 kif ukoll
il-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kaz, kuntrarjament ghal dak li ssostni 1-Kummissjoni, l-argumenti zviluppati
mill-appellanti fil-kuntest tal-ewwel parti tat-tieni aggravju huma marbuta mill-qrib mal-hames
motiv espost fir-rikors fl-ewwel istanza, li jqajjem dubji dwar il-konstatazzjonijiet esposti
mill-premessa 341 tad-decizjoni kontenzjuza li jghidu li I-prattiki inkwistjoni ma jaqghux taht
il-qasam tal-kompetizzjoni abbazi tal-mertu, u, sa fejn dawn huma intizi li juru li I-Qorti Generali
zbaljat meta, fil-punti 175 u 197 tas-sentenza appellata, ikkunsidrat li 1-Kummissjoni kienet
ikklassifikat fid-dritt il-prattiki inkwistjoni li kienu jakkumpanjaw l-effett ta’ lieva, billi bbazat
ruhha fuq kriterji rilevanti, dawn jikkostitwixxu l-amplifikazzjoni ta’ dan il-motiv u mhux motiv
gdid, ipprezentat ghall-ewwel darba fil-kuntest tal-appell.

Barra minn hekk, l-appellanti ma jillimitawx ruhhom li jirriproducu l-argumenti invokati fl-ewwel
istanza, izda jallegaw li I-Qorti Generali, bi twegiba ghal dawn l-argumenti, ivvizzjat is-sentenza
appellata bi zball ta’ ligi. Konsegwentement, jekk, kif il-Kummissjoni tirrileva, parti
mill-argument tal-appellanti jitressaq ghall-ewwel darba quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, xorta
jibga’ I-fatt li din inholqot mis-sentenza appellata nnifisha.

B’hekk, din il-parti tat-tieni aggravju hija ammissibbli.

ii) Fuq il-mertu

Wara li fakkret, fil-punti 164 u 165 tas-sentenza appellata, li l-effetti ta’ lieva pprattikati minn
impriza dominanti ma humiex ipprojbiti inkwantu tali mill-Artikolu 102 TFUE u li I-kamp ta’
applikazzjoni ratione materiae tar-responsabbilta partikolari fuq impriza dominanti ghandu jigi
evalwat fid-dawl tac-cirkustanzi specifici ta’ kull kaz, 1i juru li l-kompetizzjoni tiddghajjef, il-Qorti
Generali ddecidiet, fil-punti 166 sa 175 tas-sentenza appellata, li I-Kummissjoni, fid-decizjoni
kontenzjuza, ma llimitatx ruhha li tikkonstata tali effett ta’ lieva u kienet ikklassifikat fid-dritt
il-prattiki ta” Google li kienu jakkumpanjaw dan l-effett, billi bbazat ruhha fuq kriterji rilevanti,
b’tali mod li hija ma wettqitx zball ta’ ligi meta qieset li l-agir inkwistjoni, li kien jikkonsisti li
Google taghti trattament preferenzjali lis-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri, ma kiex jaqa’ taht
il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

Bl-istess mod, fil-punti 195 sa 197 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ddecidiet li
I-Kummissjoni ma kinitx iddeduc¢iet l-abbuz permezz tal-effett ta’ lieva mill-ezistenza ta’ effetti
ta’ eskluzjoni li jirrizultaw minn dawn il-prattiki, izda kienet ibbazat l-analizi taghha billi bbazat
ruhha, minn naha, fuq elementi suspettuzi fir-rigward tad-dritt tal-kompetizzjoni, b’'mod
partikolari differenza fit-trattament mhux iggustifikata, u, min-naha l-ohra, fuq cirkustanzi
specifi¢i rilevanti relatati man-natura tal-infrastruttura li wasslet ghal din id-differenza
fit-trattament, li  effettivament ippermettilha tikkonkludi 1li kien hemm ksur
tal-Artikolu 102 TFUE.
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Fir-rigward tac¢-cirkustanzi specifici kkunsidrati mill-Kummissjoni fid-decizjoni kontenzjuza,
esposti fil-punti 169 sa 173 tas-sentenza appellata, l-ewwel wahda minn dawn i¢-¢irkustanzi
kienet tirrigwarda l-importanza tat-traffiku ggenerat mill-mutur ta’ tfittxija generali ta’” Google
ghas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri. II-Qorti Generali rrilevat, b’'mod partikolari, li I-Kummissjoni
kienet spjegat li dan it-traffiku kien jippermetti li wiehed jibbenefika minn effetti ta’ network
pozittivi, sa fejn iktar ma servizz ta’ tqabbil tax-xiri jirc¢ievi zjarat mill-utenti tal-internet, iktar
kien izid ir-rilevanza u l-utilita tas-servizzi tieghu u iktar in-negozjanti kienu inklinati li jirreferu
ghalih. Hija ziedet li t-telf ta’ dan it-traffiku seta’ jwassal ghal ¢irku vizzjuz u, eventwalment, ghal
hrug mis-suq.

It-tieni ¢irkustanza kienet l-agir tal-utenti meta jwettqu tfittxijiet fuq l-internet. Il-Qorti Generali
indikat b’mod partikolari li I-Kummissjoni kienet ipprecizat li dawn l-utenti kienu jikkon¢entraw,
b’mod generali, fuq 1-ewwel tlieta sa hames rizultati ta’ tiftix, li huma ma kinux jaghtu jew ftit li
xejn kienu jaghtu attenzjoni ghar-rizultati li jsegwu, u b’'mod partikolari ghar-rizultati taht
il-parti immedjatament vizibbli tal-iskrin, u li huma kellhom it-tendenza jipprezumu li r-rizultati
l-iktar vizibbli kienu l-iktar rilevanti, u dan indipendentement mir-rilevanza effettiva taghhom.

It-tielet ¢irkustanza kienet l-impatt tat-traffiku ddevjat. Skont il-Qorti Generali, il-Kummissjoni
enfasizzat li dan it-traffiku kien jirrapprezenta proporzjon kbir tat-traffiku lejn is-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u ma setax effettivament jigi ssostitwit minn sorsi ohra, inkluz
ir-reklami bil-kliem, 1-applikazzjonijiet mobbli, it-traffiku dirett, ir-riferimenti lejn siti msiehba,
in-networks so¢jali u I-muturi ta’ tfittxija l-ohra.

Ghalhekk fil-punti 174 u 197 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali gieset li I-Kummissjoni ma
wettqitx zball ta’ ligi meta kkunsidrat li I-importanza tat-traffiku ta’ Google li jirrizulta mill-pagni
ta’ tiftix generali taghha u n-natura mhux effettivament sostitwibbli tieghu kienu jikkostitwixxu,
fid-dawl tal-elementi tal-kuntest imfakkra fil-punti 168 sa 173 ta’ din is-sentenza, cirkustanzi
rilevanti li jistghu jikkaratterizzaw l-ezistenza ta’ prattiki li ma jaqghux taht kompetizzjoni
bbazata fuq il-mertu.

Sabiex jigi evalwat jekk il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali esposti b’dan il-mod humiex
ivvizzjati bi zball ta’ ligi kif jallegaw l-appellanti, ghandu jitfakkar li, filwaqt li jpoggi fuq l-imprizi
fpozizzjoni dominanti r-responsabbilta partikolari li ma jikkawzawx pregudizzju, bl-agir
taghhom, lil kompetizzjoni effettiva u mhux distorta fis-suq intern, l-Artikolu 102 TFUE ma
jikkundannax l-ezistenza stess ta’ pozizzjoni dominanti, izda biss l-abbuz taghha (sentenza
tal-21 ta’ Dicembru 2023, European Superleague Company, C-333/21, EU:C:2023:1011, punt 128
u l-gurisprudenza ccitata).

Fil-fatt, 1-Artikolu 102 TFUE la huwa intiz li jipprekludi lill-imprizi milli jiksbu, abbazi tal-mertu
taghhom stess, pozizzjoni dominanti f'suq wiehed jew iktar u lanqas li jizgura li imprizi
kompetituri li huma inqas effi¢cjenti minn dawk li jzommu tali pozizzjoni jibqghu fis-sugq.
Ghall-kuntrarju, il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu tista’, mid-definizzjoni taghha stess, twassal
ghall-ghajbien jew ghall-marginalizzazzjoni ta’ imprizi kompetituri li huma inqas effi¢jenti u
ghalhekk inqas interessanti ghall-konsumaturi ftermini, b’'mod partikolari, ta’ prezz, ta’
produzzjoni, ta’ ghazla, ta’ kwalita jew ta’ innovazzjoni (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2023,
European Superleague Company, C-333/21, EU:C:2023:1011, punti 126 u 127 kif ukoll
il-gurisprudenza ¢citata).
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Sabiex ikun jista’ jitqies, f'kaz partikolari, li agir ghandu jigi kklassifikat bhala “abbuz minn
pozizzjoni dominanti” fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE, huwa necessarju, bhala regola generali, li
jintwera li, permezz tal-uzu ta’ mezzi differenti minn dawk li jirregolaw il-kompetizzjoni abbazi
tal-mertu bejn l-imprizi, dan l-agir ghandu l-effett attwali jew potenzjali li jirrestringi din
il-kompetizzjoni billi jeskludi imprizi kompetituri dagstant efficjenti mis-suq jew mis-swieq
ikkon¢ernati jew billi jipprekludi 1-izvilupp taghhom f'dawn is-swieq, minkejja li jista’ jigi osservat
li dawn tal-ahhar jistghu jkunu kemm dawk fejn il-pozizzjoni dominanti tinzamm kif ukoll dawk,
konnessi jew relatati, fejn l-imsemmi agir jista’ jipproduci l-effetti attwali jew potenzjali tieghu
(sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2023, European Superleague Company, C-333/21, EU:C:2023:1011,
punt 129 u l-gurisprudenza ccitata).

Din il-prova, li tista’ timplika l-uzu ta’ tabelli ta’ analizi differenti skont it-tip ta’ agir li huwa
inkwistjoni fkaz partikolari, ghandha madankollu tigi prodotta, fil-kazijiet kollha, billi jigu
evalwati ¢-cirkustanzi fattwali rilevanti kollha, irrispettivament minn jekk dawn jikkon¢ernawx
dan l-agir innifsu, is-suq jew is-swieq inkwistjoni jew il-funzjonament tal-kompetizzjoni fih jew
fihom. Barra minn hekk, l-imsemmija prova ghandha tkun intiza sabiex tistabbilixxi, billi tibbaza
ruhha fuq elementi ta’ analizi u provi precizi u konkreti, li I-imsemmi agir ghandu, tal-inqas,
il-kapacita li jipproduci effetti ta’ eskluzjoni (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2023, European
Superleague Company, C-333/21, EU:C:2023:1011, punt 130 u l-gurisprudenza ¢citata).

Lil hinn mis-sempli¢i agir li ghandu bhala effett attwali jew potenzjali li jirrestringi
l-kompetizzjoni abbazi tal-mertu billi jeskludi imprizi kompetituri dagstant efficjenti mis-suq jew
mis-swieq ikkoncernati, jista” wkoll jigi kklassifikat bhala “abbuz minn pozizzjoni dominanti” agir
li jintwera li ghandu kemm bhala effett attwali jew potenzjali, kif ukoll bhala ghan, li jipprekludi fi
stadju preliminari, permezz tal-istabbiliment ta’ barrieri ghad-dhul jew permezz tal-uzu ta’ mizuri
ohra ta’ eskluzjoni jew ta’ mezzi ohra differenti minn dawk li jirregolaw il-kompetizzjoni abbazi
tal-mertu, imprizi potenzjalment kompetituri anki jekk semplicement sabiex ikollhom access
ghal dan is-suq jew ghal dawn is-swieq u, b’dan il-mod, li jimpedixxi l-izvilupp tal-kompetizzjoni
fdawn is-swieq ghad-detriment tal-konsumaturi, billi jillimita fihom il-produzzjoni, 1-izvilupp ta’
prodotti jew ta’ servizzi alternattivi jew anki l-innovazzjoni (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2023,
European Superleague Company, C-333/21, EU:C:2023:1011, punt 131 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Minn din il-gurisprudenza jirrizulta li fost i¢-¢irkustanzi fattwali rilevanti huma inkluzi mhux biss
dawk li jikkon¢ernaw l-agir stess, izda wkoll dawk fis-suq jew fis-swieq inkwistjoni jew fuq
il-funzjonament tal-kompetizzjoni fih jew fihom. Ghalhekk, ¢irkustanzi relatati mal-kuntest li fih
l-agir tal-impriza fpozizzjoni dominanti huwa implimentat, bhal karatteristi¢i tas-settur
ikkoncernat, ghandhom jitqiesu bhala rilevanti.

Issa, ghandu jigi kkonstatat li ¢-c¢irkustanzi specifici esposti fil-punti 169 sa 173 tas-sentenza
appellata kienu jikkostitwixxu elementi tal-kuntest li fih kienu jiffunzjonaw il-mutur ta’ tfittxija
generali ta’ Google u s-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri, u li fil-qafas tieghu kien implimentat l-agir
inkwistjoni.

B’mod partikolari, kuntrarjament ghal dak li jsostnu l-appellanti, dawn i¢-¢irkustanzi ma humiex
relatati biss mal-effetti tal-prattiki inkwistjoni jew mal-elementi relatati semplicement ma’ dawn
il-prattiki, izda jistghu, kif irrilevat il-Qorti Generali fil-punt 174 tas-sentenza appellata,
jikkaratterizzaw l-ezistenza ta’ prattiki li ma jagghux taht il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.
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Fil-fatt, l-imsemmija ¢irkustanzi kienu rilevanti sabiex il-prattiki inkwistjoni jigu kklassifikati
fid-dritt — jigifieri, minn naha, il-pozizzjonament u l-prezentazzjoni iktar favorevoli tar-rizultati
spe¢jalizzati ta’ Google stess fil-pagni tar-rizultati generali taghha kif ukoll dawk tar-rizultati
tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u, min-naha l-ohra, ir-relegazzjoni konkomitanti,
permezz ta’ algoritmi ta’ aggustament, tar-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri —
peress li dawn kienu jippermettu li dawn il-prattiki jitqieghdu fil-kuntest taz-zewgt iswieq
ikkoncernati u tal-funzjonament tal-kompetizzjoni fdawn is-swieq u ghalhekk setghu juru li
l-effetti ta” eskluzjoni potenzjali fis-suq downstream, jigifieri dak ta’ tiftix spec¢jalizzat ghat-tqabbil
tax-xiri, u s-suc¢cess tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google f'dan is-suq sa mill-implimentazzjoni
tal-imsemmija prattiki, irrilevati fid-de¢izjoni kontenzjuza, ma kinux dovuti ghall-mertu ta’ dan
is-servizz, izda ghal dawn l-istess prattiki flimkien mac-c¢irkustanzi specifici rrilevati.

Ghalhekk, il-Qorti Generali bl-ebda mod ma fixklet l-analizi tal-agir inkwistjoni sabiex
tiddetermina jekk dan kienx tbieghed mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu u l-analizi tal-effetti
ta’ dan l-agir. Ghall-kuntrarju, kif 1-Avukata Generali rrilevat, essenzjalment, fil-punt 143
tal-konkluzjonijiet taghha, mill-izviluppi li jinsabu fil-punti 168 sa 175 tas-sentenza appellata
jirrizulta li I-Qorti Generali ezaminat bir-reqqa l-kwistjoni dwar jekk, fid-decizjoni kontenzjuza,
il-Kummissjoni setghetx tqis minghajr ma twettaq zball li l-prattiki kontenzjuzi, u mhux biss
l-effetti taghhom, setghu jigu kklassifikati fid-dritt bhala prattiki li jitbieghdu mill-kompetizzjoni
abbazi tal-mertu.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li l-punti 175 u 197 tas-sentenza appellata ma huma
vvizjati minn ebda zball ta’ ligi.

Konsegwentement, hemm lok li l-ewwel parti tat-tieni aggravju tigi michuda.

2) Fugq it-tieni u t-tielet parti tat-tieni aggravju

Permezz tat-tieni parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali li kkunsidrat,
fir-rigward tad-devjazzjoni mill-mezzi ta’ kompetizzjoni abbazi tal-mertu, elementi ta’
motivazzjoni li ma kinux jinsabu fid-de¢izjoni kontenzjuza u li ssostitwixxiet ir-ragunament
taghha stess ma’ dak tal-Kummissjoni, u b’hekk wettqet zball ta’ ligi. Dawn l-elementi ta’
motivazzjoni supplimentari, l-ewwel nett, kienu jikkonc¢ernaw kriterju ta’ evalwazzjoni guridika
iktar strett ghall-imprizi “superdominanti” (punti 180, 182 u 183 tas-sentenza appellata), it-tieni
nett, -evalwazzjoni li, fid-dawl tal-infrastruttura bhala prin¢ipju miftuha tal-mutur ta’ tfittxija ta’
Google, il-fatt li certi rizultati ta’ tiftix specjalizzat taghha stess jircievu trattament preferenzjali
meta mqgabbla mar-rizultati ta’ tiftix kompetituri jikkonstitwixxi anormalita (punti 176 sa 184), u,
it-tielet nett, 1-evalwazzjoni li l-agir inkwistjoni kien diskriminatorju (punti 71, 124, 237, 240, 279
u 284 sa 289).

Permezz tat-tielet parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jsostnu li, fi kwalunkwe kaz, dawn
l-elementi ta’ motivazzjoni supplimentari huma legalment zbaljati.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi ezaminat l-argument tal-appellanti li permezz tieghu huma jsostnu,
fit-tieni parti tat-tieni aggravju, li I-klassifikazzjoni tal-agir ikkritikat bhala li jaqa’ taht trattament
diskriminatorju ma tinsabx fid-dec¢izjoni kontenzjuza u, fit-tielet parti, li, fi kwalunkwe kaz, din
il-klassifikazzjoni hija zbaljata.
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L-ewwel nett, kuntrarjament ghall-argumenti tal-appellanti, li jirreferu ghall-punti 71, 124, 237,
240, 279, 284 sa 289 u 316 tas-sentenza appellata, minn dawn il-punti ma jirrizultax li 1-Qorti
Generali ziedet klassifikazzjoni tal-agir inkwistjoni ma’ dik adottata mill-Kummissjoni.

Fil-fatt, minn naha, fil-punti 71 u 124 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ma kklassifikatx
dan l-agir. Fl-ewwel wiehed minn dawn il-punti, hija semplicement gabret fil-qosor l-ordni ta’
wagqfien u ta’ astensjoni fformulata fl-Artikolu 3 tad-dispozittiv tad-decizjoni kontenzjuza.
Fit-tieni punt, hija ddikjarat il-mod li bih kienet ser tezamina l-argument tal-appellanti, billi
indikat 1li kienet ser tezamina s-sustanza tad-differenza fit-trattament li hija 1-bazi
tal-klassifikazzjoni bhala trattament preferenzjali adottata mill-Kummissjoni, jigifieri l-ezistenza
jew le ta’ diskriminazzjoni implimentata minn Google ghall-benefi¢¢ju tas-servizz taghha stess ta’
tiftix specjalizzat.

Min-naha l-ohra, mill-punti 237, 240, 279, 284 sa 289 tas-sentenza appellata jirrizulta li -Qorti
Generali ezaminat il-klassifikazzjoni tal-agir inkwistjoni adottata mill-Kummissjoni. Ghalhekk,
fl-imsemmija punti 237 u 240, il-Qorti Generali, essenzjalment, billi bbazat ruhha fuq
id-de¢izjoni kontenzjuza, ikkonfermat l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni li -prattiki inkwistjoni, li
kienu jirrizultaw fatti pozittivi ta’ diskriminazzjoni fit-trattament tar-rizultati tas-servizz ta’
tqabbil tax-xiri ta’ Google, kienu forma awtonoma ta’ abbuz permezz tal-effett ta’ lieva minn suq
iddominat, ikkaratterizzat minn barrieri qawwija ghad-dhul, jigifieri s-suq tas-servizzi ta’ tiftix
generali. Barra minn hekk, fl-imsemmija punti 279 u 284 sa 289, il-Qorti Generali ezaminat
id-differenza fit-trattament ikkonstatata mill-Kummissjoni fir-rigward b’'mod partikolari
tal-pozizzjonament u tal-prezentazzjoni ta’ Product Universals, sabiex tivverifika jekk
il-Kummissjoni setghetx gustament tikkonkludi li kienet tezisti diskriminazzjoni. Il-punt 316
tas-sentenza appellata jaqa’ taht il-parti ta’ din is-sentenza ddedikata ghal dan l-ezami fir-rigward
tax-Shopping Units.

Ghalhekk jirrizulta b’mod ¢ar minn dawn il-punti, imsemmija mill-appellanti, li ji¢¢citawhom billi
jizolawhom mill-punti l-ohra tal-parti tar-ragunament tal-Qorti Generali li jagghu tahtha, li
I-Qorti Generali bbazat ir-ragunament taghha fuq id-decizjoni kontenzjuza u kkonfermat
il-klassifikazzjoni adottata mill-Kummissjoni, minghajr ma ziedet klassifikazzjoni gdida li ma
hijiex sostnuta f'din id-decizjoni.

It-tieni nett, ghandu jigi ezaminat jekk, kif isostnu l-appellanti, il-Qorti Generali wettqitx zball ta’
ligi meta kkonstatat l-ezistenza ta’ diskriminazzjoni minghajr ma stabbilixxiet li Google ghamlet
differenza fit-trattament arbitrarja.

Kif jirrizulta, essenzjalment, mill-punti 168 sa 174, 237, 240, 279 u 284 sa 289 tas-sentenza
appellata, il-Qorti Generali, qabelxejn, irrilevat li, skont il-Kummissjoni, l-agir inkwistjoni kien
jikkonsisti fli jigu ttrattati b’'mod differenti r-rizultati tas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri skont jekk
kinux gejjin mis-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google jew minn servizzi kompetituri ta’ tqabbil
tax-xiri, ftermini ta’ prezentazzjoni u ta’ pozizzjonament fuq il-pagni tar-rizultati generali, u kien
iwassal ghal differenza fit-trattament fil-forma ta’ trattament preferenzjali moghti minn Google
lis-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri.

Sussegwentement, il-Qorti Generali enfasizzat li, minhabba l-prezenza tat-tliet ¢irkustanzi
specifici li hija kienet semmiet, il-Kummissjoni kienet qgieset li dan it-trattament preferenzjali
kien ta’ natura li jwassal ghad-dghufija tal-kompetizzjoni fis-suq u li seta’ jigi kklassifikat fid-dritt
bhala agir li ma jaqax taht il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.
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Fl-ahhar nett, il-Qorti Generali gieset li I-agir inkwistjoni kien gie implimentat permezz tal-uzu ta’
effett ta’ lieva, li kien jikkonsisti fil-fatt li Google tisfrutta 1-pozizzjoni dominanti taghha fis-suq
upstream tas-servizzi ta’ tiftix generali fuq l-internet, ikkaratterizzata minn barrieri qawwija
ghad-dhul, sabiex tikseb vantaggi kompetittivi fis-suq downstream tas-servizzi ta’ tiftix
specjalizzat, li fih hija ma kinitx izzomm tali pozizzjoni, u dan billi tiffavorixxi s-servizz taghha
stess ta’ tqabbil tax-xiri.

Ghandu jigi pprecizat li ma jistax jitqies, b’'mod generali, li impriza dominanti li tapplika
ghall-prodotti jew ghas-servizzi taghha trattament iktar favorevoli minn dak li hija taghti lil dawk
mill-kompetituri taghha tadotta, indipendentement mic-¢irkustanzi tal-kaz, agir li jitbieghed
mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

Madankollu, fdan il-kaz, il-Qorti Generali, meta kkonfermat l-analizi tal-Kummissjoni, ma
llimitatx ruhha li tirrileva l-ezistenza ta’ tali trattament iktar favorevoli minn Google tas-servizz
taghha stess ta’ tqabbil tax-xiri, izda stabbilixxiet li, fid-dawl tal-karatteristici tas-suq upstream u
tac-cirkustanzi specifici rrilevati, l-agir inkwistjoni, biz-zewg komponenti tieghu, jigifieri
l-prezentazzjoni enfasizzata tar-rizultati taghha stess u r-relegazzjoni ta’ dawk tal-operaturi
kompetituri, kienet diskriminatorja u ma kinitx taqa’ taht il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

Fir-rigward tal-argument tal-appellanti li permezz tieghu huma jinvokaw, essenzjalment,
l-inkapacita ta’ Google li turi rizultati specjalizzati ta’ terzi li ghandhom l-istess affidabbilta u
l-istess kwalita bhar-rizultati taghha stess, dan l-argument ghandu jigi mic¢hud skont
il-gurisprudenza mfakkra fil-punt 61 ta’ din is-sentenza, peress li, permezz taghha, l-appellanti
jikkontestaw l-evalwazzjoni tal-fatti mill-Qorti Generali, minghajr ma jinvokaw Znaturament.

Ghandu wkoll jigi michud l-argument tal-appellanti li permezz tieghu huma jallegaw, billi jirreferu
ghall-punti 285 u 575 tas-sentenza appellata, li I-Qorti Generali ma adottatx approc¢ koerenti
fid-definizzjoni taz-zewg elementi, li gew ittrattati b’'mod diskriminatorju.

II-Qorti Generali rrilevat, b’mod partikolari fil-punt 285 tas-sentenza appellata, li t-trattament
differenzjat implimentat minn Google kien isir skont l-origini tar-rizultati, jigifieri skont jekk
kinux provenjenti minn servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri jew mis-servizz taghha ta’ tqabbil
tax-xiri, billi Google tiffavorixxi l-ahhar wiehed meta mqabbel ma’ dawk tal-ewwel u mhux rizultat
meta mqabbel ma’ iehor skont il-kontenut tieghu.

Fil-punt 575 tas-sentenza appellata, fl-analizi taghha tal-gustifikazzjoni oggettiva, il-Qorti
Generali ¢ertament ikkunsidrat li I-Kummissjoni fittxet biss ugwaljanza fit-trattament, f'termini
ta’ pozizzjonament u ta’ prezentazzjoni, bejn zewg tipi ta’ rizultati ta’ Google. Madankollu,
mill-parti tar-ragunament tal-Qorti Generali li fiha jinsab dan il-punt, b’mod partikolari
mill-punti 574 u 576 ta’ din is-sentenza, jirrizulta li l-Kummissjoni kkritikat lil Google 1i ma
applikatx l-istess trattament ghar-rizultati provenjenti minn servizzi kompetituri ta’ tqabbil
tax-xiri bhal dawk provenjenti mis-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri. Ir-riferiment ghal “zewg tipi
ta’ rizultati ta’ Google” imsemmi fil-punt 575 tal-imsemmija sentenza jikkostitwixxi ghalhekk zball
tal-pinna, peress li I-Qorti Generali barra minn hekk semmiet repetutament li l-agir ta’ Google
kien jikkonsisti f'li jigu ttrattati b'mod differenti r-rizultati skont l-origini taghhom u mhux skont
il-kontenut taghhom.
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Konsegwentement, id-definizzjoni tas-suggett tad-diskriminazzjoni fis-sentenza appellata ma
hijiex ivvizzjata b’'inkoerenza u 1-Qorti Generali ma tistax tigi kkritikata li wettqet zball ta’ ligi
meta qieset li l-agir inkwistjoni seta’ jigi kklassifikat bhala diskriminatorju u li ma kienx jaqa’ taht
il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

F'dawn ic-cirkustanzi, ghandu jigi michud l-argument tal-appellanti li permezz tieghu huma
jsostnu, fit-tieni parti tat-tieni aggraviju, li I-klassifikazzjoni tal-agir ikkritikat bhala trattament
diskriminatorju ma kinitx tinsab fid-decizjoni kontenzjuza u, fit-tielet parti tat-tieni aggravju, li
din il-klassifikazzjoni kienet, fi kwalunkwe kaz, zbaljata.

Fit-tieni lok, l-appellanti jsostnu, fit-tieni parti tat-tieni aggravju, li, fil-punti 176 sa 184
tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ressqet zewg kunsiderazzjonijiet addizzjonali ohra li ma
kinux jinsabu fid-decizjoni kontenzjuza, jigifieri, minn naha, kriterju ta’ evalwazzjoni guridika
iktar strett ghall-imprizi “superdominanti” u, min-naha l-ohra, fid-dawl tal-infrastruttura bhala
principju miftuha tal-mutur ta’ tfittxija ta’ Google, il-fatt li certi rizultati ta’ tiftix specjalizzat ta’
Google kienu ffavoriti meta mqabbla mar-rizultati ta’ tiftix kompetituri kien jikkostitwixxi
anormalita. Fit-tielet parti tat-tieni aggravju, l-appellanti jsostnu li, fi kwalunkwe kaz, dawn
il-kunsiderazzjonijiet ma humiex fondati.

F'dan ir-rigward, huwa minnu li, fil-punti 176 sa 184 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
ressqet kunsiderazzjonijiet li ma jirrizultawx mill-motivazzjoni tad-decizjoni kontenzjuza.
L-istess japplika ghal dawk relatati man-anormalita tal-agir ta’ Google u mas-superdominanza
taghha fis-suq tat-tiftix generali kif ukoll ghal dawk li jirrigwardaw l-obbligu ta’ trattament
nondiskriminatorju li jirrizulta mid-dispozizzjonijiet tar-Regolament 2015/2120.

Madankollu, ghalkemm l-uni¢i kunsiderazzjonijiet li I-Qorti Generali esplicitament ipprezentat
bhala ghall-finijiet ta’ kompletezza huma dawk li jinsabu fil-punt 180 tas-sentenza appellata,
il-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fil-punti 176 sa 179 u 181 sa 184 tas-sentenza appellata gew
ifformulati wkoll ghall-finijiet ta’ kompletezza.

Fil-fatt, fil-punti 175 u 185 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali essenzjalment gieset li, anki
jekk jitgies li t-trattament preferenzjali u l-effetti tieghu, identifikati fid-dawl tac-cirkustanzi
specifici tas-swieq ikkoncernati, kienu gew validament ipprovati mill-Kummissjoni, din
l-istituzzjoni gustament qieset li dan it-trattament preferenzjali kien jitbieghed
mill-kompetizzjoni abbazi tal-mertu. Din il-konkluzjoni li tinsab fi tmiem il-punt 185 ta’ din
is-sentenza semplicement tirreferi ghall-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fil-punti 170 sa 173
tal-imsemmija sentenza, minghajr ma tirreferi ghall-kunsiderazzjonijiet addizzjonali fformulati
mill-Qorti Generali fil-punti 176 sa 184 tal-istess sentenza, ikkritikati mill-appellanti.

Barra minn hekk, hekk kif jirrizulta mill-punt 192 ta’ din is-sentenza, dawn il-kunsiderazzjonijiet
ma kinux necessarji sabiex tigi kkonfermata l-evalwazzjoni li 1-agir inkwistjoni seta’ jitqies fid-dritt
bhala li ma jagax taht il-kompetizzjoni abbazi tal-mertu.

Konsegwentement, hemm lok li jigu mi¢chuda bhala ineffettivi l-ilmenti tal-appellanti mqajma
fit-tieni u fit-tielet parti tat-tieni aggravju, li permezz taghhom huma jikkritikaw il-punti 176
sa 184 tas-sentenza appellata, u, ghaldagstant, dawn iz-zewg partijiet ghandhom jigu michuda
kollha kemm huma.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, it-tieni aggravju ghandu jigi michud kollu
kemm hu.
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3. Fugq it-tielet aggravju

Permezz tat-tielet aggravju, kompost minn tliet partijiet, I-appellanti jsostnu li I-Qorti Generali
wettqet zbalji ta’ ligi fl-analizi tar-rabta kawzali bejn 1-abbuz allegat u l-effetti probabbli tieghu.

Permezz tal-ewwel parti tat-tielet aggravju, l-appellanti jallegaw li, f'dan il-kaz, il-Qorti Generali
wettqget zball ta’ ligi meta qieset, fil-punti 377 sa 379 tas-sentenza appellata, li r-responsabbilta li
titwettaq analizi kontrofattwali kienet ta’ Google u mhux tal-Kummissjoni. Permezz tat-tieni parti
tat-tielet aggravju, huma jsostnu li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta ddecidiet,
fil-punti 374, 376 u 525 ta’ din is-sentenza, li xenarju kontrofattwali ghal abbuz li jikkonsisti
tat-tielet parti tat-tielet aggravju, huma jallegaw li l-approé¢c¢ zbaljat tal-Qorti Generali fuq dak li
jikkostitwixxi xenarju kontrofattwali korrett invalida l-evalwazzjoni taghha, fil-punt 572
tas-sentenza appellata, tal-gustifikazzjonijiet oggettivi u tal-effetti tal-agir ikkoncernat.

a) Fuq l-ammissibbilta

II-BEUC, il-VDZ, Ladenzeile u 1-BDZV isostnu li t-tielet aggravju huwa inammissibbli. Huma
jallegaw li, permezz tieghu, I-appellanti jfittxu li jikkontestaw l-evalwazzjoni mill-Qorti Generali
tal-provi, b’'mod partikolari taz-zewg xenarji kontrafattwali li huma kienu pprezentaw matul
il-procedura amministrattiva, jew semplicement itennu argumenti diga esposti quddiem il-Qorti
Generali. Min-naha taghha, minghajr ma tinvoka formalment ec¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta,
il-Kummissjoni ssostni li l-evalwazzjoni mill-Qorti Generali ta’ dawn ix-xenarji kontrafattwali
hija definittivament stabbilita fil-punti 369 sa 376 tas-sentenza appellata, fl-assenza ta’
kwalunkwe allegazzjoni ta’ znaturament min-naha tal-appellanti.

Fir-replika taghhom, l-appellanti jsostnu li t-tielet aggravju huwa ammissibbli. Huma jipprecizaw
li 1-kritiki li huma jifformulaw fil-kuntest ta’ dan l-aggravju jirrigwardaw l-evalwazzjoni zbaljata
maghmula mill-Qorti Generali tal-kuné¢ett guridiku tal-analizi kontrofattwali fil-kuntest
partikolari ta’ agir li jinkludi diversi prattiki li l-effett ikkombinat taghhom jippregudika
l-kompetizzjoni abbazi tal-mertu, li jikkostitwixxi zball ta’ ligi.

Ghandu jigi osservat, fl-ewwel lok, li, kif tfakkar fil-punt 61 ta’ din is-sentenza, il-kompetenza
tal-Qorti tal-Gustizzja li tiddec¢iedi dwar appell minn decizjoni moghtija mill-Qorti Generali hija
limitata ghal kwistjonijiet ta’ ligi, peress li l-evalwazzjoni tal-fatti u tal-provi ma tikkostitwixxix,
hlief fil-kaz tal-iznaturament taghhom, kwistjoni suggetta ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja.

Issa, il-kwistjonijiet dwar, minn naha, jekk jezistix obbligu sistematiku ghall-Kummissjoni li
twettaq analizi kontrofattwali fil-kawzi li jagghu taht 1-Artikolu 102 TFUE u, min-naha l-ohra,
liema kriterji xenarju kontrofattwali ghandu jissodisfa sabiex dan ikun jista’ jirrifletti dak li seta’
gara fl-assenza tal-abbuz allegat fil-kaz partikolari ta’ agir ikkostitwit minn diversi prattiki li
l-effett ikkombinat taghhom jikkostitwixxi pregudizzju ghall-kompetizzjoni abbazi tal-mertu
huma kwistjonijiet ta’ ligi, li jistghu jkunu s-suggett ta’ stharrig mill-Qorti tal-Gustizzja
fil-kuntest ta’ appell.

Fit-tieni lok, hekk kif jirrizulta mill-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, ladarba
appellant jikkontesta l-interpretazzjoni jew l-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni maghmula
mill-Qorti Generali, il-punti ta’ ligi ezaminati fl-ewwel istanza jistghu jigu diskussi mill-gdid
fl-appell. Fil-fatt, li kieku l-appellant ma jkunx jista’ jibbaza l-appell tieghu b’dan il-mod fuq
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motivi u argumenti diga uzati quddiem il-Qorti Generali, il-procedura tal-appell tkun im¢ahda
minn parti mis-sens taghha (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tad-19 ta’ Ottubru 2023, Aquino vs
II-Parlament, C-534/22 P, EU:C:2023:802, punti 69 u 70 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Issa, f'dan il-kaz, l-appellanti ma jillimitawx ruhhom li jirriproducu l-argumenti invokati fl-ewwel
istanza, izda jallegaw li 1-Qorti Generali, b’twegiba ghal dawn l-argumenti, ivvizzjat is-sentenza
appellata bi zbalji ta’ ligi.

Isegwi li t-tielet aggravju huwa ammissibbli.
b) Fuq il-mertu
1) Fugq l-ewwel parti tat-tielet aggravju

i) L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel parti tat-tielet aggravju, l-appellanti jsostnu li I-Qorti Generali wettqet zball ta’
ligi, fil-punti 377 sa 379 tas-sentenza appellata, meta gieset li l-oneru li titwettaq analizi
kontrofattwali kien jaqa’ fuq Google peress li [-Kummissjoni kienet identifikat effetti
antikompetittivi potenzjali u mhux reali. Fl-assenza ta’ analizi kontrofattwali mwettqa
mill-Kummissjoni, 1-allegazzjonijiet taghha dwar l-effetti antikompetittivi tal-agir allegatament
abbuziv jibqghu astratti, peress li ma tezisti ebda bazi ta’ riferiment li tippermetti li dawn 1-effetti
jigu evalwati.

Permezz tal-ewwel ilment, l-appellanti jsostnu li 1-Qorti Generali illegalment tbieghdet
mid-decizjoni kontenzjuza billi jsostnu li hija kienet identifikat effetti antikompetittivi potenzjali
u mhux effetti reali. Fil-fatt, fil-premessa 462 ta’ din id-decizjoni, il-Kummissjoni ddikjarat li
l-abbuz allegat kellu effetti reali u mhux biss potenzjali, peress li l-agir inkwistjoni kien wassal
ghal tnaqqis tat-traffiku provenjenti mill-pagni ta’ tiftix generici ta’ Google lejn is-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri. Barra minn hekk, il-Qorti Generali stess ibbazat ruhha wkoll fuq
dan l-effett reali fuq it-traffiku meta kkonkludiet, fil-punt 519 tas-sentenza appellata, li l-agir
inkwistjoni kellu 1-kapacita li jirrestringi 1-kompetizzjoni. Ghaldagstant, fil-prezenza ta’ tali effetti
antikompetittivi reali, il-Kummissjoni kellha twettaq analizi kontrofattwali.

Permezz tat-tieni lment, l-appellanti jallegaw li, indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk
l-effetti tal-agir inkwistjoni kinux reali jew potenzjali, kull evalwazzjoni taghhom kienet tehtieg li
I-Kummissjoni twettaq analizi kontrofattwali, peress li tali analizi hija inerenti ghall-kuncett ta’
kawzalita.

Fdan ir-rigward, l-appellanti jsostnu, fl-ewwel lok, li 1-qorti tal-Unjoni Ewropea kkonfermat
diversi drabi n-necessita ghall-Kummissjoni li twettaq analizi kontrofattwali fil-kuntest
tal-Artikolu 101 TFUE, b’tali mod li ma tezisti ebda bazi ragonevoli ghal approcc¢ differenti
fil-kuntest tal-Artikolu 102 TFUE.

Fit-tieni lok, l-appellanti jsostnu li l-punt 21 tal-Komunikazzjoni dwar il-Linji Gwida dwar
il-prijoritajiet ta’ infurzar tal-Kummissjoni fl-applikazzjoni tal-[102 TFUE] ghal imgiba
eskluzjonarja abbuziva minn imprizi dominanti (GU 2009, C 45, p. 7) jikkonferma li l-agir
prezunt abbuziv ghandu generalment jigi evalwat abbazi ta’ xenarju kontrofattwali adegwat.
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Fit-tielet lok, l-appellanti jallegaw li, kuntrarjament ghal dak li jirrizulta mill-punt 377 tas-sentenza
appellata, xenarji kontrafattwali bbazati fuq kuntesti reali, jigifieri l-izviluppi ta’ swieq simili
fl-Istati Membiri li fihom il-Kummissjoni ma identifikatx abbuz, kienu jezistu f'dan il-kaz. Barra
minn hekk, skont l-appellanti, anki fl-assenza ta’ tali xenarji, il-Kummissjoni ma tistax tigi
ezentata milli twettaq analizi kontrofattwali sabiex tispjega, b’'mod motivat, liema hija
s-sitwazzjoni probabbli minghajr l-abbuz allegat. Ghalhekk, f'dan il-kaz, l-assenza ta’ “analizi
oggettiva” ta’ xenarju kontrofattwali kellha tikkostitwixxi motiv suffi¢cjenti sabiex id-decizjoni
kontenzjuza tigi annullata.

Fir-replika taghhom, l-appellanti jikkontestaw in-natura ineffettiva tal-ilmenti taghhom, invokata
mill-Kummissjoni. Bi twegiba ghall-argument ta’ din tal-ahhar, li jirrigwarda, l-ewwel nett,
iz-zieda mhux ikkontestata tat-traffiku lejn is-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google li fugha hija
bbazata whkoll il-konstatazzjoni tal-effetti antikompetittivi tal-agir inkwistjoni, it-tieni nett,
il-finijiet ta’ kompletezza tal-punti 377 u 378 tas-sentenza appellata u, it-tielet nett, in-natura
mhux ikkontestata tal-impatt tal-algoritmi ta’ klassifikazzjoni tar-rizultati generici ta’ Google fuq
it-traffiku, ikkonstatata mill-Qorti Generali fil-punt 393 ta’ din is-sentenza, l-appellanti jsostnu,
qabelxejn, li, sa fejn gie identifikat li l-agir inkwistjoni wassal kemm ghal tnaqqis kif ukoll ghal
zidiet fit-traffiku, il-kontestazzjoni tat-tnaqqis hija bizzejjed sabiex il-konstatazzjoni taz-zieda tigi
invalidata. Sussegwentement, l-appellanti jikkontestaw li I-motivi esposti mill-Qorti Generali
fil-punti 377 sa 379 tal-istess sentenza kienu gew ifformulati ghall-finijiet ta’ kompletezza u
jsostnu li dawn il-motivi jinkludu elementi necessarji ghall-motivazzjoni. Fl-ahhar nett,
l-appellanti jsostnu li l-punt 393 tas-sentenza appellata jaghmel precizament parti mill-izball
irrilevat fl-appell, peress li juri li 1-Qorti Generali imputat it-tnaqqis tat-traffiku lejn is-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri mhux ghall-agir inkwistjoni bhala kombinazzjoni taz-zewg
prattiki izda biss lejn wahda minn dawn il-prattiki, jigifieri 1-uzu tal-algoritmi ta’ klassifikazzjoni
tar-rizultati generic¢i.

[I-Kummissjoni, PriceRunner, l-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, il-BEUC, Kelkoo, il-VDZ,
Ladenzeile, il-BDZV u Twenga jikkontestaw l-argument tal-appellanti u jsostnu li l-ewwel parti
tat-tielet aggravju hija ineffettiva jew, fi kwalunkwe kaz, infondata.

ii) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

II-punti 377 sa 379 tas-sentenza appellata, ikkontestati fil-kuntest tal-ewwel parti tat-tielet
aggravju, jikkon¢ernaw l-analizi tal-Qorti Generali dwar ir-rabta kawzali bejn I-agir inkwistjoni u
t-tnaqqis tat-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google lejn is-servizzi kompetituri ta’
tqabbil tax-xiri.

Fir-rigward tal-ewwel ilment, hemm lok li jigi osservat li I-premessa 426 tad-decizjoni kontenzjuza
tinsab fit-Taqsima 7.2 ta’ din id-dec¢izjoni dwar l-agir inkwistjoni u tirrigwarda l-analizi tal-impatt
ta’ dan l-agir fuq it-traffiku ggenerat mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google lejn is-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri, imwettqa mill-Kummissjoni fit-Tagsima 7.2.3.2 tal-imsemmija
decizjoni. Il-Kummissjoni kkonstatat hemmhekk tnaqqis f'dan it-traffiku fkull wiehed
mit-tlettax-il pajjiz taz-ZEE li fihom dawn il-prattiki kienu gew implimentati.

Min-naha l-ohra, huwa fit-Tagsima 7.3 tad-dec¢izjoni kontenzjuza li l-Kummissjoni wettqet analizi

tal-effetti tal-agir inkwistjoni, li hija kklassifikat bhala effetti antikompetittivi potenzjali, li kapaci
jaffettwaw l-istruttura kompetittiva tas-swieq ikkoncernati. Dawn l-effetti potenzjali kienu
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jikkonsistu, kif gie rrilevat fil-punt 451 tas-sentenza appellata, f'riskju li s-servizzi kompetituri ta’
tqabbil tax-xiri jwaqqfu l-attivitajiet taghhom kif ukoll fimpatt negattiv fuq l-innovazzjoni u fuq
il-possibbilta tal-konsumaturi li jaccedu ghas-servizzi l-iktar effic¢jenti.

L-elementi li jikkoncernaw il-varjazzjoni tat-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google
lejn is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri kif ukoll lejn is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri
ma kinux jikkostitwixxu, ghaldagstant, effetti antikompetittivi reali identifikati
mill-Kummissjoni, izda provi tangibbli li fughom kienet ibbazata l-konstatazzjoni tal-effetti
antikompetittivi potenzjali tal-agir inkwistjoni. Fil-fatt, kif jirrizulta wkoll mill-punti 445 sa 450
u 454 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkunsidrat li I-Kummissjoni, wara analizi f'diversi
stadji u fi tmiem motivazzjoni argumentata, kienet iddeduciet l-ezistenza ta’ effetti
antikompetittivi potenzjali fis-swieq tas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri billi bbazat ruhha fuq
elementi konkreti li jirrigwardaw l-evoluzzjoni tat-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali ta’
Google lejn is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri u lejn is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri
kif ukoll fuq il-parti rrapprezentata minn dan it-traffiku fit-traffiku kollu tas-servizzi kompetituri
ta’ tqabbil tax-xiri. Issa, b’dan il-mod, il-Qorti Generali ma tbeghditx mid-dec¢izjoni kontenzjuza,
peress li l-effetti antikompetittivi identifikati minn din id-decizjoni baqghu potenzjali filwaqt li
gew dedotti elementi konkreti bbazati fuq 1-evoluzzjoni tat-traffiku.

Konsegwentement, l-ewwel ilment ghandu jigi michud bhala infondat.

Permezz tat-tieni lment, l-appellanti ghandhom l-intenzjoni juru, essenzjalment, li 1-Qorti
Generali qalbet l-oneru tal-prova billi kkonfermat id-de¢izjoni kontenzjuza minghajr ma
I-Kummissjoni wettqget analizi kontrofattwali sabiex tistabbilixxi r-rabta kawzali bejn l-agir
inkwistjoni u l-effetti tieghu.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi osservat, qabelxejn, li din ir-rabta kawzali taqa’ taht elementi
kostituttivi essenzjali ta’ ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni li hija 1-Kummissjoni li ghandha
tipproduci l-prova tieghu, konformement mar-regoli generali tal-produzzjoni tal-provi, imfakkra
b’mod partikolari fil-punti 132 sa 134 tas-sentenza appellata. Ghalhekk, hija I-Kummissjoni li
ghandha tistabbilixxi 1-provi li jistghu juru, b'mod suffi¢jenti fid-dritt, l-ezistenza tal-fatti li
jikkostitwixxu ksur. Min-naha l-ohra, hija l-impriza li tqajjem motiv ta’ difiza kontra
l-konstatazzjoni ta’ tali ksur li ghandha tipproduc¢i l-prova li dan il-motiv ta’ difiza ghandu
jintlaga’.

[I-punt 382 tas-sentenza appellata, li ma huwiex ikkontestat mill-appellanti, jikkompleta
r-ragunament tal-Qorti Generali f'dan ir-rigward billi jistabbilixxi I-kriterji li ghandhom jiggwidaw
l-ezami tar-relazzjoni kawzali. Huwa ghalhekk stabbilit li, sabiex tistabbilixxi l-effetti reali jew
potenzjali tal-prattiki ezaminati, il-Kummissjoni tista’ tibbaza ruhha fuq elementi bbazati fuq
l-osservazzjoni tal-evoluzzjoni reali tas-suq jew tas-swieq ikkoncernati minn dawn il-prattiki.
Jekk tigi osservata korrelazzjoni bejn l-imsemmija prattiki u I-bidla tas-sitwazzjoni kompetittiva
fuq dawn is-swieq, elementi addizzjonali, li jistghu b’mod partikolari jinkludu evalwazzjonijiet
tal-atturi tas-suq, tal-fornituri taghhom, tal-klijenti taghhom, ta’ assocjazzjonijiet professjonali
jew ta’ konsumaturi, jistghu juru r-rabta kawzali bejn l-agir ikkoncenrat u l-evoluzzjoni tas-suq.

Huwa fuq dawn il-kriterji ta’ analizi li 1-Qorti Generali bbazat ruhha fil-punti 383 sa 393 ta’ din

is-sentenza sabiex twettaq ezami konkret tar-relazzjoni kawzali bejn l-agir inkwistjoni u t-tnaqgqis
tat-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google lejn il-maggoranza tas-servizzi kompetituri
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ta’ tqabbil tax-xiri, ezami li permezz tieghu 1-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 394
tal-imsemmija sentenza, li I-Kummissjoni kienet uriet li I-prattiki kkoncernati kienu wasslu ghal
tnaqqis tat-traffiku ta’ tiftix generiku lejn kwazi s-servizzi kompetituri kollha ta’ tqabbil tax-xiri.

F’dan il-kuntest, il-Qorti Generali ddecidiet, fil-punt 379 tas-sentenza appellata, li, fil-kuntest
tat-tqassim tal-oneru tal-prova, impriza tista’ tinvoka analizi kontrofattwali sabiex tikkontesta
l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni tal-effetti potenzjali jew reali tal-agir ikkoncernat.

Issa, billi pprocediet b’dan il-mod, il-Qorti Generali la qalbet I-oneru tal-prova li I-Kummissjoni
ghandha f'dak li jirrigwarda l-obbligu li turi r-rabta kawzali bejn l-agir inkwistjoni u l-effetti
tieghu, u lanqas ma eskludiet in-natura utli ta’ analizi kontrofattwali. Hija kkonstatat biss li
I-Kummissjoni tista’ tibbaza ruhha fuq sensiela ta’ elementi probatorji, minghajr ma tkun
obbligata tirrikorri sistematikament ghal ghodda wahda sabiex tipprova l-ezistenza ta’ tali rabta
kawzali.

Dan l-approé¢¢ huwa, mill-bqija, konformi mal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ¢citata
fil-punti 165 sa 167 ta’ din is-sentenza.

Konsegwentement, sa fejn jirrigwarda r-ragunament tal-Qorti Generali dwar it-tqassim tal-oneru
tal-prova u dwar l-utilita tal-analizi kontrofattwali fil-kuntest tal-provi rilevanti fid-dawl
tal-Artikolu 102 TFUE, it-tieni Iment ghandu jigi michud bhala infondat.

Sa fejn dan l-ilment jirrigwarda l-punti 377 u 378 tas-sentenza appellata, ghandu jigi rrilevat li
1-Qorti Generali kkunsidrat fihom li I-identifikazzjoni ta’ xenarju kontrofattwali affidabbli sabiex
jigu analizzati l-effetti ta’ prattiki allegatament antikompetittivi fuq suq tista’ tkun, f'sitwazzjoni
bhal dik fdan il-kaz, ezerc¢izzju kazwali, jekk mhux impossibbli, u li, sabiex jintwera ksur
tal-Artikolu 102 TFUE, b'mod partikolari fir-rigward tal-effetti ta’ prattiki fuq il-kompetizzjoni,
il-Kummissjoni ma tistax tkun obbligata tistabbilixxi sistematikament tali xenarju kontrofattwali.

Issa, dawn il-punti tas-sentenza appellata huma, kif osservat I-Avukata Generali fil-punt 171
tal-konkluzjonijiet taghha, ta’ natura mhux necessarja meta mgqabbla b’'mod partikolari
mal-punti 372 sa 376 tas-sentenza appellata, b’tali mod li l-kritika tal-appellanti f'dan ir-rigward
ghandha tigi michuda bhala ineffettiva.

Fl-ahhar nett, fir-rigward tal-kritika tal-appellanti diretta lejn il-punt 393 tas-sentenza appellata,
huwa bizzejjed li jigi kkonstatat li 1-Qorti Generali llimitat ruhha li tikkonstata li kienet tezisti
rabta kawzali bejn il-vizibbilta ta’ sit internet fi hdan rizultati generici ta’ Google, li tiddependi
mill-algoritmi ta’ klassifikazzjoni ta’ dawn ir-rizultati, u l-importanza tat-traffiku mill-imsemmija
rizultati lejn dan is-sit. Issa, tali konstatazzjoni ma tikkontradixxix l-evalwazzjoni taghha dwar dak
li jista’ jikkostitwixxi xenarju kontrofattwali xieraq f'dan il-kaz.

Konsegwentement, l-ewwel parti tat-tielet aggravju ghandha tigi michuda bhala parzjalment
infondata u parzjalment ineffettiva.
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2) Fugq it-tieni u t-tielet parti tat-tielet aggravju

i) L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni parti tat-tielet aggravju, l-appellanti jikkontestaw il-klassifikazzjoni guridika,
imwettqa fil-punti 374, 376 u 525 tas-sentenza appellata, li tikkostitwixxi, ghall-Qorti Generali,
xenarju kontrofattwali korrett meta abbuz ikun jinvolvi zewg prattiki “mehuda flimkien”. Skont
l-appellanti, meta ddecidiet li, ftali sitwazzjoni, xenarju kontrofattwali ghandu jiehu
inkunsiderazzjoni l-effetti taz-zewg prattiki inkwistjoni, jigifieri kemm l-effetti tal-prezentazzjoni
enfasizzata tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google permezz tal-“kaxxi” kif ukoll l-effetti
tal-applikazzjoni tal-algoritmi ta’ aggustament u tar-relegazzjoni tas-servizzi kompetituri ta’
tqabbil tax-xiri fir-rizultati generi¢i, il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi.

Permezz tal-ewwel ilment, l-appellanti jallegaw li, sa fejn kull wahda minn dawn iz-zewg prattiki
hija, kif gie ammess mill-Qorti Generali fil-punt 373 tas-sentenza appellata, legali fiha nnifisha,
xenarju kontrofattwali li jnehhi wahda minn dawn il-prattiki, b’'mod partikolari d-dehra
tal-“kaxxi”, jikkostitwixxi xenarju adegwat, ghaliex johloq sitwazzjoni minghajr il-kombinazzjoni
taz-zewg prattiki u, konsegwentement, minghajr l-abbuz allegat. Min-naha l-ohra, it-tnehhija
taz-zewg prattiki fl-istabbiliment tax-xenarju kontrofattwali, ipprivileggata mill-Qorti Generali
fil-punt 376 ta’ din is-sentenza, tmur lil hinn minn dak li huwa necessarju sabiex tinholoq
sitwazzjoni minghajr il-kombinazzjoni allegatament abbuziva u tfixkel l-effetti tal-agir legali u
dawk tal-agir illegali.

Permezz tat-tieni lment, l-appellanti jikkritikaw lill-Qorti Generali talli kkunsidrat xenarju
kontrofattwali li ma huwiex “realistiku”, “plawzibbli” u “probabbli”, fis-sens tal-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja (sentenza tal-11 ta’ Settembru 2014, MasterCard et vs II-Kummissjoni,
C-382/12 P, EU:C:2014:2201, punti 166 sa 169 u 173). Fil-fatt, dan ix-xenarju ma jillimitax ruhu li
jnehhi 1-“kaxxi”, u jtemm l-abbuz, kif ikkonfermat il-Kummissjoni fir-risposta taghha quddiem
il-Qorti Generali, izda jezigi wkoll it-tnehhija tal-algoritmi ta’ relegazzjoni ddestinati ghat-titjib
tal-kwalita tas-servizz ta’ tfittxija. Issa, l-istudji pprezentati mill-appellanti matul il-procedura
amministrattiva, jigifieri l-analizi msejha “tad-differenzi fid-differenzi” u l-esperjenza msejha ta’
“ablazzjoni”, urew li t-traffiku lejn is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri ma nbidilx b’'mod
sinjifikattiv fil-kaz tat-tnehhija tal-“kaxxi”, li jipprova li t-tnaqgqis tat-traffiku kien gie imputat
b’mod zbaljat fuq l-agir inkwistjoni.

Permezz tat-tielet parti tat-tielet aggravju, l-appellanti jallegaw, minn naha, li l-approcc¢ zbaljat
tal-Qorti Generali fuq ix-xenarju kontrofattwali invalida l-evalwazzjoni taghha tal-effetti tal-agir
ikkoncernat, peress li dan l-approc¢¢ wassal ghall-imputazzjoni fuq l-abbuz allegat ta’ effetti li
kienu imputabbli lil prattiki legali. Min-naha l-ohra, huma jiddikjaraw li l-imsemmi approcc
invalida wkoll l-evalwazzjoni mill-Qorti Generali tal-gustifikazzjoni oggettiva mressqa minn
Google li kienet tghid li ma kienx ikun possibbli li jittejjeb is-servizz ta’ tiftix taghha jekk
ir-rizultati tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri kienu inkluzi fil-“kaxxi”. Issa, billi cahdet din
l-ispjegazzjoni, fil-punt 572 tas-sentenza appellata, minhabba li t-titjib ma kienx jipprevali fuq
l-effetti antikompetittivi tal-agir inkwistjoni, il-Qorti Generali vvizzjat din is-sentenza bi zball ta’
ligi.

[I-Kummissjoni, PriceRunner, l-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, il-BEUC, Foundem, Kelkoo,

il-VDZ, Ladenzeile, il-BDZV u Twenga jikkontestaw l-argument tal-appellanti bhala ineffettiv,
jew, fi kwalunkwe kaz, infondat.
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ii) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

II-punti 374, 376 u 525 tas-sentenza appellata, ikkontestati fil-kuntest tat-tieni parti tat-tielet
aggraviju, jikkon¢ernaw l-evalwazzjoni maghmula mill-Qorti Generali ta’ x’tikkostitwixxi analizi
kontrofattwali 1i tista’ taghraf l-effetti ta’ agir li jikkonsisti fil-kombinazzjoni taz-zewg prattiki,
fejn kull wahda minnhom hija legali fiha nnifisha.

Fil-punti 370 sa 373 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat li ebda wahda mill-prattiki
inkwistjoni, meqjusa separatament, ma kienet qajmet oggezzjonijiet fil-qasam tal-kompetizzjoni
fghajnejn il-Kummissjoni izda li din qajmet dubji dwar il-prattiki mehuda flimkien li, minn naha,
kienu jivvalorizzaw is-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google u, min-naha l-ohra, kienu jnaqqsu
l-valur tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri fil-pagni tar-rizultati generali ta’ Google. Minn
dan il-Qorti Generali ddeduciet li l-analizi tal-effetti ta’” dawn il-prattiki mehuda flimkien ma
setghetx issir billi l-effetti ta’ prattika jigu izolati minn dawk tal-prattika 1-ohra.

Huwa abbazi ta’ dawn il-konstatazzjonijiet li, fil-punti 374 u 376 tas-sentenza appellata, il-Qorti
Generali qieset li l-analizi tal-effetti tal-agir inkwistjoni fuq is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil
tax-xiri ma setghetx tkun limitata ghall-impatt li setghet ikollha fughom id-dehra tar-rizultati
tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google fil-Product Universals u fix-Shopping Units, izda li
kellha tiehu inkunsiderazzjoni wkoll I-impatt tal-algoritmi ta’ aggustament tar-rizultati generici,
b’tali mod li lI-uniku xenarju kontrofattwali li Google setghet validament tinvoka kien dak li fih
ebda komponent ta’ dan l-agir ma kien gie implimentat, hlief sabiex jigu jintgharfu parzjalment
biss l-effetti flimkien tal-imsemmi agir. Din il-konstatazzjoni giet essenzjalment intennija
fil-punt 525 ta’ din is-sentenza, ikkontestata wkoll mill-appellanti fit-tieni parti tat-tielet aggravju.

Issa, dan ir-ragunament tal-Qorti Generali ma huwa vvizzjat minn ebda zball ta’ ligi.

Fil-fatt, hekk kif irrilevat 1-Avukata Generali fil-punti 179 u 180 tal-konkluzjonijiet taghha, huwa
biss b’'mod kongunt li z-zewg prattiki inkwistjoni kienu influwenzaw l-agir tal-utenti b’tali mod li
t-traffiku provenjenti mill-pagni tar-rizultati generali ta’ Google gie ddevjat, kif ikkonstatat
mill-Kummissjoni, favur is-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri u ghad-detriment tas-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri. B’hekk, din id-devjazzjoni tat-traffiku kienet ibbazata kemm fuq
il-pozizzjonament u l-prezentazzjoni preferenzjali tar-rizultati ta’ tiftix tas-servizz ta’ tqabbil
tax-xiri ta’ Google fil-“kaxxi” kif ukoll fuq ir-relegazzjoni parallela mwettqa mill-algoritmi ta’
aggustament u fuq il-prezentazzjoni inqas attraenti tar-rizultati ta’ tiftix tas-servizzi kompetituri
ta’ tqabbil tax-xiri, u dan kien jeskludi lil dawn tal-ahhar mill-attenzjoni tal-utenti.

Ghaldagstant, sa fejn iz-zieda tat-traffiku favur ir-rizultati ta’ tiftix tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri
ta’ Google u t-tnaqqis tat-traffiku mill-pagni tar-rizultati generali taghha lejn is-servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri, li fughom huma bbazati l-effetti antikompetittivi potenzjali
tal-agir inkwistjoni, kienu jirrizultaw minn applikazzjoni kongunta taz-zewg prattiki inkwistjoni,
xenarju kontrofattwali xieraq kellu jippermetti wkoll li jigi ezaminat l-izvilupp probabbli tas-suq
fl-assenza ta’ dawn iz-zewg prattiki u mhux biss fl-assenza ta’ wahda minnhom.

F’dawn i¢-¢irkustanzi, l-argument tal-appellanti li I-Qorti Generali kienet ammettiet, fil-punt 373
tas-sentenza appellata, li, mehuda separatament, ebda wahda minn dawn il-prattiki ma kienet
qajmet oggezzjonijiet fil-qasam tal-kompetizzjoni ma jistax jinvalida r-ragunament tal-Qorti
Generali li jinsab fil-punti 374, 376 u 525 tas-sentenza appellata, ikkontestati fil-kuntest tat-tieni
parti tat-tielet aggravju.
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Ghaldagstant, il-Qorti Generali ma wettqitx zball ta’ ligi meta ddecidiet, fil-punti 374 sa 376 u 525
tas-sentenza appellata, li l-analizi tal-effetti tal-agir inkwistjoni kellha tiehu inkunsiderazzjoni
l-effetti kemm tal-algoritmi ta’ aggustament tar-rizultati generi¢i kif ukoll il-prezentazzjoni
enfasizzata tas-servizz ta’ tqabbil tax-xiri ta’ Google permezz tal-Product Universals u
tax-Shopping Units, u li l-istudji pprezentati minn Google li kienu jirrigwardaw biss l-impatt fuq
it-traffiku ta’ din il-prezentazzjoni enfasizzata kienu, wahedhom, insuffi¢jenti sabiex jitkejjel
l-impatt tal-agir inkwistjoni fuq is-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri.

Ghaldagstant, it-tieni parti tat-tielet aggravju ghandha tigi michuda bhala infondata.

It-tielet parti tat-tielet aggravju hija bbazata fuq il-premessa li l-approcé tal-Qorti Generali dwar
dak li jikkostitwixxi xenarju kontrofattwali korrett meta abbuz jinvolvi kombinazzjoni taz-zewg
prattiki huwa zbaljat. Issa, hekk kif jirrizulta mill-ezami tat-tieni parti tat-tielet aggravju,
ir-ragunament tal-Qorti Generali f'dan ir-rigward ma huwa vvizzjat minn ebda zball ta’ ligi.

I1-kritiki mressqa mill-appellanti insostenn ta’ din il-parti ghandhom, ghaldagstant, jigi michuda
bhala ineffettivi.

Konsegwentement, it-tielet aggravju ghandu jigi michud kollu kemm hu.
4. Fuq ir-raba’ aggravju

a) L-argumenti tal-partijiet

Permezz tar-raba’ aggravju, l-appellanti jsostnu li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi,
fil-punti 538 sa 541 tas-sentenza appellata, meta kkunsidrat li I-Kummissjoni ma kinitx obbligata
tezamina jekk l-agir inkwistjoni setax jeskludi kompetituri daqstant effi¢jenti. Skont l-appellanti,
ghalkemm id-decizjoni kontenzjuza fittxet li turi li dan l-agir kellu l-kapacita li jirrestringi
l-kompetizzjoni, billi rreferiet ghad-diffikulta tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri li jattiraw
it-traffiku provenjenti minn sorsi ohra minbarra Google, din id-dec¢izjoni madankollu ma
ezaminatx jekk dawn id-diffikultajiet kinux pjuttost imputabbli ghall-efficjenza relattiva ta’ dawn
is-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri jew inkella ghall-preferenzi tal-utenti ghal siti ohra ta’ tqabbil
tax-xiri, bhall-pjattaformi merkantili.

Insostenn ta’ dan l-aggravju, l-appellanti jallegaw, fl-ewwel lok, li I-Qorti Generali zbaljat meta
ddecidiet, fil-punt 538 tas-sentenza appellata, li l-applikazzjoni tal-kriterju tal-kompetitur
dagstant effi¢cjenti ma hijiex iggustifikata fil-kawzi li ma humiex dawk li jikkon¢ernaw prattiki
tariffarji. B’dan il-mod, il-Qorti Generali fixklet il-kriterju formali ipprezzar-kost tal-kompetitur
dagstant efficjenti, li l-applikazzjoni tieghu ma hijiex dejjem necessarja, mal-prin¢ipju generali li
jirrizulta mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, b’'mod partikolari mill-punt 21 tas-sentenza
tas-27 ta’ Marzu 2012, Post Danmark (C-209/10, EU:C:2012:172), u mill-punti 133 u 134
tas-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2017, Intel vs II-Kummissjoni (C-413/14 P, EU:C:2017:632), li
jghid li l-ghan tal-Artikolu 102 TFUE ma huwiex li jipprotegi l-imprizi inqas effi¢jenti. Issa,
l-applikabbilta ta’ dan il-prin¢ipju hija indipendenti min-natura tariffarja jew mhux tariffarja
tal-abbuz allegat, b’tali mod li jkun dejjem necessarju li jigi ezaminat jekk 1-agir ikkoncernat jistax
jeskludi kompetituri dagstant effi¢jenti, iktar u iktar meta dan l-agir iwassal ghal innovazzjoni
tal-prodotti u jwassal ghat-titjib tal-ghazla u tal-kwalita tal-offerta lill-konsumaturi.
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Fit-tieni lok, l-appellanti jikkontestaw il-punt 539 tas-sentenza appellata u jikkritikaw lill-Qorti
Generali talli kkunsidrat li ma kienx rilevanti li jigi ezaminat jekk il-kompetituri reali ta’ Google
kinux dagstant efficjenti daqs din tal-ahhar, peress li, fil-gurisprudenza msemmija fil-punt
precedenti ta’ din is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja rreferiet ghal kompetitur ipotetiku.
Madankollu, skont l-appellanti, il-Kummissjoni ma pprovatx tevalwa l-effi¢cjenza ta’ servizzi
kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri, kemm jekk ikunu ipotetici jew reali, u llimitat ruhha li tinvoka
l-effetti tal-agir inkwistjoni fuq il-kompetituri reali, minghajr ma ezaminat l-effi¢jenza taghhom.
Il-lakuni fir-ragunament tal-Qorti Generali huma iktar evidenti bil-qari tal-motiv li jinsab
fil-punt 391 tas-sentenza appellata, li jipprovdi li 1-ahjar kwalita tal-pjattaformi merkantili hija
“spjegazzjoni [...] possibbli” tat-tnaqqis ta’ dawn is-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri.

Fit-tielet lok, l-appellanti jikkritikaw il-punti 540 u 541 tas-sentenza appellata kif ukoll
il-konstatazzjonijiet tal-Qorti Generali li jinsabu fihom li skont dawn, minn naha, l-evalwazzjoni
tal-effi¢cjenza tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri tkun oggettiva biss jekk “ma jkunx
hemm distorsjoni tal-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni minn imgiba antikompetittiva” u,
min-naha l-ohra, il-Kummissjoni setghet tillimita ruhha li turi effetti ta’ eskluzjoni potenzjali,
indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk Google kinitx iktar effi¢jenti mis-servizzi kompetituri
ta’ tqabbil tax-xiri.

Fdan ir-rigward, l-appellanti jallegaw li, ghalkemm huwa possibbli li 1-effett ta’ distorsjoni tal-agir
ikkonc¢ernat ikun tali li l-effett tieghu fuq kompetituri reali daqstant effi¢cjenti ma jistax jigi
evalwat, tali ipotezi ma tistax tigi prezunta. Issa, il-Kummissjoni ma pprevedietx din l-ipotezi u
I-Qorti Generali ssostitwixxiet il-motivazzjoni taghha stess bl-evalwazzjoni tad-decizjoni
kontenzjuza. Barra minn hekk, l-appellanti jallegaw li, anki f'tali ipotezi, il-Kummissjoni ma tistax
tigi ezentata mill-obbligu li turi l-effett probabbli tal-agir inkwistjoni fuq dawn il-kompetituri.
F'dan il-kaz, ghalkemm l-analizi tibqa’ necessarjament fuq livell ipotetiku, din ghandha tibbaza
ruhha fuq provi reali.

Fir-replika taghhom, l-appellanti jzidu li l-punti 45 u 73 tas-sentenza tat-12 ta’ Mejju 2022,
Servizio Elettrico Nazionale et (C-377/20, EU:C:2022:379), isostnu l-argument taghhom dwar
l-obbligu tal-Kummissjoni li tevalwa, fil-kuntest tal-Artikolu 102 TFUE, il-kapacita tal-agir
inkwistjoni li jeskludi kompetituri dagstant efficjenti.

L-appellanti jsostnu wkoll li, f'dan il-kaz, il-Kummissjoni kellha tapplika l-istess filtru bhal dak
ghall-abbuzi bbazati fuq il-prezzijiet, peress li, bhal prezz baxx li fih innifsu ma jistax jitqies li
johloq distorsjoni tal-process kompetittiv, il-kombinazzjoni taz-zewg prattiki legali ma setghetx
tippregudika dan il-process, spe¢jalment ghaliex kull wahda minn dawn il-prattiki kienet ittejjeb
il-kwalita tas-servizzi offruti lill-konsumaturi u li Google ma kinitx issegwi strategija
antikompetittiva. Ghalhekk, bhat-tnaqqis fil-prezzijiet, it-titjib fil-kwalita u fl-innovazzjoni
jagghu taht process kompetittiv li jiffunzjona korrettament.

[I-Kummissjoni, PriceRunner, l-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, il-BEUC, Foundem, Kelkoo,

il-VDZ, Ladenzeile, il-BDZV u Twenga jikkontestaw l-argument tal-appellanti u jsostnu li r-raba’
aggravju huwa inammissibbli jew infondat.
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b) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tar-raba’ aggraviju, l-appellanti jikkontestaw il-punti 538 sa 541 tas-sentenza appellata u
jiddikjaraw, essenzjalment, li I-Qorti Generali dde¢idiet b'mod zbaljat li I-Kummissjoni ma kinitx
obbligata tanalizza l-efficjenza tal-kompetituri, reali jew ipoteti¢i, ta’ Google, fl-evalwazzjoni
tal-kapacita tal-agir inkwistjoni li jeskludi I-kompetizzjoni fis-swieq ikkoncernati.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi osservat, qabelxejn, li l-punti 538 sa 541 tas-sentenza appellata
jagghu fil-kuntest tal-analizi tal-effetti antikompetittivi tal-agir inkwistjoni, li fi tmiemha 1-Qorti
Generali kkonkludiet, fil-punt 543 ta’ din is-sentenza, li I-Kummissjoni kienet uriet 1-ezistenza
tal-effetti potenzjali fis-swieq nazzjonali tas-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri.

L-argumenti tal-appellanti insostenn tar-raba’ aggravju huma intizi, b'mod partikolari, sabiex juru
li I-motivi tas-sentenza appellata dwar l-assenza tal-obbligu tal-Kummissjoni li twettaq 1-ezami
tal-effi¢jenza tas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil tax-xiri huma vvizzjati bi zball ta’ ligi. Fil-fatt,
minn naha, il-Kummissjoni kienet obbligata tezamina l-effi¢jenza ta’ dawn is-servizzi ta’ tqabbil
tax-xiri, kemm jekk ikunu reali jew ipotetici, peress li dan l-obbligu jirrifletti princ¢ipju generali li
l-ghan tal-Artikolu 102 TFUE ma huwiex li jipprotegi l-imprizi inqas effi¢jenti. Min-naha l-ohra,
il-kriterju tal-kompetitur dagstant efficjenti, karatteristika ta’ sitwazzjonijiet ta’ abbuz tariffarju
kellu japplika wkoll fdan il-kaz, peress li l-agir inkwistjoni kien jikkonsisti fkombinazzjoni ta’
prattiki legali u kien iwassal ghal titjib fl-innovazzjoni.

Fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk l-Artikolu 102 TFUE jimplikax obbligu sistematiku fuq
il-Kummissjoni li tezamina l-effi¢jenza tal-kompetituri reali jew ipotetici tal-impriza f'pozizzjoni
dominanti, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ¢citata fil-punti 163 sa 167 ta’ din
is-sentenza jirrizulta li, certament, l-ghan ta’ dan l-artikolu ma huwiex li jizgura li kompetituri
inqas effi¢jenti mill-impriza li tokkupa pozizzjoni dominanti jibqghu fis-sugq.

Madankollu, minn dan ma jirrizultax li kull konstatazzjoni ta’ ksur fir-rigward ta’ din
id-dispozizzjoni hija suggetta ghall-prova li l-agir ikkoncernat jista’ jeskludi kompetitur dagstant
efficjenti.

L-evalwazzjoni tal-kapacita tal-agir inkwistjoni li jeskludi kompetitur dagstant effic¢jenti, invokata
minn Google bhala prin¢ipju li fuqu hija bbazata l-applikazzjoni tal-Artikolu 102 TFUE, tidher,
b’mod partikolari, rilevanti, meta l-impriza f’sitwazzjoni dominanti tkun iddikjarat, matul
il-pro¢edura amministrattiva, provi insostenn, li l-agir taghha ma kellux il-kapacita li jirrestringi
l-kompetizzjoni u, b’'mod partikolari, li jipproduci l-effetti ta’ eskluzjoni allegati. F’kaz bhal dan,
il-Kummissjoni mhux biss hija obbligata tanalizza l-importanza tal-pozizzjoni dominanti
tal-impriza fis-suq rilevanti, izda hija obbligata wkoll tevalwa l-ezistenza eventwali ta’ strategija
intiza sabiex teskludi l-kompetituri li tal-ingas huma dagstant effi¢jenti (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2017, Intel vs II-Kummissjoni, C-413/14 P, EU:C:2017:632,
punti 138 u 139).

Barra minn hekk, peress li I-Kummissjoni hija obbligata turi 1-ksur tal-Artikolu 102 TFUE, hija
ghandha tistabbilixxi l-ezistenza ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti fid-dawl ta’ kriterji
differenti, billi tapplika, b'mod partikolari, it-test tal-kompetitur dagstant effi¢jenti, meta dan ikun
rilevanti, peress li l-evalwazzjoni taghha dwar ir-rilevanza ta’ tali test hija, jekk ikun il-kaz, suggetta
ghall-istharrig tal-qorti tal-Unjoni.
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Fdan il-kaz, ghandu jigi osservat li, hekk kif jirrizulta, b’'mod partikolari, mill-punti 54 sa 63
tas-sentenza appellata, l-abbuz identifikat mill-Kummissjoni kkonsista fil-pozizzjonament u
fil-prezentazzjoni iktar favorevoli li Google rrezervat, fil-pagni tal-mutur ta’ tfittxija generali
taghha, ghas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri meta mqabbel mas-servizzi kompetituri ta’ tqabbil
tax-xiri. B’hekk, il-Kummissjoni kkonstatat li, peress li l-kapacita ta’ servizz ta’ tqabbil tax-xiri li
jikkompeti kienet tiddependi mit-traffiku, dan l-agir diskriminatorju ta’ Google kellu impatt
importanti fuq il-kompetizzjoni sa fejn kien ippermetta lil din il-kumpannija li tiddevja,
ghall-benefi¢cju tas-servizz taghha ta’ tqabbil tax-xiri, proporzjon kbir tat-traffiku li qabel kien
jezisti bejn il-pagni tar-rizultati generali ta’ Google u s-servizzi ta’ tqabbil tax-xiri li jappartjenu
lill-kompetituri taghha, minghajr ma dawn tal-ahhar jistghu jikkumpensaw dan it-telf ta’ traffiku
bl-uzu ta’ sorsi ohra ta’ traffiku, ghaliex investiment ikbar f’sorsi alternattivi ma kienx
jikkostitwixxi soluzzjoni “ekonomikament vijabbli”.

Kien ghalhekk gustament li, fil-punt 540 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali indikat,
minghajr ma din il-konstatazzjoni giet invalidata mill-appellanti, li jillimitaw ruhhom ghal
allegazzjonijiet ta’ prin¢ipju, li ma kienx ikun possibbli ghall-Kummissjoni li tikseb rizultati
oggettivi u affidabbli dwar l-efficjenza tal-kompetituri ta’” Google fid-dawl tal-kundizzjonijiet
specifici tas-suq inkwistjoni.

Minn dan jirrizulta li 1-Qorti Generali ma wettqitx zball ta’ ligi meta ddecidiet, minn naha, li tali
test ma kienx ta’ natura imperattiva fil-kuntest tal-implimentazzjoni tal-Artikolu 102 TFUE u,
min-naha l-ohra, lj, fi¢c-¢irkustanzi ta’ dan il-kaz, dan it-test ma kienx rilevanti.

Minn dan isegwi li r-raba’ aggravju ghandu jigi michud bhala infondat, minghajr ma huwa
necessarju li tinghata dec¢izjoni dwar l-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma mill-BEUC.

Billi I-ebda wiehed mill-aggravji ma ntlaqa’, I-appell ghandu jigi mi¢chud kollu kemm hu.

VI. Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta l-appell ma jkunx
fondat, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi fuq I-ispejjez. Konformement
mal-Artikolu 138(1) ta’ dawn ir-Regoli, applikabbli ghall-pro¢edura tal-appell bis-sahha
tal-Artikolu 184(1) tal-imsemmija Regoli, kull parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez jekk dawn
ikunu ntalbu.

Skont 1-Artikolu 140(2) tar-Regoli tal-Procedura, applikabbli ghall-procedura ta’ appell permezz
tal-Artikolu 184(1) ta’ dawn ir-Regoli, l-Istati partijiet ghall-Ftehim ZEE, minbarra l-Istati
Membri, kif ukoll 1-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom
meta jintervjenu fil-kawza.

Konformement mal-Artikolu 140(3) tar-Regoli tal-Procedura, applikabbli ghall-procedura ta’

appell bis-sahha tal-Artikolu 184(1) ta’ dawn ir-Regoli, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tiddeciedi li
intervenjenti ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.
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Konformement mal-Artikolu 184(4) tal-istess Regoli, meta ma tkunx hija stess ippreZentat
l-appell, intervenjenti fl-ewwel istanza ma tistax tigi kkundannata ghall-ispejjez fil-procedura ta’
appell hlief jekk tkun ippartecipat fil-fazi il-miktub jew orali tal-pro¢edura quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja. Meta tali parti tippartecipa fil-procedura, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tiddeciedi li
hija ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

F’dan il-kaz, peress li -Kummissjoni talbet li I-appellanti jigu kkundannati ghall-ispejjez u peress li
dawn tilfu, hemm lok li huma jigu kkundannati jbatu, minbarra l-ispejjez rispettivi taghhom, dawk
sostnuti mill-Kummissjoni, bl-ecc¢ezzjoni tal-ispejjez sostnuti minnha minhabba l-intervent ta’
CCIA, li ghandhom jigu sostnuti minn din tal-ahhar.

PriceRunner, CCIA, l-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, il-BEUC, Foundem, Kelkoo, il-VDZ,
Ladenzeile, il-BDZV u Twenga ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-appell huwa michud.

2) Google LLC u Alphabet Inc. huma kkundannati jbatu l-ispejjez rispettivi taghhom kif
ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea bl-ec¢c¢ezzjoni ta’ dawk sostnuti minnha

minhabba l-intervent ta’ Computer & Communications Industry Association.

3) Computer & Communications Industry Association ghandha tbati l-ispejjez rispettivi
taghha kif ukoll l-ispejjez sostnuti mill-Kummissjoni minhabba l-intervent taghha.

4) PriceRunner International AB, 1-Awtorita tas-Sorveljanza EFTA, il-Bureau européen des
unions de consommateurs (BEUC), Infederation Ltd, Kelkoo SAS, Verband Deutscher

Zeitschriftenverleger eV, Ladenzeile GmbH, BDZV - Bundesverband Digitalpublisher
und Zeitungsverleger eV u Twenga SA ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Firem
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