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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

25 ta’ April 2024*

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Cittadinanza tal-Unjoni — Artikolu 20 TFUE —
Nazzjonalita ta’ Stat Membru u ta’ pajjiz terz iehor — Kisba tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz — Telf
ipso jure tan-nazzjonalita tal-Istat Membru u tac-¢ittadinanza tal-Unjoni — Possibbilta li tintalab

iz-zamma tan-nazzjonalita tal-Istat Membru qabel il-kisba tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz —
Ezami individwali tal-konsegwenzi tat-telf tan-nazzjonalita tal-Istat Membru fid-dawl tad-dritt
tal-Unjoni — Portata”
Fil-Kawzi maghquda C-684/22 sa C-686/22,
li ghandhom bhala suggett talbiet ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Verwaltungsgericht Diisseldorf (il-Qorti Amministrattiva ta’ Diisseldorf, il-Germanja),
permezz ta’ decizjonijiet tat-3 ta’ Novembru 2022, li waslu fil-Qorti tal-Gustizzja fit-
8 ta’ Novembru 2022, fil-proceduri
S‘OO
Vs

Stadt Duisburg (C-684/22),

N.O.,
M.O.
VS

Stadt Wuppertal (C-685/22),

M.S.,
S.S.

\%A

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.

MT
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Stadt Krefeld (C-686/22),

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn C. Lycourgos (Relatur), President tal-Awla, O. Spineanu-Matei, J.-C. Bonichot, S.
Rodin u L. S. Rossi, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Szpunar,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

ghal M.S. u S.S., minn B. Steeger, Rechtsanwiltin,

ghal Stadt Krefeld, minn S. Wolf, bhala agent,

ghall-Gvern Germaniz, minn J. Méller u R. Kanitz, bhala agenti,

ghall-Gvern Estonjan, minn M. Kriisa, bhala agent,

ghall-Kummissjoni Ewropea, minn S. Griinheid u E. Montaguti, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-
14 ta’ Dicembru 2023,

taghti l-prezenti

Sentenza
It-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tal-Artikolu 20 TFUE.
Dawn it-talbiet tressqu fil-kuntest ta’ tliet tilwimiet bejn, rispettivament, S.0. u l-iStadt Duisburg
(il-Belt ta’ Duisburg, il-Germanja), N.O. u M.O. u l-iStadt Wuppertal (il-Belt ta’ Wuppertal,

il-Germanja) kif ukoll M.S. u S.S. u l-iStadt Krefeld (il-Belt ta’ Krefeld, il-Germanja) dwar it-telf
tan-nazzjonalita Germaniza tar-rikorrenti fdawk il-kawzi.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

[I-Konvenzjoni Ewropea dwar in-Nazzjonalita, adottata fis-6 ta’ Novembru 1997 fil-kuntest
tal-Kunsill tal-Ewropa u li dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Marzu 2000 (iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni
dwar in-Nazzjonalitd”), giet irratifikata mir-Repubblika Federali tal-Germanja fil-
11 ta’ Mejju 2005.
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Bit-titolu “Telf tan-nazzjonalita ipso jure jew fuq l-inizjattiva ta’ Stat kontraenti”, 1-Artikolu 7
tal-Konvenzjoni dwar in-Nazzjonalita jipprovdi:

“Stat kontraenti ma jistax jistabbilixxi fid-dritt nazzjonali tieghu t-telf tan-nazzjonalita tieghu ipso
jure jew fuq inizjattiva tieghu, hlief fil-kazijiet segwenti

a) il-kisba volontarja ta’ nazzjonalita ohra;

[...]

e) nuqqas ta’ rabta effettiva bejn l-Istat kontraenti u ¢ittadin li jirrisjedi abitwalment barra
mill-pajjiz;

[...]” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

L-Artikolu 15 ta’ din il-konvenzjoni, intitolat “Kazijiet ohra possibbli ta’ pluralita ta’
nazzjonalitajiet”, jipprovdi, fl-in¢iz (b) tieghu, li d-dispozizzjonijiet ta’ din il-konvenzjoni ma
jillimitawx id-dritt ta’ kull Stat kontraenti li jiddetermina fid-dritt nazzjonali tieghu jekk il-kisba
jew iz-zamma tan-nazzjonalita tieghu hijiex suggetta ghar-rinunzja jew ghat-telf ta’ nazzjonalita
ohra.

Id-dritt tal-Unjoni
Skont il-kliem tal-Artikolu 20 TFUE:

“l. Qed tigi stabbilita ¢-Cittadinanza ta’ 1-Unjoni. Kwalunkwe persuna li ghandha ¢-¢ittadinanza
ta’ Stat Membru hija cittadina ta’ l-Unjoni. I¢-cittadinanza ta’ 1-Unjoni ghandha tizdied
mac-cittadinanza nazzjonali u ma tissostitwixxihiex.

2. Ic-cittadini ta’ 1-Unjoni ghandhom igawdu d-drittijiet u jintrabtu bid-dmirijiet previsti
fit-Trattati. Huma ghandhom, fost l-ohrajn:

a) id-dritt ta’ moviment liberu u d-dritt ta’ residenza libera fit-territorju ta’ l-Istati Membri;

[...]"

Id-dritt Germaniz

L-Artikolu 25 tal-iStaatsangehorigkeitsgesetz (il-Ligi dwar in-Nazzjonalita) fil-verzjoni
konsolidata taghha (Bundesgesetzblatt, Parti III, Nru 102-1, kif emendata bil-punt 7
tal-Artikolu 1 tal-Gesetz zur Reform des Staatsangehorigkeitsrechts (il-Ligi li Tirriforma d-Dritt
tan-Nazzjonalita), tal-15 ta’ Lulju 1999 (BGBL I, p. 161) (iktar’ il quddiem 1-“iStAG”), fis-sehh sa
mill-1 ta’ Jannar 2000 u applikabbli ghat-tilwimiet fil-kawzi principali, jistipula:

“l. (1) Cittadin Germaniz jitlef in-nazzjonalita tieghu meta jikseb nazzjonalita barranija jekk din
il-kisba tkun sehhet fuq talba tieghu jew fuq talba tar-rapprezentant legali tieghu, izda l-persuna
kkon¢ernata ma titlifx in-nazzjonalita taghha hlief jekk il-kundizzjonijiet li abbazi taghhom it-telf
jista’ jintalab bis-sahha tal-Artikolu 19 ikunu ssodisfatti. It-telf imsemmi fl-ewwel sentenza ma
jsehhx meta cittadin Germaniz jikseb in-nazzjonalita ta’ Stat Membru iehor tal-Unjoni Ewropea,
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tal-Isvizzera jew ta’ Stat li mieghu r-Repubblika Federali tal-Germanja kkonkludiet trattat
internazzjonali skont 1-Artikolu 12(3).

(2) Kull persuna li, qabel ma kisbet in-nazzjonalita barranija, kisbet, fuq talba taghha,
l-awtorizzazzjoni bil-miktub tal-awtorita kompetenti sabiex izzomm in-nazzjonalita taghha ma
titlifx in-nazzjonalita taghha. [...] Sabiex tittiehed decizjoni dwar talba msemmija fl-ewwel
sentenza, l-interessi pubbli¢ci u privati ghandhom jigu bbilanc¢jati. Jekk I-applikant ikollu
r-residenza abitwali tieghu f'pajjiz barrani, ghandu jigi kkunsidrat b’mod partikolari jekk jistax
juri b'mod kredibbli zamma ta’ rabtiet mal-Germanja.”

L-Artikolu 30(1) tal-iStAG huwa fformulat kif gej:

“(1) L-ezistenza jew l-assenza tan-nazzjonalith Germaniza hija kkonstatata fuq talba
mill-awtorita kompetenti fil-qasam tan-nazzjonalita meta jintwera interess legittimu b’'mod
kredibbli. Il-konstatazzjoni hija vinkolanti fil-kawzi kollha li ghalihom l-ezistenza jew l-assenza
tan-nazzjonalitd Germaniza hija legalment rilevanti. Fil-prezenza ta’ interess pubbliky,
il-konstatazzjoni tista’ ssir ukoll ex officio.”

L-Artikolu 38 tal-Gesetz iiber den Aufenthalt, die Erwerbstitigkeit und die Integration von
Auslindern im Bundesgebiet (il-Ligi relatata mar-Residenza, mal-Attivita Professjonali u
mal-Integrazzjoni tal-Barranin fit-Territorju Federali), tat-30 ta’ Lulju 2004 (BGBIL. 2004 I,
p. 1950), jipprevedi:

“(1) Ex cittadin Germaniz ghandu jinghata

1. titolu ta’ resident permanenti jekk, fil-mument tat-telf tan-nazzjonalita Germanija, huwa kellu
r-residenza abitwali tieghu fit-territorju nazzjonali ghal hames snin bhala ¢ittadin Germaniz.

2. permess ta’ residenza jekk, fil-mument tat-telf tan-nazzjonalita Germaniza, huwa kellu
r-residenza abitwali tieghu fit-territorju nazzjonali ghal mill-inqas sena.

L-applikazzjoni ghall-hrug ta’ permess ta’ residenza msemmija fl-ewwel sentenza ghandha tigi
pprezentata fi zmien sitt xhur mill-gharfien tat-telf tan-nazzjonalita Germaniza.

[...]

(2) Permess ta’ residenza jista’ jinhareg lil ex ¢ittadin Germaniz li ghandu r-residenza abitwali
tieghu barra mill-pajjiz jekk ikollu gharfien suffi¢jenti tal-lingwa Germaniza.

(3) Fkazijiet partikolari, il-permess ta’ residenza msemmi fil-paragrafu 1 jew 2 jista’ jinhareg
b’deroga mill-Artikolu 5.

[...]".
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Il-kawzi principali u d-domandi preliminari

IlI-Kawza C-684/22

S.0., li twieled fit-Turkija fis-sena 1966, dahal fit-territorju Germaniz matul is-sena 1990. Huwa
mizzewweg u missier ta’ tliet itfal. FI-10 ta’” Mejju 1999, huwa kiseb in-nazzjonalita Germaniza
permezz ta’ naturalizzazzjoni u n-nazzjonalita Torka tieghu giet irtirata fit-13 ta’ Settembru 1999.

Fil-25 ta’ Mejju 2018, fil-kuntest ta’ applikazzjoni ghal dokument tal-ivvjaggar ghal ibnu, S.O.
indika li kien rega’ kiseb in-nazzjonalita Torka.

Peress li l-awtoritajiet Germanizi esprimew dubji serji li iben S.O. kellu n-nazzjonalith Germaniza,
fil-25 ta’ April 2019, S.O. talab lill-awtoritd ta’ naturalizzazzjoni territorjalment kompetenti
tohroglu dokument ta’ nazzjonalita sabiex ikun jista’ jistabbilixxi z-zamma tan-nazzjonalita
Germaniza tieghu. Sussegwentement S.O mar jirrisjedi fil-Belt ta’ Duisburg.

Permezz ta’ decizjoni tal-Pulizija Amministrattiva tat-13 ta’ Settembru 2019, il-Belt ta’ Duisburg
ikkonstatat, konformement mal-Artikolu 30(1) tal-iStAG, li S.O. ma kellux iktar in-nazzjonalita
Germaniza. Skont il-Belt ta’ Duisburg, ir-reintegrazzjoni fin-nazzjonalita Torka kienet sehhet
wara 1-1 ta’ Jannar 2000 u, konformement mal-punt 2 tal-Artikolu 17(1) u mal-ewwel sentenza
tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, din kienet wasslet ghat-telf awtomatiku tan-nazzjonalitd Germaniza.
Is-sitwazzjoni kienet tkun differenti biss li kieku r-reintegrazzjoni fin-nazzjonalita Torka sehhet
qabel il-31 ta’ Dicembru 1999, peress li l-ewwel sentenza tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, fil-verzjoni
tieghu fis-sehh sa din id-data, kienet tipprevedi li jkun hemm telf tan-nazzjonalitd Germaniza biss
ghall-Germanizi residenti barra mill-pajjiz. Madankollu, S.O. ma weriex reintegrazzjoni
fin-nazzjonalita Torka qabel l-imsemmija data.

S.0. ipprezenta rikors kontra din id-decizjoni quddiem il-Verwaltungsgericht Disseldorf (il-Qorti
Amministrattiva ta’ Diisseldorf, il-Germanja), jigifieri I-qorti tar-rinviju.

IlI-Kawza C-685/22

I-konjugi M.O. u N.O., ta’ nazzjonalitd Torka, imwielda rispettivament fis-sena 1959 u
fis-sena 1970, dahlu fit-territorju Germaniz fis-sena 1974. Huma kisbu n-nazzjonalitd Germaniza
permezz ta’ naturalizzazzjoni fis-27 ta’ Awwissu 1999 u n-nazzjonalita Torka taghhom giet irtirata
fit-2 ta’ Settembru 1999.

FI-1 ta’ Settembru 2005, fil-kuntest ta’ laggha mal-awtoritajiet municipali ta’ Wuppertal, huma
rrikonoxxew li kienu regghu kisbu n-nazzjonalita Torka flI-24 ta” Novembru 2000.

Fdan ir-rigward, huma pproducew dikjarazzjoni tal-Konsulat Generali tat-Turkija, tal-
31 ta’ Awwissu 2005, li tindika li fit-2 ta’ Settembru 1999 huma kienu talbu r-reintegrazzjoni
taghhom fin-nazzjonalita Torka u kienu rkuprawha permezz ta’ decizjoni tal-Kunsill tal-Ministri
tal-24 ta’ Novembru 2000.

Permezz ta’ decizjonijiet tal-Pulizija Amministrattiva tal-24 ta’ Frar 2021, konformement
mal-Artikolu 30(1) tal-iStAG, il-Belt ta’ Wuppertal ikkonstatat li M.O. u N.O. ma kellhomx iktar
in-nazzjonalitaA Germaniza. Skont l-awtorita municipali, ir-reintegrazzjoni taghhom
fin-nazzjonalita Torka, fl-24 ta’ Novembru 2000, wasslet, konformement mal-punt 2
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tal-Artikolu 17(1) u mal-ewwel sentenza tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, ghat-telf awtomatiku
tan-nazzjonalitd Germaniza. Is-sitwazzjoni kienet tkun differenti biss li kieku r-reintegrazzjoni
fin-nazzjonalita Torka sehhet qabel il-31 ta’ Dicembru 1999, peress li l-ewwel sentenza
tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, fil-verzjoni tieghu fis-sehh sa din id-data, kienet tipprevedi li Jkun
hemm telf tan-nazzjonalita Germaniza biss ghall-Germanizi residenti barra mill-pajjiz.
Madankollu, M.O. u N.O. ma wrewx reintegrazzjoni fin-nazzjonalitd Torka qabel l-imsemmija
data.

M.O. u N.O. ipprezentaw rikors kontra dawn id-decizjonijiet quddiem il-Verwaltungsgericht
Disseldorf (il-Qorti Amministrattiva ta’ Diisseldorf).

Il-Kawza C-686/22

II-konjugi M.S. u S.S., ta’ nazzjonalita Torka, imwielda rispettivament fis-sena 1965 u
fis-sena 1971, dahlu fit-territorju Germaniz rispettivament fis-sena 1981 u fis-sena 1989. Huma
kisbu n-nazzjonalita Germaniza permezz ta’ naturalizzazzjoni fl-10 ta Gunju 1999 u
sussegwentement in-nazzjonalita Torka taghhom giet irtirata.

M.S. u S.S. talbu r-reintegrazzjoni taghhom fin-nazzjonalita Torka wara li kisbu n-nazzjonalita
Germaniza.

Fid-19 ta’ Diéembru 2017, M.S. u S.S. talbu lill-Belt ta’ Krefeld tikkonstata li huma kellhom
in-nazzjonalita Germaniza.

Permezz ta’ decizjonijiet tal-Pulizija Amministrattiva tal-24 ta’ Frar 2021, konformement
mal-Artikolu 30(1) tal-iStAG, il-Belt ta’ Krefeld ikkonstatat li M.S. u S.S. ma kellhomx iktar
in-nazzjonalita Germaniza. Skont l-awtorita municipali, ir-reintegrazzjoni taghhom
fin-nazzjonalita Torka sehhet wara l-1ta’ Jannar 2000 u wasslet, konformement mal-punt 2
tal-Artikolu 17(1) u mal-ewwel sentenza tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, ghat-telf awtomatiku
tan-nazzjonalitd Germaniza. Is-sitwazzjoni kienet tkun differenti biss li kieku r-reintegrazzjoni
fin-nazzjonalita Torka sehhet qabel il-31 ta’ Di¢embru 1999, peress li l-ewwel sentenza
tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, fil-verzjoni tieghu fis-sehh sa din id-data, kienet tipprevedi li jkun
hemm telf tan-nazzjonalitd Germaniza biss ghall-Germanizi residenti barra mill-pajjiz.
Madankollu, M.S. u S.S. ma wrewx reintegrazzjoni fin-nazzjonalita Torka qabel l-imsemmija data.

M.S. u S.S. ipprezentaw rikors kontra dawn id-decizjonijiet quddiem il-Verwaltungsgericht
Disseldorf (il-Qorti Amministrattiva ta’ Diisseldorf).

Id-domandi preliminari

F’dawn it-tliet kawZi maghquda, il-qorti tar-rinviju tistagsi, l-ewwel nett, jekk it-telf awtomatiku
tan-nazzjonalita Germaniza, previst fl-ewwel sentenza tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, huwiex
konformi mad-dritt tal-Unjoni.

Hija tikkonferma, qabel kollox, li l-verzjoni tal-Artikolu 25 tal-iStAG, li hija applikabbli
ghar-rikorrenti fil-kawzi principali, hija dik fis-sehh b’effett mill-1 ta’ Jannar 2000 peress li huma
kisbu mill-gdid in-nazzjonalita Torka wara din id-data, peress li d-dokumenti pprezentati minn
uhud minnhom sabiex juru l-kuntrarju ma ghandhom ebda valur probatorju. Hija tindika, barra
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minn hekk, li r-rikorrenti fil-kawzi principali ma talbu ebda awtorizzazzjoni ghaz-zamma
tan-nazzjonalita, prevista fl-ewwel sentenza tal-Artikolu 25(2) tal-iStAG, qabel ma kisbu,
mill-gdid, in-nazzjonalita Torka.

F’dan ir-rigward, skont il-gurisprudenza nazzjonali, I-ewwel sentenza tal-Artikolu 25(1) tal-iStAG
hija konformi mad-dritt tal-Unjoni sa fejn il-persuna kkoncernata tista’ tipprezenta, skont l-ewwel
sentenza tal-Artikolu 25(2) tal-iStAG, applikazzjoni ghal awtorizzazzjoni ghaz-zamma
tan-nazzjonalitd Germaniza, li fil-kuntest taghha huwa esplicitament previst ezami individwali
tal-konsegwenzi li t-telf ta’ din in-nazzjonalita jinvolvi ghall-persuna kkoncernata.

Dan espost, il-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar tali konformita. Fil-fatt, fil-kaz fejn ma tkun
inbdiet ebda procedura ta’ awtorizzazzjoni ghaz-zamma tan-nazzjonalita Germaniza, prevista
fl-Artikolu 25(2) tal-iStAG, mid-dispozizzjonijiet tal-istess Artikolu 25 jirrizulta li t-telf
tan-nazzjonalita u, ghaldagstant, it-telf, ghall-persuni li ma ghandhomx in-nazzjonalita ta’ Stat
Membru iehor, tac-c¢ittadinanza tal-Unjoni, isehh b’'mod awtomatiku, minghajr ebda ezami
individwali.

Dik il-qorti tindika li d-dritt Germaniz ma jipprevedi ebda possibbilta ta’ ezami inc¢identali
tal-konsegwenzi tat-telf tan-nazzjonalitd Germaniza wara li dan it-telf ikun sehh. Fkaz bhal dan,
il-persuni  kkoncernati jkollhom biss il-possibbilta li jressqu applikazzjoni gdida
ghan-naturalizzazzjoni sabiex jiksbu, minghajr effett retroattiv, in-nazzjonalitd Germaniza.

It-tieni nett, filwaqt li tosserva li, konformement mal-formulazzjoni tal-Artikolu 25(2) tal-iStAG,
applikazzjoni ghal awtorizzazzjoni ghaz-zamma tan-nazzjonalita Germaniza toffri I-possibbilta li
jittiechdu inkunsiderazzjoni r-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni, il-qorti tar-rinviju tindika li
l-konsegwenzi tat-telf tal-istatus ta’ cittadin tal-Unjoni, fil-prattika, la huma ezaminati
mill-awtoritajiet amministrattivi u lanqas mill-qrati nazzjonali. Fil-fatt, l-awtorizzazzjoni
ghaz-zamma tan-nazzjonalita Germaniza tinghata biss meta jkun hemm interess partikolari
ghall-kisba tan-nazzjonalitd barranija filwaqt li tinZzamm in-nazzjonalith Germaniza. Ghalhekk,
il-konsegwenzi tat-telf tan-nazzjonalita Germaniza, li jwassal ghat-telf tal-istatus ta’ ¢ittadin
tal-Unjoni, ma jigux ezaminati fid-dawl tad-drittijiet li jirrizultaw minn dan l-istatus.

F'dawn i¢-cirkustanzi, il-Verwaltungsgericht Diisseldorf (il-Qorti Amministrattiva ta’ Disseldorf)
iddecidiet li tissospendi l-proceduri fit-tliet kawzi principali u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
d-domandi preliminari segwenti:

“1) L-Artikolu 20 TFUE jipprekludi dispozizzjoni li tipprevedi li, fil-kaz ta’ akkwist volontarju ta’
nazzjonalita (mhux ipprivileggjata) ta’ Stat terz, in-nazzjonalita tal-Istat Membru u,
ghaldagstant, i¢-¢ittadinanza tal-Unjoni jintilfu ipso jure jekk ezami individwali
tal-konsegwenzi tat-telf isehh biss fil-kaz li ¢-¢ittadin barrani kkoncernat ikun ipprezenta
minn qgabel applikazzjoni ghal hrug ta’ awtorizzazzjoni sabiex izomm in-nazzjonalita tieghu u
sakemm din l-applikazzjoni tkun inghatat risposta pozittiva qabel 1-akkwist tan-nazzjonalita
barranija?

2) Jekk l-ewwel domanda tinghata risposta fin-negattiv: l-Artikolu 20 TFUE ghandu jigi
interpretat fis-sens li, fil-procedura ta’ hrug tal-awtorizzazzjoni sabiex tinzamm
in-nazzjonalita, ma jistghux jigu stabbiliti kundizzjonijiet li jwasslu, fl-ahhar mill-ahhar,
sabiex evalwazzjoni tas-sitwazzjoni individwali tal-persuna kkoncernata kif ukoll dik
tal-familja taghha fir-rigward tal-konsegwenzi tat-telf tal-istatus ta’ cittadin tal-Unjoni ma
ssirx jew tigi ssostitwita b’rekwiziti ohra?”
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Permezz ta’ decizjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-7 ta’ Dicembru 2022, il-Kawzi
C-684/22 sa C-686/22 gew maghquda ghall-finijiet kemm tal-proceduri bil-miktub u orali kif ukoll
tas-sentenza.

Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistaqgsi,
essenzjalment, jekk I-Artikolu 20 TFUE ghandux jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni ta’ Stat Membru li tipprevedi li, fil-kaz ta’ ksib volontarju ta’ nazzjonalita ta’ pajjiz
terz, in-nazzjonalita ta’ dan l-Istat Membru tintilef ipso jure, li jwassal, ghall-persuni li ma
ghandhomx in-nazzjonalita ta’ Stat Membru iehor, ghat-telf ta¢-¢ittadinanza tal-Unjoni, sakemm
dawn il-persuni ma jiksbux l-awtorizzazzjoni tal-awtoritajiet nazzjonali kompetenti, wara ezami
individwali tas-sitwazzjoni tal-imsemmija persuni li jiehu inkunsiderazzjoni l-ibbilan¢jar
tal-interessi pubbli¢i u privati inkwistjoni, sabiex izommu n-nazzjonalita taghhom qabel il-kisba
tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz.

Skont gurisprudenza stabbilita, ghalkemm id-definizzjoni tal-kundizzjonijiet ghall-kisba u
ghat-telf tan-nazzjonalita taqa’, konformement mad-dritt internazzjonali, taht il-gurisdizzjoni ta’
kull Stat Membru, il-fatt li qasam jaqa’ taht il-gurisdizzjoni tal-Istati Membri ma jipprekludix li,
f'sitwazzjonijiet li jagghu taht id-dritt tal-Unjoni, ir-regoli nazzjonali kkoncernati ghandhom
josservaw l-imsemmi dritt tal-Unjoni (sentenzi tat-2 ta” Marzu 2010, Rottmann, C-135/08,
EU:C:2010:104, punti 39 u 41, kif ukoll tal-5 ta’ Settembru 2023, Udlendinge- og
Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza), C-689/21, EU:C:2023:626, punt 28).

Issa, I-Artikolu 20 TFUE jaghti lil kull persuna li ghandha n-nazzjonalita ta’ Stat Membru l-istatus
ta’ cittadin tal-Unjoni, li huwa intiz li jkun l-istatus fundamentali ta¢-¢ittadini tal-Istati Membri
(sentenzi tal-20 ta’ Settembru 2001, Grzelczyk, C-184/99, EU:C:2001:458, punt 31, u tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 29).

Ghaldagstant, is-sitwazzjoni ta’ ¢ittadini tal-Unjoni li, bhar-rikorrenti fil-kawzi principali,
ghandhom in-nazzjonalita ta’ Stat Membru wiehed biss u li, minhabba t-telf ta’ din
in-nazzjonalita, jaffac¢jaw it-telf tal-istatus moghti fl-Artikolu 20 TFUE kif ukoll tad-drittijiet
marbuta mieghu, taqa’, min-natura u mill-konsegwenzi rispettivi taghha, taht id-dritt tal-Unjoni.
Ghalhekk, I-Istati Membri ghandhom, fl-ezer¢izzju tal-gurisdizzjoni taghhom fil-qasam
tan-nazzjonalita, josservaw id-dritt tal-Unjoni u, b’'mod partikolari, il-prin¢ipju ta’ proporzjonalita
(sentenzi tat-2 ta’ Marzu 2010, Rottmann, C-135/08, EU:C:2010:104, punti 42 u 45, kif ukoll tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 30).

F’dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li huwa legittimu li Stat Membru jkun irid
jipprotegi r-relazzjoni partikolari ta’ solidarjeta u ta’ lealta bejnu u bejn i¢-cittadini tieghu kif ukoll
ir-reciprocita tad-drittijiet u tad-dmirijiet, li huma 1-bazi tar-rabta ta’ nazzjonalita (sentenzi tat-
2 ta’ Marzu 2010, Rottmann, C-135/08, EU:C:2010:104, punt 51, kif wukoll tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 31).
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Fl-ezercizzju tal-gurisdizzjoni li huwa ghandu li jiddefinixxi l-kundizzjonijiet ghall-kisba u
ghat-telf tan-nazzjonalita tieghu, huwa dagstant legittimu li Stat Membru jqis li pluralita ta’
nazzjonalitajiet ghandha tigi evitata (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-18 ta’ Jannar 2022, Wiener
Landesregierung (Revoka ta’ assigurazzjoni ta’ naturalizzazzjoni), C-118/20, EU:C:2022:34,
punt 54).

F'dan il-kaz, konformement mal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, ic¢-¢ittadini Germanizi jitilfu
n-nazzjonalita taghhom meta jiksbu volontarjament in-nazzjonalita ta’ certi pajjizi terzi. Din
id-dispozizzjoni tippreciza, barra minn hekk, li t-telf tan-nazzjonalitd Germaniza ma jsehhx meta
cittadin Germaniz jikseb, b’'mod partikolari, in-nazzjonalita ta’ Stat Membru iehor. Hekk kif indika
I-Gvern Germaniz, din id-dispozizzjoni hija essenzjalment intiza sabiex tipprevjeni l-pluralita ta’
nazzjonalitajiet.

II-legittimita, bhala principju, ta’ dan l-ghan hija kkorroborata kemm fl-Artikolu 7(1)(a)
tal-Konvenzjoni dwar in-Nazzjonalita li jghid li Stat kontraenti ma jistax jistabbilixxi fid-dritt
nazzjonali tieghu t-telf tan-nazzjonalita tieghu ipso jure jew fuq inizjattiva tieghu, hlief, b'mod
partikolari, fil-kaz ta’ ksib volontarju ta’ nazzjonalita ohra, kif ukoll fl-Artikolu 15(b) ta’ din
il-konvenzjoni li jghid li d-dispozizzjonijiet taghha ma jillimitawx id-dritt ta’ kull Stat kontraenti
li jiddetermina fid-dritt nazzjonali tieghu jekk il-kisba jew iz-zamma tan-nazzjonalita tieghu
hijiex suggetta ghar-rinunzja jew ghat-telf ta’ nazzjonalita ohra (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-
18 ta’ Jannar 2022, Wiener Landesregierung (Revoka ta’ assigurazzjoni ta’ naturalizzazzjoni),
C-118/20, EU:C:2022:34, punt 55).

Minn dan isegwi li d-dritt tal-Unjoni ma jipprekludix, bhala prin¢ipju, li, f'sitwazzjonijiet bhal
dawk imsemmija fl-Artikolu 25(1) tal-iStAG, Stat Membru jipprevedi, ghal ragunijiet ta’ interess
generali, it-telf ipso jure tan-nazzjonalita tieghu meta ¢-cittadini tieghu jiksbu volontarjament
in-nazzjonalita ta’ pajjiz terz, anki jekk dan it-telf iwassal, ghall-persuni kkoncernati, ghat-telf
tal-istatus taghhom ta’ ¢ittadin tal-Unjoni.

Madankollu, fid-dawl tal-importanza li d-dritt primarju tal-Unjoni jaghti lill-istatus ta’ ¢ittadin
tal-Unjoni li, kif tfakkar fil-punt 34 ta’ din is-sentenza, jikkostitwixxi l-istatus fundamentali
tac-cittadini tal-Istati Membri, huma l-awtoritajiet nazzjonali kompetenti u l-qrati nazzjonali li
ghandhom jivverifikaw jekk it-telf tan-nazzjonalita tal-Istat Membru kkonc¢ernat, meta dan
iwassal ghat-telf tal-istatus ta’ cittadin tal-Unjoni u tad-drittijiet li jirrizultaw minnu, josservax
il-prin¢ipju ta’ proporzjonalita fir-rigward tal-konsegwenzi tieghu fuq is-sitwazzjoni tal-persuna
kkon¢ernata u, jekk ikun il-kaz, fuq dik tal-membri tal-familja tieghu, fid-dawl tad-dritt
tal-Unjoni (sentenzi tat-2 ta’ Marzu 2010, Rottmann, C-135/08, EU:C:2010:104, punti 55 u 56, kif
ukoll tal-5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita
Daniza), C-689/21, EU:C:2023:626, punt 38).

II-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li t-telf ipso jure tan-nazzjonalitd ta’ Stat Membru jkun
inkompatibbli mal-prin¢ipju ta’ proporzjonalita jekk ir-regoli nazzjonali rilevanti ma
jippermettux, fl-ebda mument, ezami individwali tal-konsegwenzi li dan it-telf jinvolvi
ghall-persuni kkoncernati fid-dawl tad-dritt tal-Unjoni (sentenzi tat-12 ta’ Marzu 2019, Tjebbes
et, C-221/17, EU:C:2019:189, punt 41, kif ukoll tal-5 ta’ Settembru 2023, Udlendinge- og
Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza), C-689/21, EU:C:2023:626, punt 39).

Minn dan isegwi li, f'sitwazzjonijiet fejn it-telf tan-nazzjonalita ta’ Stat Membru jsehh ipso jure

fil-kaz ta’ ksib volontarju tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz u jwassal ghat-telf tal-istatus ta’ cittadin
tal-Unjoni, l-awtoritajiet u l-qrati nazzjonali kompetenti ghandhom ikunu fpozizzjoni li
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jezaminaw il-konsegwenzi ta’ dan it-telf ta’ nazzjonalita u, jekk ikun il-kaz, li jippermettu li dawn
il-persuni jzommu n-nazzjonalita taghhom jew li jirkuprawha ex tunc (ara, fdan is-sens,
is-sentenzi tat-12 ta’ Marzu 2019, Tjebbes et, C-221/17, EU:C:2019:189, punt 42, kif ukoll tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 40).

F’dan il-kaz, mit-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrizulta li I-Artikolu 25(2) tal-iStAG jipprevedi
li kull persuna li, qabel ma tikseb in-nazzjonalita ta’ pajjiz terz, tkun kisbet, fuq applikazzjoni
taghha, l-awtorizzazzjoni bil-miktub tal-awtorita kompetenti sabiex izzomm in-nazzjonalita
taghha ma titlifx in-nazzjonalita taghha. Din id-dispozizzjoni tistipula wkoll li, waqt 1-adozzjoni
ta’ decizjoni dwar tali applikazzjoni, ghandu jkun hemm ibbilan¢jar tal-interessi pubblici u privati.

Hekk kif osserva, essenzjalment, 1-Avukat Generali fil-punt 58 tal-konkluzjonijiet tieghu, id-dritt
tal-Unjoni ma jipprekludix, bhala principju, li Stat Membru jipprevedi li 1-ezami individwali,
fid-dawl tal-prin¢ipju ta’ proporzjonalita, tal-konsegwenzi li jirrizultaw, ghall-persuni
kkonc¢ernati, mit-telf tan-nazzjonalita ta’ Stat Membru fid-dawl tad-dritt tal-Unjoni jitwettaq
fil-kuntest specifiku ta’ procedura ta’ awtorizzazzjoni minn qabel, bhal dik prevista fl-imsemmi
Artikolu 25(2).

Dan espost, sabiex jigi zgurat ir-rispett tad-drittijiet li c¢-cittadini tal-Unjoni jisiltu
mill-Artikolu 20 TFUE, huwa importanti li din il-procedura tippermetti effettivament li dan
l-ezami individwali tal-proporzjonalita jsehh konformement ma’ dak li jezigi dan l-artikolu kif
interpretat mill-Qorti tal-Gustizzja fil-gurisprudenza taghha.

F’dan ir-rigward, fl-ewwel lok, il-qorti tar-rinviju tindika li, fil-kuntest tal-imsemmija proc¢edura
ta’ awtorizzazzjoni minn qabel, il-prassi tal-awtoritajiet amministrattivi, ikkorroborata
mill-gurisprudenza nazzjonali, tikkonsisti fli ma jigux ezaminati l-konsegwenzi, fid-dawl
tad-dritt tal-Unjoni, tat-telf tan-nazzjonalita Germaniza tal-persuna kkoncernata, meta dan
it-telf iwassal ghat-telf tal-istatus ta’ c¢ittadin tal-Unjoni. Fil-fatt, l-awtorizzazzjoni ghaz-zamma
tan-nazzjonalitd Germaniza tinghata biss meta jkun hemm interess partikolari ghall-kisba
tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz.

Issa, f'sitwazzjoni fejn l-awtoritajiet kompetenti ma jwettqux dan l-ezami ta’ proporzjonalita jew
fejn ma jirrizultax b’mod ¢ar mill-motivi li jinsabu fid-decizjoni ta’ dawn l-awtoritajiet, ibbazata
fuq 1-Artikolu 25(2) tal-iStAG, li l-imsemmi ezami sehh, hija 1-qorti nazzjonali, eventwalment
adita, li ghandha twettaq l-istess ezami jew li tizgura li dan jitwettaq mill-imsemmija awtoritajiet
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2023, Udlendinge- og Integrationsministeriet
(Telf tan-nazzjonalita Daniza), C-689/21, EU:C:2023:626, punt 53).

L-ezami inkwistjoni ghandu jinkludi evalwazzjoni tas-sitwazzjoni individwali tal-persuna
kkoncernata, kif ukoll tas-sitwazzjoni tal-familja taghha, sabiex jigi ddeterminat jekk it-telf
tan-nazzjonalitd Germaniza, meta dan jinvolvi t-telf tal-istatus ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, ghandux
konsegwenzi li jaffettwaw b’mod sproporzjonat, meta mqabbla mal-ghan imfittex mil-legizlatur
nazzjonali, l-izvilupp normali tal-hajja tal-familja u professjonali taghha, fid-dawl tad-dritt
tal-Unjoni. Tali konsegwenzi ma jistghux ikunu ipotetici jew possibbli (sentenzi tat-
12 ta’ Marzu 2019, Tjebbes et, C-221/17, EU:C:2019:189, punt 44, kif ukoll tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 54).
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Fil-kuntest ta’ dan l-ezami ta’ proporzjonalita, huma, b’'mod partikolari, l-awtoritajiet nazzjonali
kompetenti u, jekk ikun il-kaz, il-qrati nazzjonali li ghandhom jizguraw li tali telf ta’ nazzjonalita
huwa konformi mad-drittijiet fundamentali ggarantiti mill-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem il-“Karta”), li 1-osservanza taghhom hija zgurata mill-Qorti
tal-Gustizzja, u, b’'mod partikolari, mad-dritt ghar-rispett tal-hajja tal-familja, kif stabbilit
fl-Artikolu 7 tal-Karta. Dan l-artikolu ghandu jinqara, jekk ikun il-kaz, flimkien mal-obbligu li
jittieched inkunsiderazzjoni l-ahjar interess tal-wild, irrikonoxxut fl-Artikolu 24(2) tal-Karta
(sentenzi tat-12 ta’ Marzu 2019, Tjebbes et, C-221/17, EU:C:2019:189, punt 45, kif ukoll tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 55).

Fit-tieni lok, mit-talbiet ghal dec¢izjoni preliminari jirrizulta li I-Artikolu 25(2) tal-iStAG jezigi li
l-persuna kkoncernata ma tkunx kisbet in-nazzjonalita ta’ pajjiz terz qabel ma titlob u, jekk ikun
il-kaz, tikseb, iz-zamma tan-nazzjonalita Germaniza.

F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li 1-Istati Membri jistghu jezigu, fisem
il-prin¢ipju ta’ certezza legali, li titressaq talba ghaz-zamma tan-nazzjonalita titressaq quddiem
l-awtoritajiet kompetenti fil-limiti ta’ terminu ragonevoli (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 43).

Issa, bhalma jindika 1-Avukat Generali fil-punt 63 tal-konkluzjonijiet tieghu, ir-rekwizit li
l-awtorizzazzjoni ghaz-zamma tan-nazzjonalita ghandha tintalab u tinkiseb qabel il-kisba
tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz josserva l-limiti ta’ terminu ragonevoli peress li, fl-interess
tac-certezza legali li 1-Istati Membri ghandhom id-dritt li jipprotegu, dan ma jipprekludix, bhala
principju, lill-persuni kkoncernati milli jezer¢itaw b'mod effettiv id-drittijiet li jirrizultaw
mill-istatus taghhom ta’ ¢ittadini tal-Unjoni, b'mod partikolari, id-dritt li l-awtoritajiet nazzjonali
kompetenti jwettqu ezami individwali tal-proporzjonalita tal-konsegwenzi tat-telf
tan-nazzjonalita fid-dawl tad-dritt tal-Unjoni.

Ghandu jigi enfasizzat li, meta ¢ittadin Germaniz, li ma ghandux in-nazzjonalita ta’ Stat Membru
iehor, ikun kiseb volontarjament in-nazzjonalita ta’ pajjiz terz filwaqt li jkun naqas, minn qabel,
milli jsegwi l-procedura prevista fl-Artikolu 25(2) tal-iStAG sabiex japplika ghal u jikseb
l-awtorizzazzjoni li jzomm in-nazzjonalitd Germaniza, huwa legittimu li jitqies li, fil-jum ta’ din
il-kisba, huwa wera r-rieda tieghu li ma jibqax cittadin tal-Unjoni.

Madankolly, il-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet li, fid-dawl tal-konsegwenzi serji kkawzati
mit-telf tan-nazzjonalita ta’ Stat Membru, meta dan iwassal ghat-telf tal-istatus ta’ ¢ittadin
tal-Unjoni,  ghall-ezer¢izzju  effettiv  tad-drittijiet li  ¢-cittadin  tal-Unjoni jislet
mill-Artikolu 20 TFUE, ma jistghux jitgiesu li huma konformi mal-prin¢ipju ta’ effettivita dawk
ir-regoli jew il-prattiki nazzjonali li jista’ jkollhom l-effett li jipprekludu lill-persuna esposta ghal
dan it-telf ta’ nazzjonalita milli titlob li n-natura proporzjonata tal-konsegwenzi tal-imsemmi telf
tigi ezaminata fid-dawl tad-dritt tal-Unjoni, u dan minhabba li t-terminu sabiex jintalab dan
l-ezami jkun skada, fsitwazzjoni fejn din il-persuna ma tkunx giet debitament informata la
bid-dritt li titlob tali ezami u lanqas bit-terminu li fih hija kellha tressaq tali talba (sentenza tal-
5 ta’ Settembru 2023, Udleendinge- og Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza),
C-689/21, EU:C:2023:626, punt 48).
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Ghalhekk, hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha tiddetermina jekk ir-rikorrenti fil-kawzi principali
gewx debitament informati dwar il-procedura prevista fl-Artikolu 25 tal-iStAG fis-sehh b’effett
mill-1 ta’ Jannar 2000, li, skont dik il-qorti, hija applikabbli ghalihom. Ghal dan l-ghan, dik
il-qorti ghandha, minn naha, tiehu inkunsiderazzjoni 1-fatt li, qabel din id-data, dawn il-persuni
kellhom jirrinunzjaw ghan-nazzjonalita Torka taghhom sabiex jiksbu n-nazzjonalita Germaniza,
li jissuggerixxi li huma kienu informati mhux biss bil-legizlazzjoni Germaniza li kienet
applikabbli ghalihom qabel l-imsemmija data, izda wkoll, minn tal-inqas, bil-fatt li din
il-legizlazzjoni hija intiza li tevita l-pluralita ta’ nazzjonalitajiet u, b’'mod partikolari, ma
tippermettix, bhala princ¢ipju, il-kumulu tan-nazzjonalitd Germaniza ma’ dik ta’ pajjiz terz.

Dik il-qorti ghandha, min-naha l-ohra, tiehu inkunsiderazzjoni l-kuntest li fih l-imsemmija
persuni talbu, u sussegwentement irkupraw, in-nazzjonalita Torka. Fil-fatt, mid-dec¢izjonijiet
tar-rinviju jirrizulta li r-rikorrenti fil-kawzi principali fittxew li jzommu kemm in-nazzjonalita
Torka kif ukoll in-nazzjonalitd Germaniza konformement ma dak li kienet tippermetti I-verzjoni
tal-Artikolu 25 tal-iStAG applikabbli sal-31 ta’ Dicembru 1999 ghac-c¢ittadini Germanizi residenti
fil-Germanja. Ghalkemm, qabel din id-data, huma rrinunzjaw ghan-nazzjonalitd Torka taghhom
sabiex jiksbu n-nazzjonalita Germaniza, imbaghad talbu Il-irkupru tan-nazzjonalitd Torka
taghhom, il-qorti tar-rinviju tindika li din in-nazzjonalita tal-ahhar inghatatilhom mill-gdid wara
l-imsemmija data.

Fdan ir-rigward, fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghhom, ir-rikorrenti fil-kawza principali
fil-Kawza C-686/22 jindikaw li huma ma kellhom ebda raguni sabiex jipprezentaw applikazzjoni
ghal awtorizzazzjoni minn qabel ghaz-zamma tan-nazzjonalitd Germaniza qabel ir-riforma
tal-Artikolu 25 tal-iStAG u li, fi kwalunkwe kaz, din ir-riforma ma gietx spjegata jew
ikkomunikata lilhom b’mod car.

Issa, f’tali sitwazzjoni, kif osserva I-Avukat Generali fil-punt 71 tal-konkluzjonijiet tieghu, fid-dawl
tal-konsegwenzi serji li t-telf tan-nazzjonalita Germaniza, li jwassal ghat-telf tal-istatus ta’ ¢ittadin
tal-Unjoni, jinvolvi ghall-ezercizzju effettiv tad-drittijiet li ¢-cittadin tal-Unjoni jislet
mill-Artikolu 20 TFUE, ir-rikorrenti fil-kawzi principali kellhom jitqieghdu fpozizzjoni,
eventwalment fil-kuntest ta’ sistema tranzitorja, li jibdew, b’'mod effettiv, il-proc¢edura ta’
awtorizzazzjoni minn qabel prevista fl-Artikolu 25(2) tal-iStAG, sabiex izommu n-nazzjonalita
Germaniza.

Sabiex jigi ddeterminat jekk ir-rikorrenti fil-kawzi princ¢ipali kinux f'pozizzjoni li jibbenefikaw
effettivament minn din il-pro¢edura u minn ezami individwali tal-konsegwenzi tat-telf
tan-nazzjonalitd Germaniza fid-dawl tad-dritt tal-Unjoni, il-qorti tar-rinviju ghandha tiehu
inkunsiderazzjoni wkoll id-dati li fihom huma rkupraw in-nazzjonalita Torka. Fil-fatt, ma huwiex
eskluz li, fis-sitwazzjonijiet fejn id-data tal-irkupru ta’ din in-nazzjonalita hija qrib 1-
1 ta’ Jannar 2000, li hija data tad-dhul fis-sehh tar-riforma tal-procedura prevista fl-Artikolu 25
tal-iStAG, dawn ir-rikorrenti sabu ruhhom fsitwazzjoni fejn ma kienx possibbli ghalihom Ii,
tan-nazzjonalitd Germaniza tintalab u tinkiseb qabel ma tinkiseb in-nazzjonalita ta’ pajjiz terz.
F'tali kaz, kuntrarjament ghall-persuni li talbu li jiksbu n-nazzjonalita ta’ pajjiz terz wara din
id-data, l-imsemmija rikorrenti ma setghux japplikaw ghaz-Zamma tan-nazzjonalita Germaniza,
u jistennew ir-risposta ghaliha, qabel ma l-awtoritajiet tal-pajjiz terz ikkoncernat jilqghu t-talba
taghhom.

12 ECLL:EU:C:2024:345
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Ghandu jinghad ukoll li, jekk il-qorti tar-rinviju jkollha tikkonkludi li r-rikorrenti fil-kawzi
principali ma tqeghdux f'pozizzjoni li jibdew, b’'mod effettiv, il-procedura ta’ awtorizzazzjoni
minn qabel ghaz-zamma tan-nazzjonalitd Germaniza prevista fl-Artikolu 25(2) tal-iStAG u li
jibbenefikaw minn ezami individwali tal-konsegwenzi tat-telf tan-nazzjonalitd Germaniza
fid-dawl tad-dritt tal-Unjoni, tali ezami ghandu jkun jista’ jitwettaq, b’mod in¢identali, fil-kuntest
ta’ applikazzjoni, mill-persuna kkon¢ernata, ghal dokument tal-ivvjaggar jew ghal kwalunkwe
dokument iehor li jiccertifika n-nazzjonalita taghha u, b’'mod iktar generali, fil-kuntest ta’
procedura ghall-konstatazzjoni tan-nazzjonalita, fejn l-awtoritajiet kompetenti ghandhom ikunu
fpozizzjoni, jekk ikun il-kaz, li jippermettu l-irkupru ex tunc tan-nazzjonalita tal-Istat Membru
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Marzu 2019, Tjebbes et, C-221/17, EU:C:2019:189,
punt 42).

F’dan il-kaz, tali ezami incidentali bil-possibbilta ta’ rkupru ex tunc tan-nazzjonalitd Germaniza
ghandu jkun jista’ jitwettaq mill-qorti tar-rinviju fil-kawzi principali, li jirrigwardaw rikorsi
kontra dec¢izjonijiet tal-Pulizija Amministrattiva li kkonstataw it-telf tan-nazzjonalita tal-persuni
kkonc¢ernati u li gew adottati fil-kuntest ta’ applikazzjonijiet ghal dokumenti tal-ivvjaggar jew ta’
proceduri ghall-konstatazzjoni tan-nazzjonalita.

Ghandu jigi pprecizat, f'dan ir-rigward, li d-data rilevanti li ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni
ghall-finijiet tal-ezami tal-proporzjonalita tal-konsegwenzi tat-telf tan-nazzjonalita Germaniza
fid-dawl tad-dritt tal-Unjoni hija dik ta’ meta l-persuna kkoncernata kisbet jew irkuprat
in-nazzjonalita ta’ pajjiz terz, peress li, konformement mal-Artikolu 25(1) tal-iStAG, il-mument li
fih din in-nazzjonalita tinkiseb jew tigi rkuprata jifforma parti integrali mill-kriterji legittimi li
r-Repubblika Federali tal-Germanja ddeterminat, u li fughom jiddependi t-telf tan-nazzjonalita
taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2023, Udlendinge- og
Integrationsministeriet (Telf tan-nazzjonalita Daniza), C-689/21, EU:C:2023:626, punt 56).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li I-Artikolu 20 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens
li ma jipprekludix legizlazzjoni ta’ Stat Membru li tipprevedi li, fil-kaz ta’ ksib volontarju ta’
nazzjonalita ta’ pajjiz terz, in-nazzjonalita ta’ dan l-Istat Membru tintilef ipso jure, li jwassal,
ghall-persuni li ma ghandhomx in-nazzjonalita ta’ Stat Membru iehor, ghat-telf ta¢-cittadinanza
tal-Unjoni, sakemm dawn il-persuni ma jiksbux l-awtorizzazzjoni tal-awtoritajiet nazzjonali
kompetenti, wara ezami individwali tas-sitwazzjoni tal-imsemmija persuni li jiehu
inkunsiderazzjoni l-ibbilanc¢jar tal-interessi pubbli¢ci u privati inkwistjoni, sabiex izommu
n-nazzjonalita taghhom qabel il-kisba tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz. Madankollu,
il-kompatibbilta mad-dritt tal-Unjoni hija suggetta ghall-fatt, minn naha, li l-istess persuni
kellhom access effettiv, fil-limiti ta’ terminu ragonevoli, ghall-procedura ghaz-zamma
tan-nazzjonalita prevista minn din il-legizlazzjoni, u kienu gew debitament informati b’din
il-procedura u, min-naha l-ohra, li l-imsemmija procedura tinkludi ezami, mill-awtoritajiet
kompetenti, tal-proporzjonalita tal-konsegwenzi tat-telf ta’ din in-nazzjonalita fid-dawl tad-dritt
tal-Unjoni. Fin-nuqqas ta’ dan, kemm dawn l-awtoritajiet kif ukoll il-qrati eventwalment aditi
ghandhom ikunu f'pozizzjoni li jwettqu tali ezami, b'mod in¢identali, fil-kuntest ta’ applikazzjoni,
mill-persuni kkoncernati, ghal dokument tal-ivvjaggar jew ghal kwalunkwe dokument iehor li
jiccertifika n-nazzjonalita taghhom jew, jekk ikun il-kaz, fil-kuntest ta’ procedura ta’
konstatazzjoni tat-telf tan-nazzjonalita, fejn ghandu jkun possibbli li I-imsemmija awtoritajiet jew
qrati jkunu f'pozizzjoni li jordnaw, jekk ikun il-kaz, l-irkupru ex tunc ta’ din in-nazzjonalita.
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Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawzi prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li ghandha tiddeciedi fuq l-ispejjez.
L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk
tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 20 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni ta’ Stat
Membru li tipprevedi li, fil-kaz ta’ ksib volontarju ta’ nazzjonalita ta’ pajjiz terz,
in-nazzjonalita ta’ dan l-Istat Membru tintilef ipso jure, li jwassal, ghall-persuni li ma
ghandhomx in-nazzjonalita ta’ Stat Membru iehor, ghat-telf tac-cittadinanza tal-Unjoni,
sakemm dawn il-persuni ma jiksbux l-awtorizzazzjoni tal-awtoritajiet nazzjonali
kompetenti, wara ezami individwali tas-sitwazzjoni tal-imsemmija persuni li jiehu
inkunsiderazzjoni l-ibbilancjar tal-interessi pubblic¢i u privati inkwistjoni, sabiex izommu
n-nazzjonalita taghhom qabel il-kisba tan-nazzjonalita ta’ pajjiz terz. Madankolly,
il-kompatibbilta mad-dritt tal-Unjoni hija suggetta ghall-fatt, minn naha, li 1-istess persuni
kellhom access effettiv, fil-limiti ta’ terminu ragonevoli, ghall-procedura ghaz-zamma
tan-nazzjonalita prevista minn din il-legizlazzjoni, u kienu gew debitament informati b’din
il-procedura u, min-naha l-ohra, li l-imsemmija procedura tinkludi ezami, mill-awtoritajiet
kompetenti, tal-proporzjonalita tal-konsegwenzi tat-telf ta’ din in-nazzjonalita fid-dawl
tad-dritt tal-Unjoni. Fin-nuqqas ta’ dan, kemm dawn l-awtoritajiet kif ukoll il-qrati
eventwalment aditi ghandhom ikunu fpozizzjoni li jwettqu tali ezami, b’mod incidentali,
fil-kuntest ta’ applikazzjoni, mill-persuni kkonc¢ernati, ghal dokument tal-ivvjaggar jew ghal
kwalunkwe dokument iehor li jiccertifika n-nazzjonalita taghhom jew, jekk ikun il-kaz,
fil-kuntest ta’ procedura ta’ konstatazzjoni tat-telf tan-nazzjonalita, fejn ghandu jkun
possibbli li l-imsemmija awtoritajiet jew qrati jkunu fpozizzjoni li jordnaw, jekk ikun
il-kaz, l-irkupru ex tunc ta’ din in-nazzjonalita.

Firem
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