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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

7 ta’ Settembru 2023 *

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f materji kriminali — Dritt
ghall-informazzjoni fil-kuntest tal-proceduri kriminali — Direttiva 2012/13/UE — Dritt ta’ a¢cess
ghas-servizzi ta’ avukat fil-kuntest ta’ pro¢eduri kriminali — Direttiva 2013/48/UE — Kamp ta’
applikazzjoni — Legizlazzjoni nazzjonali li ma tkoprix il-kwalita ta’ persuna ssuspettata —
Fazi preliminari tal-procedura kriminali — Mizura koercittiva ta’ tfittxija fizika u ta’ gbid —
Awtorizzazzjoni a posteriori mill-qorti kompetenti — Assenza ta’ stharrig gudizzjarju tal-mizuri
ta’ kisba ta’ provi — Artikoli 47 u 48 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea —
Ezerc¢izzju effettiv tad-drittijiet tad-difiza tal-persuni ssuspettati u tal-persuni akkuzati waqt
l-istharrig gudizzjarju tal-mizuri ta’ kisba ta’ provi”

Fil-Kawza C-209/22,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti Distrettwali ta’ Lukovit, il-Bulgarija), permezz ta’ decizjoni
tat-18 ta’ Marzu 2022, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-18 ta’ Marzu 2018, fil-proceduri
kriminali kontra

AB,

fil-prezenza ta’:

Rayonna prokuratura Lovech, teritorialno otdelenie Lukovit,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn M. C. Lycourgos (Relatur), President tal-Awla, L.S. Rossi, ].—C. Bonichot, S.
Rodin u O. Spineanu—Matei, imhallfin,

Avukat Generali: P. Pikamie,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér u R. Kissné Berta, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru.
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— ghall-Gvern tal-Pajjizi l-Baxxi, minn M. K. Bulterman u J. Hoogveld, bhala agenti,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Wasmeier u I. Zaloguin, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-23 ta’
Marzu 2023,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tad-Direttiva 2012/13/UE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta” Mejju 2012 dwar id-dritt ghall-informazzjoni fi
proceduri kriminali (GU 2012, L 142, p. 1), tad-Direttiva 2013/48/UE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2013 dwar id-dritt ta” ac¢ess ghas-servizzi ta” avukat fi pro¢edimenti
kriminali u fi procedimenti ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, u dwar id-dritt li tigi infurmata parti
terza dwar ic-cahda tal-liberta u d-dritt ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet
konsulari, matul i¢-¢cahda tal-liberta (GU 2013, L 294, p. 1), tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”) kif ukoll
tal-principju ta’ legalita u ta’ effettivita.

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ proceduri kriminali mibdija kontra AB ghaz-zamma ta’ sustanzi
illegali, skopruti fuq din il-persuna wara tfittxija fizika, li tat lok ghall-gbid ta’ dawn is-sustanzi.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2012/13
Il-premessi 14 u 36 tad-Direttiva 2012/13 jistipulaw:

“(14) Din id-Direttiva [...] tistabbilixxi standards minimi komuni li ghandhom jigu applikati
fil-qasam tal-informazzjoni dwar id-drittijiet u dwar l-akkuza li tinghata lil persuni
suspettati jew akkuzati li kkommettew reat, bil-ghan li tissahhah il-fidu¢ja re¢iproka bejn
l-Istati Membri. Id-Direttiva tibni fuq id-drittijiet stabbiliti fil-Karta, u b’'mod partikolari
1-Artikoli 6, 47 u 48 taghha, billi tibni fuq I-Artikoli 5 u 6 tal-[Konvenzjoni Ewropea
ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmata
fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950 (iktar ’il quddiem il-‘KEDB’),] kif interpretati mill-Qorti
Ewropea tad-Dirittijiet tal-Bniedem. [F’] din id-Direttiva, it-terminu ‘akkuza’ (accusation)
jintuza sabiex jiddeskrivi l-istess kuncett tat-terminu ‘akkuza’ (charge) uzat
fl-Artikolu 6(1) tal-KEDB.

2 ECLI:EU:C:2023:634



SENTENZA TAS-7.9.2023 — Kawza C-209/22
RAYONNA PROKURATURA LOVECH, TERITORIALNO OTDELENIE LUKOVIT (TEITTXIJA EIZIKA)

(36) Is-suspettati jew persuni akkuzati jew l-avukat taghhom ghandu jkollhom id-dritt li
jikkontestaw, fkonformita mad-dritt nazzjonali, in-nuqqas jew ir-rifjut possibbli
tal-awtoritajiet kompetenti li jipprovdu l-informazzjoni jew jizvelaw ¢ertu materjal tal-kaz
fkonformita ma’ din id-Direttiva. Dak id-dritt ma jinvolvix l-obbligu ghall-Istati Membri li
jipprevedu procedura ta’ appell specifika, mekkanizmu separat, jew procedura ta’ kwerela li
permezz taghhom dan in-nuqqas jew dan ir-rifjut jista’ jigi kkontestat.”

L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, intitolat “Suggett”, huwa fformulat kif gej:

“Din id-Direttiva tistabbilixxi regoli rigward id-dritt ghall-informazzjoni tas-suspettati jew tal-persuni
akkuzati, dwar id-drittijiet taghhom fi proceduri kriminali u dwar l-akkuza kontrihom. Hija
tistabbilixxi wkoll regoli rigward id-dritt ghall-informazzjoni ta’ persuni soggetti ghal Mandat ta’
Arrest Ewropew relatat mad-drittijiet taghhom.”

Taht it-titolu “Kamp ta’ Applikazzjoni”, 1-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva jipprevedi,
fil-paragrafu 1 tieghu:

“1. Din id-Direttiva tapplika minn meta l-persuni jigu informati mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat
Membru, li huma ssuspettati jew akkuzati li wettqu reat sa ma jigu fi tmiemhom il-proc¢eduri, jigifieri
meta tintlahaq decizjoni finali dwar jekk is-suspettat jew il-persuna akkuzata tkunx wettqet ir-reat
kriminali jew le, inkluz, fejn applikabbli, I-ghoti tas-sentenza u r-rizoluzzjoni ta’ kwalunkwe appell.”
L-Artikolu 3 tal-istess direttiva, intitolat “Id-dritt ghal informazzjoni dwar id-drittijiet”, jipprovdi:
“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li s-suspettati jew il-persuni akkuzati jinghataw fil-pront
informazzjoni dwar tal-anqas id-drittijiet procedurali li gejjin, kif dawn japplikaw taht il-ligi
nazzjonali, sabiex jigi zgurat l-ezercizzju effettiv ta’ dawk id-drittijiet:

a) id-dritt ta’ access ghal avukat;

b) kwalunkwe dritt ghal parir legali minghajr hlas u I-kondizzjonijiet biex jinkiseb tali parir;

c) id-dritt li l-persuna tkun informata bl-akkuza, fkonformita mal-Artikolu 6;

d) id-dritt ghal interpretar u traduzzjoni;

e) id-dritt li persuna tibga’ siekta.

2. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-informazzjoni provduta taht il-paragrafu 1 ghandha
tinghata bil-fomm jew bil-miktub, flingwagg sempli¢i u a¢¢essibbli, b’kont mehud ta’ kwalunkwe
bzonnijiet partikolari ta’ suspettati vulnerabbli jew ta’ persuni akkuzati vulnerabbli.”

L-Artikolu 8 tad-Direttiva 2012/13, intitolat “Verifika u Rimedji”, jipprevedi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li meta tinghata informazzjoni lis-suspettati jew
lill-persuni akkuzati fkonformita mal-Artikoli 3 sa 6 dan jigi rregistrat, bl-uzu tal-procedura ta’

registrazzjoni specifikata fil-ligi tal-Istat Membru kkoncernat.

2. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li s-suspettati jew il-persuni akkuzati jew l-avukat
taghhom ikollhom id-dritt ta’ kontestazzjoni, fkonformita mal-proceduri fil-ligi nazzjonali,
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rigward in-nuqqas jew i¢-cahda possibbli tal-awtoritajiet kompetenti li jipprovdu l-informazzjoni
fkonformita ma’ din id-Direttiva.”

Id-Direttiva 2013/48

I[I-premessi 12, 20 u 50 tad-Direttiva 2013/48 jistipulaw:

“(12)

Din id-Direttiva tistabbilixxi r-regoli minimi dwar id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’
avukat fi procedimenti kriminali u fi procedimenti ghall-ezekuzzjoni tal-mandat ta” arrest
Ewropew skont id-Dec¢izjoni Qafas tal-Kunsill 2002/584/GAL tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar
il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja fejn l-Istati Membri [(GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 34, rettifika fil-GU 2009, L 17, p. 45)]
[...] u dwar id-dritt li tigi infurmata parti terza mac-cahda tal-liberta u d-dritt ghal
komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet konsulari, matul i¢-¢ahda tal-liberta.
B’dan hija tippromwovi l-applikazzjoni tal-Karta, b'mod partikolari tal-Artikoli 4, 6, 7, 47
u 48 taghha, billi tibni fuq 1-Artikoli 3, 5, 6 u 8 tal-KEDB, kif interpretati mill-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, li fil-gurisprudenza taghha, regolarment tistabbilixxi
standards dwar id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat. Din il-gurisprudenza tipprevedi,
fost 1-ohrajn, li procedimenti gusti jehtiegu li persuna suspettata jew akkuzata tkun tista’
tikseb il-firxa kollha ta’ servizzi assocjati specifikament mal-assistenza legali. F'dak
ir-rigward, l-avukati tal-persuni suspettati jew akkuzati ghandhom ikunu jistghu jizguraw
minghajr restrizzjoni l-aspetti fundamentali tad-difiza.

Ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva, interrogazzjoni ma tinkludix interrogazzjoni preliminari
mill-pulizija jew minn awtorita ohra tal-infurzar tal-ligi li I-ghan taghha jkun li tidentifika
l-persuna koncernata, li tivverifika l-pussess ta’ armi jew kwistjonijiet simili ohra ta’
sikurezza jew li tiddetermina jekk ghandhiex tinbeda investigazzjoni, perezempju wagqt li
jsir kontroll fit-triq, jew matul kontrolli regolari ghall-gharrieda meta persuna suspettata
jew akkuzata ma tkunx ghadha giet identifikata.

L-Istati Membri ghandhom jizguraw li fil-valutazzjoni ta’ stqarrijiet maghmulin minn
persuni suspettati jew akkuzati jew tal-provi miksuba bi ksur tad-dritt taghhom ghal
avukat jew f'kazijiet fejn kienet awtorizzata deroga minn dak id-dritt fkonformita ma’ din
id-Direttiva, iridu jigu rispettati d-drittijiet tad-difiza u l-ekwita tal-procedimenti. F’dan
il-kuntest, ghandu jittieched kont tal-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet
tal-Bniedem, li stabbilixxiet li d-drittijiet tad-difiza ikunu, fil-principju pregudikati b’'mod
irreparabbli meta jintuzaw ghal kundanna stqarrijiet inkriminanti matul interrogazzjoni
mill-pulizija minghajr a¢cess ghas-servizzi ta’ avukat jintuzaw biex xi hadd jinsab hati. Dan
ghandu jkun minghajr pregudizzju ghall-uzu ta’ stqarrijiet ghal finijiet ohra permessi bil-ligi
nazzjonali, bhal ma hi I-htiega ghal ezekuzzjoni ta’ atti investigattivi urgenti biex jigi evitat
it-twettiq ta’ reati ohra jew konsegwenzi negattivi serji ghal kwalunkwe persuna jew b’rabta
ma’ htiega urgenti li jigi evitat li l-procedimenti kriminalijigu pperikolati b’'mod sostanzjali
fejn l-access ghas-servizzi ta’ avukat jew id-dewmien fl-investigazzjoni jippregudikaw
b’mod irrimedjabbli l-investigazzjonijiet li jkunu ghaddejjin fir-rigward ta’ reat kriminali
gravi. Barra minn hekk, dan ghandu jkun minghajr pregudizzju ghar-regoli jew is-sistemi
nazzjonali dwar l-ammissibbilta ta’ provi, u ma ghandux jimpedixxi lill-Istati Membri milli
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jzommu sistema li permezz taghha l-provi ezistenti kollha jistghu jingiebu quddiem qorti
jew imhallef, minghajr ma jkun hemm valutazzjoni separata jew minn qabel dwar
l-ammissibbilta ta” dawk il-provi”.

L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, intitolat “Suggett”, jipprevedi:

“Din id-Direttiva tistabbilixxi regoli minimi dwar id-drittijiet tal-persuni suspettati jew akkuzati fi
procedimenti kriminali u tal-persuni soggetti ghal procedimenti skont id-De¢izjoni
Kwadru [2002/584] [...] li jkollhom access ghas-servizzi ta’ avukat, id-dritt li tigi infurmata parti terza
bi¢-¢ahda tal-liberta, u d-dritt ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet konsulari
matul i¢c-¢ahda tal-liberta.”

Taht it-titolu “Kamp ta’ applikazzjoni”, 1-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva jistabbilixxi,
fil-paragrafu 1 tieghu:

“Din id-Direttiva tapplika ghal persuni suspettati jew akkuzati fi procedimenti kriminali mill-mument
meta dawn jigu infurmati mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat Membru, b’notifika ufficjali jew b’'mod
iehor, li huma suspettati jew akkuzati li jkunu wettqu reat kriminali, u irrispettivament minn jekk
ikunux michuda mil-liberta. Din tapplika sal-konkluzjoni tal-pro¢edimenti, li huwa mifthum li tfisser
id-determinazzjoni finali tal-kwistjoni jekk il-persuna suspettata jew akkuzata tkunx wettqet ir-reat,
inkuz fejn applikabbli, l-ghoti ta’ sentenza u r-rizoluzzjoni ta’ kwalunkwe appell.”

L-Artikolu 3 tal-istess direttiva huwa fformulat kif gej:

“l1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuni suspettati u akkuzati jkollhom id-dritt ta’
access ghas-servizzi ta’ avukat fhin u b’'mod li l-persuni koncernati jkunu jistghu jezercitaw
d-drittijiet taghhom ta’ difiza b’'mod prattiku u b’mod effettiv.

2. Il-persuni suspettati jew akkuzati ghandu jkollhom acc¢ess ghas-servizzi ta’ avukat minghajr
dewmien zejjed. Fi kwalunkwe kaz, il-persuni suspettati jew akkuzati ghandu jkollhom id-dritt ta’

access ghas-servizzi ta’ avukat mill-mument l-aktar qrib minn dawn li gejjin:

(a) gabel ma jigu interrogati mill-pulizija jew minn awtorita ohra tal-infurzar tal-ligi jew
gudizzjarja;

(b) mat-twettiq minn awtoritd ta’ investigazzjoni jew awtorita kompetenti ohra ta’ att
investigattivi jew att iehor ta’ gbir ta’ provi skont il-punt (c) tal-paragrafu 3;

(c) minghajr dewmien Zejjed wara ¢-cahda tal-liberta;

(d) fejn gew imharrka biex jidhru quddiem qorti li ghandha gurisdizzjoni f'materji kriminali, fi
zmien debitu qabel ma jidhru quddiem dik il-qorti.

3. Id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat ghandu jimplika dan li gej:
(a) L-Istati Membri ghandhom jizguraw li persuna suspettata jew akkuzata jkollha d-dritt li

tiltaqa’ fil-privat u tikkomunika mal-avukat li jirrapprezentaha, inkluz qabel interrogazzjoni
mill-pulizija jew minn awtorita ohra tal-infurzar tal-ligi jew awtorita gudizzjarja;

ECLI:EU:C:2023:634 5



12

13

SENTENZA TAS-7.9.2023 — Kawza C-209/22
RAYONNA PROKURATURA LOVECH, TERITORIALNO OTDELENIE LUKOVIT (TEITTXIJA EIZIKA)

(b) L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuna suspettata jew akkuzata jkollha d-dritt li
l-avukat taghha jkun prezenti u jippartecipa b'mod effettiv meta hija tigi interrogata. Tali
partecipazzjoni ghandha tkun konformi mal-proceduri taht il-ligi nazzjonali, dment li tali
proceduri ma jippregudikawx l-ezercizzju effettiv u l-essenza tad-dritt koncernat. [...]

(c) ghandhom, minn tal-inqas, ikollhom id-dritt li 1-avukat taghhom jattendi ghall-avvenimenti
investigattivi jew l-attita’ gbir ta’ provi li gejjin,fejn dawk l-atti huma previsti fil-ligi nazzjonali
u jekk il-persuna suspettata jew akkuzata hija mehtiega jew permessa li tattendi l-att
koncernat:
(i) ringieli ta’ persuni ghall-identifikazzjoni;
(ii) konfrontazzjonijiet;
(iii) rikostruzzjonijiet sperimentali tax-xena tar-reat kriminali.

[...]

6. F’¢irkostanzi eccezzjonali u biss fl-istadju ta’ qabel il-kawza, 1-Istati Membri jistghu jidderogaw
temporanjament mill-applikazzjoni tad-drittijiet previsti fil-paragrafu 3 sakemm dan ikun
iggustifikat fi¢c-¢irkostanzi partikolari tal-kaz, abbazi ta’ wahda mir-ragunijiet konvincenti li gejjin:

[...]

(b) fejn l-azzjoni immedjata mill-awtoritajiet investigattivi tkun essenzjali biex jigu evitati li
l-proc¢edimenti kriminali jigu pperikolati b’'mod sostanzjali.”

Taht it-titolu “Rimedji”, 1-Artikolu 12 tad-Direttiva 2013/48 jipprevedi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuni suspettati jew akkuzati fi procedimenti
kriminali, kif ukoll persuni rikjesti fi pro¢edimenti relatati mal-mandat ta’ arrest Ewropew
ikollhom rimedju effettiv skont il-ligi nazzjonali f'kaz fejn ikun hemm ksur tad-drittijiet skont din
id-Direttiva.

2. Minghajr pregudizzju ghar-regoli u s-sistemi nazzjonali dwar l-ammissibbilta ta’ provi, l-Istati
Membri ghandhom jizguraw li, fi proc¢edimenti kriminali, fil-valutazzjoni ta’ stqarrijiet
maghmulin minn persuni suspettati jew akkuzati jew ta’ provi miksuba permezz ta’ ksur tad-dritt
taghhom ghal avukat jew f'kazijiet fejn tkun giet awtorizzata deroga ghal dan id-dritt fkonformita
mal-Artikolu 3(6), id-drittijiet tad-difiza u l-ekwita tal-procedimenti jigu rispettati.”

Id-Dritt Bulgaru

Konformement mal-Artikolu 54 tan-Nakazatelno protsesualen kodeks (il-Kodici ta’ Procedura
Kriminali, DV Nru 86 tat-28 ta’ Ottubru 2005), fil-verzjoni tieghu applikabbli ghat-tilwima
fil-kawza principali (iktar 'il quddiem il-“Kodi¢i ta’ Pro¢edura Kriminali”), il-persuna akkuzata hija
l-persuna li, fdin il-kwalita, hija s-suggett ta’ proc¢eduri kriminali fil-kundizzjonijiet u skont
il-modalitajiet previsti minn dan il-kodici.
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Taht it-titolu “Drittijiet tal-persuna akkuzata”, 1-Artikolu 55 tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali
jipprevedi:

“(1) Il-persuna akkuzata tgawdi d-drittijiet li gejjin: li ssir taf liema ksur qed jigi allegat
fil-konfront taghha u abbazi ta’ liema prova; li tipprovdi jew tirrifjuta li tipprovdi spjegazzjonijiet
dwar l-akkuza; li tiehu konjizzjoni tal-fajl, inkluza l-informazzjoni miksuba b’'mezzi specjali ta’
investigazzjoni, u li tikseb l-estratti necessarji; li tipproduci provi; li tippartecipa fil-proceduri
kriminali; li taghmel talbiet, kummenti u oggezzjonijiet; li tesprimi ruhha fl-ahhar; li tipprezenta
rikors kontra l-atti li jiksru d-drittijiet taghha u l-interessi legittimi taghha; u li jkollha avukat.
II-persuna akkuzata ghandha d-dritt li l-avukat taghha jippartecipa fl-ezekuzzjoni tal-atti
fil-kuntest tal-investigazzjoni u tal-atti procedurali l-ohra li hija tippartecipa fihom, hlief jekk
tirrinunzja espressament ghal dan id-dritt. [...]

(2) Il-persuna akkuzata ghandha d-dritt li tircievi informazzjoni generali li tiffacilita I-ghazla
tal-avukat taghha. Hija ghandha d-dritt li tikkomunika liberament mal-avukat taghha, li tiltaqa’
mieghu fil-privat, li tir¢ievi pariri u kull ghajnuna legali ohra, inkluz qabel il-bidu u matul
l-izvolgiment tal-interrogazzjoni, u fil-kuntest tal-atti procedurali l-ohra kollha li fihom
tippartecipa l-persuna akkuzata.

[...]”

L-Artikolu 164 ta’ dan il-kodici, intitolat “Tfittxija”, jipprovdi:

“(1) It-tfittxija ta’ persuna fil-kuntest ta’ pro¢edura preliminari, minghajr l-awtorizzazzjoni ta’
mhallef tal-qorti tal-ewwel istanza kompetenti jew tal-qorti tal-ewwel istanza li fil-gurisdizzjoni
taghha jitwettaq l-att, hija awtorizzata:

1. fil-kaz ta’ ¢cahda tal-liberta;

2. meta jezistu ragunijiet suffi¢jenti sabiex jigi kkunsidrat li l-persuni prezenti waqt
il-perkwizizzjoni hbew oggetti jew dokumenti rilevanti ghall-kawza.

(2) It-tfittxija ssir minn persuna tal-istess sess, fil-prezenza ta’ persuni mehtiega sabiex jassistu
ghall-procedura li huma tal-istess sess.

(3) Il-process verbal tal-att ta’ investigazzjoni mwettaq ghandu jigi pprezentat lill-qorti
ghall-approvazzjoni, minghajr dewmien u mhux iktar tard minn 24 siegha.”

Taht it-titolu “Procedura preliminari”, I-Artikolu 212 tal-imsemmi kodici jipprevedi:

“(1) Il-procedura preliminari tinfetah permezz ta’ ordni tal-prosekutur pubbliku.

(2) Il-procedura preliminari ghandha titqgies li nfethet bi stabbiliment ta’ process verbal tal-ewwel
att tal-investigazzjoni, meta titwettaq spezzjoni li tinkludi konstatazzjoni, perkwizizzjoni, gbid jew
interrogazzjoni tax-xhieda, meta t-twettiq immedjat ta’ dawn l-atti jkun jikkostitwixxi l-unika
possibbilta li jingabru u jinzammu provi, kif ukoll meta ssir tfittxija skont il-modalitajiet

tal-Artikolu 164.

(3) L-awtorita investigattiva li tkun wettqet att imsemmi fil-paragrafu 2 ghandha tinforma b’dan
lill-prosekutur pubbliku minghajr dewmien u mhux iktar tard minn 24 siegha.”

ECLI:EU:C:2023:634 7



17

18

19

SENTENZA TAS-7.9.2023 — Kawza C-209/22
RAYONNA PROKURATURA LOVECH, TERITORIALNO OTDELENIE LUKOVIT (TEITTXIJA EIZIKA)

L-Artikolu 219 tal-istess kodici, intitolat “Imputazzjoni — Akkuza u Prezentazzjoni tad-Digriet”,
jipprovdi:

“(1) Meta jkunu ngabru bizzejjed provi tal-htija ta’ persuna minhabba li tkun wettqet reat ta’ dritt
komuni u meta ma jkun hemm l-ebda raguni ghall-gheluq tal-pro¢eduri kriminali, l-awtorita
investigattiva ghandha tirrapporta lill-prosekutur u ghandha timputa (jew takkuza) lill-persuna
billi tadotta ordni ghal dan il-ghan.

(2) L-awtorita investigattiva tista’ wkoll timputa (jew takkuza) lill-persuna billi thejji process
verbal tal-ewwel att ta’ investigazzjoni mwettaq kontriha; hija ghandha tirrapportaha
lill-prosekutur pubbliku.

(3) L-ordni ta’ imputazzjoni (jew ta’ akkuza) u l-process verbal imsemmi fil-paragrafu 2
ghandhom jindikaw:

1. id-data u l-post tal-hrug taghhom;
2. l-awtorita emittenti;

3. l-isem shih tal-persuna imputata, ir-reat li hija akkuzata bih kif ukoll il-klassifikazzjoni guridika
tieghu;

4. il-provi li fughom hija bbazata l-imputazzjoni, sa fejn din l-indikazzjoni ma tipperikolax li
tostakola l-investigazzjoni;

5. il-mizura li tirrestringi l-liberta, jekk tigi imposta;

6. id-drittijiet tal-persuna akkuzata li jirrizultaw mill-Artikolu 55 inkluz id-dritt taghha li tirrifjuta
li taghti spjegazzjonijiet, kif ukoll id-dritt taghha li tiddisponi minn avukat imqabbad jew
kommess.

[...]

(8) Sakemm ma tkunx issodisfat l-obbligi taghha msemmija fil-paragrafi 1 sa 7, l-awtorita
investigattiva ma tistax twettaq atti ta’ investigazzjoni li jinvolvu l-partecipazzjoni tal-persuna
akkuzata.”

I1-kawza principali u d-domandi preliminari

Fit-8 ta’ Frar 2022, tliet spetturi tal-pulizija mir-Rayonno upravlenye Lukovit (I-ghassa tal-pulizija
tad-distrett ta’ Lukovit, il-Bulgarija) waqqfu u ¢cekkjaw vettura misjuqa minn IJ li fiha kienu
prezenti wkoll AB u KL.

Qabel ma s-sewwieq tal-vettura kien ittestjat ghad-drogi narkoti¢i, AB u KL iddikjaraw quddiem
l-ispetturi tal-pulizija li kellhom sustanza narkotika fil-pussess taghhom. Din l-informazzjoni
nghatat oralment lill-investigatur tal-ghassa quddiem l-ghassa tad-distrett ta’ Lukovit, li rregistra
dawn id-dikjarazzjonijiet fi process verbali, bhala twissija orali ta’ reat kriminali.

8 ECLI:EU:C:2023:634



20

21

22

23

24

25

26

27

SENTENZA TAS-7.9.2023 — Kawza C-209/22
RAYONNA PROKURATURA LOVECH, TERITORIALNO OTDELENIE LUKOVIT (TEITTXIJA EIZIKA)

Peress li t-test tal-iskrining tas-sewwieq kellu rizultat pozittiv, wiehed mill-ispetturi tal-pulizija
wettaq spezzjoni tal-vettura.

Barra minn hekk, AB kien is-suggett ta’ tfittxija fizika mill-investigatur tal-ghassa, li stabbilixxa
process verbali “ta’ tfittxija u gbid imwettaq b’'urgenza u suggetti ghal approvazzjoni a posteriori
mill-qorti”. Il-fatt li din it-tfittxija saret minghajr l-awtorizzazzjoni minn qabel ta’ qorti gie
motivat, fdan il-process verbali, mill-ezistenza “ta’ indizji suffi¢jenti ta’ pussess ta’ oggetti
pprojbiti mil-ligi, imsemmija fi process verbali dwar it-twissija orali ta’ reat kriminali”.

Waqt din it-tfittxija nstabet sustanza narkotika fuq AB. L-investigatur tal-ghassa ghalhekk
informa, dakinhar stess, lill-prosekutur pubbliku tar-Rayonna prokuratura Lovech, teritorialno
otdelenie Lukovit (1-Uffi¢cju tal-Prosekutur Pubbliku ta’ Lovech, fergha territorjali ta’ Lukovit,
il-Bulgarija) bir-rizultati ta’ din it-tfittxija u li din kienet saret fil-kuntest ta’ “procedura
preliminari”, fis-sens tal-Artikolu 212 tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali, mibdija mill-ghassa
tad-distrett ta’ Lukovit.

Dejjem fil-kuntest ta’ dik il-proc¢edura preliminari, izda wara t-twettiq tat-tfittxija, matul smigh
fl-ghassa tal-pulizija, gew mitluba spjegazzjonijiet bil-miktub minghand AB. Dan indika li
s-sustanzi misjuba fuqu kienu drogi narkotici intizi ghall-konsum personali tieghu.

Fid-9 ta’ Frar 2022, il-prosekutur pubbliku tar-Rayonna prokuratura Lovech, teritorialno otdelenie
Lukovit (I-Uffic¢ju tal-Prosekutur Pubbliku ta’ Lovech, fergha territorjali ta’ Lukovit), abbazi
tal-Artikolu 164(3) tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali, indirizza lir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti
Distrettwali ta’ Lukovit, il-Bulgarija), il-qorti tar-rinviju, b’talba ghall-approvazzjoni tal-process
verbali tat-tfittxija fizika li AB kien is-suggett taghha u tal-qbid li segwa wara dan. It-tilwima
fil-kawza principali tirrigwarda din it-talba ghall-approvazzjoni a posteriori ta’ din it-tfittxija u ta’
dan il-gbid.

II-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar il-kwistjoni jekk l-istharrig gudizzjarju previst mid-dritt
nazzjonali dwar il-mizuri koercittivi ta’ amministrazzjoni tal-prova matul il-fazi preliminari
tal-proceduri kriminali jikkostitwixxix garanzija suffi¢jenti tar-rispett tad-drittijiet tal-persuni
ssuspettati u tal-persuni akkuzati, kif previst mid-Direttivi 2012/13 u 2013/48.

B’mod partikolari, qabelxejn, dik il-qorti tindika li d-dritt nazzjonali ma jinkludix regoli ¢ari dwar
il-portata tal-istharrig gudizzjarju tal-mezzi vinkolanti ta’ gbir ta’ provi fil-kuntest tal-procedura
preliminari u li, skont il-gurisprudenza tal-qrati nazzjonali, l-istharrig tal-perkwizizzjoni,
tat-tfittxija fizika u tal-gbid jirrigwarda l-legalita formali taghhom. F'dan ir-rigward, hija tfakkar li
1-Qorti Ewropea tad-Dirittijiet tal-Bniedem ikkundannat lir-Repubblika tal-Bulgarija diversi drabi
ghal ksur tal-Artikoli 3 u 8 tal-KEDB.

Sussegwentement, il-qorti tar-rinviju tippreciza li d-dritt Bulgaru ma jirrikonoxxix il-kuncett ta’
“persuna ssuspettata”, imsemmi minn dawn id-direttivi, izda biss dak ta’ “persuna akkuzata”. Din
il-klassifikazzjoni tal-ahhar tkun tehtieg decizjoni tal-prosekutur pubbliku jew tal-awtorita ta’
investigazzjoni. Madankollu hemm prassi stabbilita sew tal-pulizija u tal-ministeru pubbliku li
tikkonsisti fli jigi ttardjat il-mument li minnu l-persuna kkoncernata titqies bhala “persuna
akkuzata”, li, fil-fatti, ikollu bhala konsegwenza li jigu evitati l-obbligi dwar ir-rispett tad-drittijiet
tad-difiza ta’ din il-persuna.
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Fl-ahhar, kemm mid-duttrina kif ukoll mill-gurisprudenza nazzjonali, jirrizulta li l-qorti
kompetenti, anki meta tkun konvinta li d-drittijiet tad-difiza tal-persuna kkoncernata ma gewx
irrispettati, ma tistax tistharreg l-imputazzjoni jew l-akkuza taghha ghaliex dan ikun jippregudika
l-prerogattiva kostituzzjonali tal-prosekutur pubbliku li jibda pro¢eduri kriminali. F'tali kaz,
il-qorti li tistharreg il-mizuri restrittivi mehuda fil-kuntest tal-pro¢edura preliminari tista’ biss
taccetta l-att ta’ investigazzjoni, peress li dan ikun twettaq f'kundizzjonijiet ta’ urgenza, anki jekk
dan jimplika ksur tad-drittijiet tad-difiza.

F'dan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tindika li, anki jekk id-dritt nazzjonali ma jirrikonoxxix
il-kuncett ta’ “persuna suspettata”, 1-Artikolu 219(2) tal-Kodi¢i ta’ Procedura Kriminali jista’, bhala
principju, jiggarantixxi d-drittijiet tad-difiza ta’ persuni li fir-rigward taghhom ma jezistux provi
sufficjenti tal-htija taghhom, izda li, minhabba Il-htiega li jitwettqu atti ta’ investigazzjoni
bil-partecipazzjoni taghhom, jinghataw l-istatus ta’ “persuni akkuzati” u ghalhekk ikunu jistghu
jibbenefikaw mid-drittijiet imsemmija fl-Artikolu 55 tal-Kodi¢i ta’ Procedura Kriminali, li
jissodisfaw ir-rekwiziti tad-Direttivi 2012/13 u 2013/48.

Madankollu, skont il-qorti tar-rinviju, din id-dispozizzjoni pro¢edurali ma hijiex ¢ara. Barra minn
hekk hija tigi applikata b’'mod ambigwu u kontradittorju, jew sahansitra ma tigix applikata. Issa,
skont il-qorti tar-rinviju, ma hemm l-ebda dubju li, f'dan il-kaz, AB ghandu l-kwalita ta’ persuna
“akkuzata b’reat kriminali” fis-sens tal-KEDB, kif interpretata mill-gurisprudenza tal-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, indipendentement mill-klassifikazzjoni guridika
tas-sitwazzjoni tieghu konformement mad-dritt nazzjonali. Madankollu, skont dak id-dritt,
persuna tista’ tibbenefika mid-drittijiet tad-difiza taghha biss jekk tkun kisbet l-istatus ta’
“persuna akkuzata”, li jkun jiddependi mir-rieda tal-awtorita li tmexxi l-investigazzjoni taht
is-sorveljanza tal-prosekutur pubbliku.

Fdan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tqis li I-fatt li ma tigix ipprovduta informazzjoni u li ma
jinghatax l-a¢cess ghal avukat fi stadju bikri tal-pro¢edura kriminali jikkostitwixxi difett
procedurali irrimedjabbli, li jista’ jivvizzja n-natura gusta u ewka tal-proc¢eduri kriminali ulterjuri

kollha.

F'dawn i¢-cirkustanzi, ir-Rayonen sad Lukovit (il-Qorti Distrettwali ta’ Lukovit) iddecidiet li
tissospendi l-proc¢eduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li
gejjin:

“1) Il-fatti li fihom, waqt l-investigazzjoni dwar ksur marbut mal-pussess ta’ narkotici, mizuri ta’
koercizzjoni jkunu ttiehdu fil-forma ta’ tfittxija fuq il-persuna u sekwestru kontra persuna
fizika li l-pulizija tissuspetta li hija fil-pussess ta’ narkotici, jaqghu taht il-kamp ta’
applikazzjoni tad-[Direttivi 2013/48 u 2012/13]?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, x'inhuwa l-istatus ta’ tali persuna
fis-sens [ta’ dawn id-]Direttivi, meta d-dritt nazzjonali ma jirrikonoxxix il-kuncett legali ta’
‘persuna ssuspettata’ u meta l-persuna ma tkunx tqieghdet taht l-istatus ta’ ‘persuna
akkuzata’ permezz ta’ notifika uffi¢jali, u tali persuna ghandha tinghata d-dritt li tigi
informata u li tircievi informazzjoni kif ukoll li jkollha a¢cess ghal avukat?

3) Il-principju ta’ legalita u l-projbizzjoni tal-arbitrarjeta jawtorizzaw legizlazzjoni nazzjonali
bhalma huwa 1-Artikolu 219(2) [tal-Kodi¢i tal-Procedura Kriminali], li jipprevedi li l-awtorita
inkarigata bl-investigazzjoni tista’ wkoll tqieghed lill-persuna taht l-istatus ta’ persuna
akkuzata permezz tar-redazzjoni ta’ minuti tal-ewwel att ta’ investigazzjoni dirett kontriha,
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meta d-dritt nazzjonali ma jirrikonoxxix il-kuncett legali ta’ ‘persuna ssuspettata’ u meta
d-drittijiet tad-difiza jqumu, skont id-dritt nazzjonali, biss mill-mument li fih il-persuna
kkonc¢ernata titqieghed taht l-istatus ta’ ‘persuna akkuzata’, li min-naha taghha tithalla
fid-diskrezzjoni tal-awtorita inkarigata bl-investigazzjoni, u tali pro¢edura nazzjonali
tippregudika l-ezerc¢izzju effettiv u l-essenza nfisha tad-dritt ta’ access ghal avukat imsemmi
fl-Artikolu 3(3)(b) tad-Direttiva 2013/48?

4) Il-prin¢ipju ta’ effett utli tad-dritt tal-Unjoni jawtorizza prattika nazzjonali fejn l-istharrig
gudizzjarju tal-mizuri ta’ koer¢izzjoni mehuda ghall-finijiet tal-gbir tal-provi, inkluzi
t-tfittxija fuq il-persuna u s-sekwestru matul l-investigazzjoni preliminari, ma jippermettix li
jigi vverifikat jekk twettaqx ksur suffi¢cjentement serju tad-drittijiet fundamentali tal-persuni
ssuspettati u tal-persuni akkuzati, iggarantiti permezz tal-Artikoli 47 u 48 tal-[Karta],
id-Direttiva 2013/48 u d-Direttiva 2012/13?

5) Il-principju ta’ Stat tad-dritt jawtorizza dispozizzjonijiet u gurisprudenza nazzjonali skont
liema 1-qorti ma hijiex awtorizzata tistharreg it-tqeghid ta’ persuna taht l-istatus ta’ persuna
akkuzata, meta huwa precizament u eskluzivament minn dan l-att formali li jiddependi
l-ghoti jew le tad-drittijiet tad-difiza lil persuna fizika meta din tkun is-suggett ta’ mizuri ta’
koercizzjoni ghall-finijiet tal-investigazzjoni?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel u t-tieni domanda

Permezz tal-ewwel u tat-tieni domanda taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti
tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2012/13 u l-Artikolu 2(1)
tad-Direttiva 2013/48 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li dawn id-direttivi japplikaw ghal
sitwazzjoni li fiha persuna, li fil-konfront taghha tezisti informazzjoni skont liema hija fil-pussess
ta’ sustanzi illegali, hija s-suggett ta’ tfittxija fizika kif ukoll ta’ gbid ta’ dawn is-sustanzi, filwaqt li
d-dritt nazzjonali ma jirrikonoxxix il-kuncett ta’ “persuna ssuspettata”, imsemmi fdawn
id-direttivi, u li I-imsemmija persuna ma gietx infurmata ufficjalment li hija ghandha l-kwalita ta’
“persuna akkuzata”.

Id-Direttivi 2012/13 u 2013/48 ghandhom bhala ghan komuni li jiddefinixxu r-regoli minimi li
jikkon¢ernaw certi drittijiet ta’ persuni ssuspettati u ta’ persuni akkuzati fil-kuntest ta’ pro¢eduri
kriminali. Id-Direttiva 2012/13 tkopri, b’'mod izjed partikolari, id-dritt li wiehed ikun informat
dwar id-drittijiet tieghu u d-Direttiva 2013/48 taghmel riferiment ghad-dritt ta’ access ghal
avukat, ghad-dritt li terz jigi informat dwar i¢-¢ahda tal-liberta, kif ukoll ghad-dritt tal-persuni
mcahhda mil-liberta li jikkomunikaw ma’ terzi u ghad-dritt li jikkomunikaw mal-awtoritajiet
konsulari. Barra minn hekk, mill-premessi ta’ dawn id-direttivi jsegwi li dawn huma msejsa, ghal
dan l-ghan, fuq id-drittijiet stabbiliti b’mod partikolari fl-Artikoli 47 u 48 tal-Karta u huma intizi
li jippromwovu dawn id-drittijiet fil-konfront tal-persuni ssuspettati jew tal-persuni akkuzati
fil-kuntest ta’ proceduri kriminali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-19 ta’ Settembru 2019,
Rayonna prokuratura Lom, C-467/18, EU:C:2019:765, punti 36 u 37).

Fir-rigward tal-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2012/13, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet
li mill-Artikolu 1 taghha u mill-Artikolu 2(1) taghha jirrizulta li din id-direttiva tillimita ruhha li
tiddefinixxi r-regoli dwar id-dritt tal-persuni ssuspettati jew tal-persuni akkuzati li jigu informati
bid-drittijiet taghhom fil-kuntest tal-proceduri kriminali u bl-akkuza migjuba kontrihom
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mill-mument meta persuna tigi informata mill-awtoritajiet kompetenti li hija ssuspettata li
wettqget reat jew li hija akkuzata b’dan (digriet tas-6 ta’ Settembru 2022, Delgaz Grid, C-95/22,
EU:C:2022:697, punt 25).

Fir-rigward tal-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2013/48, 1-Artikolu 2(1) taghha jipprevedi li
din id-direttiva tapplika ghall-persuni ssuspettati jew akkuzati fil-kuntest ta’ proceduri kriminali
mill-mument meta dawn jigu infurmati mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat Membru, b'notifika
ufficjali jew b'mod iehor, li huma ssuspettati jew akkuzati li wettqu reat kriminali,
irrispettivament minn jekk ikunux michuda mil-liberta jew le.

F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li l-formulazzjoni tal-Artikolu 2(1)
tad-Direttiva 2013/48, b’'mod partikolari 1-kliem “jigu infurmati mill-awtoritajiet kompetenti ta’
Stat Membru, b’'notifika ufficjali jew b’mod iehor”, jindika li, ghall-finijiet tal-applikabbilta ta’ din
id-direttiva, informazzjoni mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat Membru tal-persuna kkoncernata
hija bizzejjed, u dan ikun xi jkun il-mod taghha, u I-metodu li permezz tieghu tali informazzjoni
tasal ghand din il-persuna huwa rrilevanti (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Marzu 2020,
VW (Dritt ta’ access ghal avukat fil-kaz ta’ nuqqas ta’ dehra), C-659/18, EU:C:2020:201, punti 25
u 26).

Peress li 1-kampijiet ta’ applikazzjoni rispettivi tad-Direttivi 2012/13 u 2013/48 huma ddefiniti
ftermini kwazi identici fl-Artikolu 2 ta’ kull wahda minnhom, ghandu jitqies li, bhala principju,
dawn jikkoin¢idu. Din il-konstatazzjoni tagbel mal-ghan komuni ghaz-zewg direttivi li tigi zgurata
l-protezzjoni tad-drittijiet tal-persuni ssuspettati jew akkuzati fil-kuntest ta’ pro¢edura kriminali.
Minn dan isegwi, bhalma rrileva 1-Avukat Generali fil-punt 38 tal-konkluzjonijiet tieghu, li
l-precizazzjoni addizzjonali li tinsab fl-Artikolu 2 tad-direttiva l-izjed re¢enti minn dawn it-tnejn,
jigifieri d-Direttiva 2013/48, skont liema l-informazzjoni tista’ tintbaghat “b’notifika ufficjali jew
b’mod iehor” ghandha titqies bhala applikabbli ghad-Direttiva 2012/13.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet isegwi, l-ewwel, li zewg elementi huma mehtiega sabiex
sitwazzjoni tidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dawn id-direttivi. Ghalhekk huwa necessarju, minn
naha, li l-awtoritajiet nazzjonali kompetenti jkollhom suspetti li 1-persuna kkoncernata wettqet
reat kriminali jew li tkun akkuzata f'dan ir-rigward, u, min-naha l-ohra, li informazzjoni f'dan
ir-rigward tkun giet ipprovduta lilha minn dawn l-awtoritajiet permezz ta’ notifika ufficjali jew
b’mezz iehor.

Ghall-finijiet tal-applikazzjoni tad-Direttivi 2012/13 u 2013/48, huwa importanti ghalhekk li
l-imsemmija awtoritajiet jizguraw li l-persuna kkoncernata kellha gharfien tal-fatt li hija
ssuspettata li wettqet reat kriminali jew li hija akkuzata f'dan ir-rigward.

It-tieni, ghandu jigi rrilevat li, sabiex jigi zgurat l-izvolgiment tajjeb ta’ investigazzjoni kriminali,
l-awtoritajiet nazzjonali kompetenti ghandu jkollhom certa margni ta’ diskrezzjoni sabiex jaghzlu
I-mument li fih huma jinfurmaw lill-persuna kkoncernata li hija ssuspettata li wettqet reat
kriminali jew li hija akkuzata fdan ir-rigward, bil-kundizzjoni, madankollu, li ma jkunx hemm
dewmien eccessiv fil-komunikazzjoni ta’ din l-informazzjoni, li jkun jipprekludi lill-persuna
kkon¢ernata milli tezercita d-drittijiet tad-difiza taghha b’'mod effettiv, li d-Direttivi 2012/13
u 2013/48 huma intizi li jipprotegu.

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tindika li l-ghan tal-proc¢edura fil-kawza principali jikkoné¢erna

talba tal-prosekutur pubbliku tar-Rayonna prokuratura Lovech, teritorialno otdelenie Lukovit
(I-Utficcju tal-Prosekutur Pubbliku ta’ Lovech, fergha territorjali ta’ Lukovit) intiza sabiex jigu
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approvati, a posteriori, tfittxija fuq AB u gbid tas-sustanzi illeciti skoperti matul din it-tfittxija. Din
tal-ahhar giet ordnata u mwettqa wara l-ammissjoni, minn din il-persuna, quddiem membri
tal-Pulizija, li hija kienet fil-pussess ta’ tali sustanzi.

Meta persuna, bhal AB, taghmel dan it-tip ta’ ammissjoni quddiem membri tal-Pulizija, hija
tesponi ruhha sabiex titqgies bhala persuna ssuspettata li wettqet reat kriminali. Meta, billi jisiltu
l-konsegwenzi ta’ din l-ammissjoni, dawn l-agenti jaghmlu t-tfittxija fizika tal-persuna
kkon¢ernata u l-gbid ta’ dak li hija ddikjarat li ghandha fuqha, dawn l-atti, minn naha,
jistabbilixxu li din il-persuna hija issa ssuspettata minn awtorita kompetenti u, min-naha l-ohra,
jinfurmaw implicitament izda necessarjament lill-imsemmija persuna b’dan is-suspett. F'tali
cirkustanzi, iz-zewg kundizzjonijiet ta’ applikazzjoni tad-Direttivi 2012/13 u 2013/48 jidhru
ssodisfatti.

Fdan ir-rigward, jidhru minghajr rilevanza, ghall-finijiet tal-applikazzjoni ta’ dawn id-direttivi,
minn naha, il-fatt li d-dritt tal-Istat Membru kkoncernat ma jipprevedix li persuna jista’ jkollha
l-kwalita ta’ “persuna ssuspettata” u, min-naha l-ohra, il-fatt li AB ma giex uffi¢jalment infurmat
li huwa ghandu Il-kwalita ta’ “persuna akkuzata”. Fil-fatt, il-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttivi 2012/13 u 2013/48 ghandu jigi interpretat b’'mod uniformi fl-Istati Membri kollha u
ghalhekk ma jistax jiddependi mit-tifsiriet varji li d-drittijiet ta’ dawn l-Istati Membri jaghtu
ghall-kuncetti ta’ “persuna ssuspettata” u ta’ “persuna akkuzata” u lanqas mill-kundizzjonijiet li
fihom jinkisbu dawn il-kwalitajiet skont dawn id-drittijiet.

Ghaldagstant, ir-risposta ghall-ewwel u ghat-tieni domanda ghandha tkun li 1-Artikolu 2(1)
tad-Direttiva 2012/13 u 1-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2013/48 ghandhom jigu interpretati fis-sens
li dawn id-direttivi japplikaw ghal sitwazzjoni li fiha persuna, li fil-konfront taghha tezisti
informazzjoni li hija qgieghda fil-pussess ta’ sustanzi ille¢iti, tkun is-suggett ta’ tfittxija fizika kif
ukoll ta’ gbid ta’ dawn is-sustanzi. Il-fatt li d-dritt nazzjonali ma jirrikonoxxix il-kuncett ta’
“persuna ssuspettata” u li l-imsemmija persuna ma gietx ufficjalment infurmata li ghandha
l-kwalita ta’ “persuna akkuzata” ma ghandux effett f'dan ir-rigward.

Fuq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda taghha, li ghandha tigi ttrattata qabel it-tielet domanda, il-qorti
tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13 u 1-Artikolu 12(1)
tad-Direttiva 2013/48, moqrija fid-dawl tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, ghandhomx jigu interpretati
fis-sens li jipprekludu gurisprudenza nazzjonali skont liema I-qorti adita, skont id-dritt nazzjonali
applikabbli, b’talba ghall-awtorizzazzjoni a posteriori ta’ tfittxija fizika u tal-qbid ta’ sustanzi illeciti
li segwitha, ezegwiti fil-kuntest tal-fazi preliminari ta’ procedura kriminali, ma ghandhiex
kompetenza sabiex tezamina jekk id-drittijiet tal-persuna ssuspettata jew tal-persuna akkuzata,
iggarantiti minn dawn id-direttivi, gewx osservati f'din 1-okkazjoni.

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tippreciza li, ghalkemm, konformement mal-Artikolu 164(3)
tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali, it-tfittxija fizika mwettqa fil-kuntest tal-fazi preliminari
tal-procedura kriminali, ghandha tigi suggetta ghal stharrig gudizzjarju a posteriori, dan
l-istharrig jirrigwarda biss, skont il-gurisprudenza nazzjonali rilevanti, ir-rekwiziti formali li
minnhom tiddependi l-legalita ta’ din il-mizura u tal-gbid li jirrizulta minnha, u ma jippermettix
lill-qorti kompetenti tezamina r-rispett tad-drittijiet iggarantiti mid-Direttivi 2013/48 u 2012/13.
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Ghandu jigi rrilevat li, skont 1-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13, 1-Istati Membri ghandhom
jizguraw li l-persuni ssuspettati jew il-persuni akkuzati, jew l-avukat taghhom, ikollhom id-dritt li
jikkontestaw, konformement mal-proceduri nazzjonali, l-eventwali fatt li l-awtoritajiet
kompetenti ma jipprovdux jew jirrifjutaw li jipprovdu informazzjoni konformement ma’ din
id-direttiva.

Fid-dawl tal-importanza tad-dritt ghal rimedju effettiv, protett mill-Artikolu 47 tal-Karta, u
tat-test ¢ar, inkundizzjonat u prec¢iz tal-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13, din id-dispozizzjoni
tal-ahhar tipprekludi kull mizura nazzjonali li tostakola l-ezer¢izzju ta’ rimedji effettivi f'kaz ta’
ksur tad-drittijiet protetti minn din id-direttiva (sentenza tad-19 ta’ Settembru 2019, Rayonna
prokuratura Lom, C-467/18, EU:C:2019:765, punt 57).

L-istess interpretazzjoni hija mehtiega fir-rigward tal-Artikolu 12 tad-Direttiva 2013/48, skont
liema “l-persuni suspettati jew akkuzati fi pro¢edimenti kriminali [...] ikollhom rimedju effettiv
skont il-ligi nazzjonali fkaz fejn ikun hemm ksur tad-drittijiet skont din id-Direttiva” (sentenza
tad-19 ta’ Settembru 2019, Rayonna prokuratura Lom, C-467/18, EU:C:2019:765, punt 58).

Minn dan isegwi li I-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13 u 1-Artikolu 12(1) tad-Direttiva 2013/48
jimponu fuq l-Istati Membri l-obbligu li jizguraw ir-rispett tad-dritt ghal smigh xieraq u
tad-drittijiet tad-difiza, stabbiliti fl-Artikolu 47 u fl-Artikolu 48(2) tal-Karta, rispettivament, billi
jipprevedu rimedju gudizzjarju effettiv li jippermetti lil kull persuna ssuspettata jew lil kull
persuna akkuzata li jadixxu qorti inkarigata sabiex tezamina jekk id-drittijiet li hija tislet minn
dawn id-direttivi gewx miksura.

Dan inghad, l-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13 u l-Artikolu 12(1) tad-Direttiva 2013/48
jipprovdu li d-dritt li jigi kkonstatat il-ksur eventwali ta’ dawn id-drittijiet jinghata,
rispettivament, konformement mal-“pro¢eduri nazzjonali” u “l-ligi nazzjonali”. Ghaldaqgstant,
dawn id-dispozizzjonijiet la jiddeterminaw il-modalitajiet li skonthom ghandu jkun jista’ jigi
allegat il-ksur tal-imsemmija drittijiet, u lanqas il-mument, matul il-proc¢eduri kriminali, li fih
dan jista’ jsir, u ghalhekk ihallu lill-Istati Membri ¢ertu margni ta’ diskrezzjoni sabiex
jiddeterminaw il-proc¢eduri specifici li jkunu applikabbli fdan ir-rigward.

L-intenzjoni tal-legizlatur tal-Unjoni li jirrikonoxxi tali margni ta’ diskrezzjoni hija kkonfermata
mill-premessi tad-Direttivi 2012/13 u 2013/48. Fil-fatt, minn naha, skont il-premessa 36
tad-Direttiva 2012/13, id-dritt li jigi kkonstatat il-fatt li 1-awtoritajiet kompetenti ma jipprovdux
jew jirrifjutaw li jipprovdu informazzjoni jew li jizvelaw certi dokumenti tal-kawza
konformement ma’ din id-direttiva “ma jinvolvix l-obbligu ghall-Istati Membri li jipprevedu
procedura ta’ appell specifika, mekkanizmu separat, jew procedura ta’ kwerela li permezz
taghhom dan in-nuqqas jew dan ir-rifjut jista’ jigi kkontestat”. Min-naha l-ohra, il-premessa 50
tad-Direttiva 2013/48 tindika, essenzjalment, li l-obbligu, ghall-Istati Membri, li jizguraw li
d-drittijiet tad-difiza u l-ekwita tal-procedura jigu rrispettati huwa minghajr hsara ghall-mezzi jew
ghas-sistemi nazzjonali dwar l-ammissibbilta tal-provi u ma ghandux jipprekludi lill-Istati
Membri milli jzommu sistema li permezz taghha I-provi ezistenti kollha jistghu jingiebu quddiem
qorti “minghajr ma jkun hemm valutazzjoni separata jew minn qabel dwar l-ammissibbilta ta’
dawk il-provi”.

Barra minn hekk, 1-Artikoli 47 u 48 tal-Karta ma jipprekludux li 1-Istati Membri ma jkunux,
ghalhekk, obbligati li joholqu rimedji awtonomi li l-persuni ssuspettati jew il-persuni akkuzati
jkunu jistghu jipprezentaw sabiex jiddefendu d-drittijiet li huma moghtija lilhom
mid-Direttivi 2012/13 u 2013/48. Fil-fatt, skont gurisprudenza stabbilita, id-dritt tal-Unjoni,
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inkluzi d-dispozizzjonijiet tal-Karta, ma ghandux l-effett li jgieghel lill-Istati Membri jistabbilixxu
rimedji guridi¢i differenti minn dawk stabbiliti mid-dritt intern, sakemm, madankollu,
mill-istruttura tal-ordinament guridiku nazzjonali inkwistjoni ma jsegwix li ma jezisti ebda
rimedju gudizzjarju li jippermetti, anki jekk b’'mod in¢identali, li jigi zgurat ir-rispett tad-drittijiet
li l-partijiet fkawza jisiltu mid-dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-21 ta’
Dicembru 2021, Randstad Italia, C-497/20, EU:C:2021:1037, punt 62 u l-gurisprudenza ccitata).

Minn dan isegwi li d-dritt tal-Unjoni ma jipprekludix li Stat Membru jillimita l-istharrig
gudizzjarju tal-mizuri vinkolanti ta’ gbir ta’ provi ta’ reat kriminali ghal-legalita formali taghhom
jekk, sussegwentement, fil-kuntest tal-process kriminali, il-qorti li tiddeciedi fuq il-mertu tkun
fpozizzjoni li tivverifika li d-drittijiet tal-persuna akkuzata, imsemmija mid-Direttivi 2012/13
u 2013/48, moqrija fid-dawl tal-Artikoli 47 u 48(2) tal-Karta, ikunu gew irrispettati.

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tindika li minn gurisprudenza nazzjonali stabbilita jirrizulta li
l-informazzjoni migbura minn persuni li gew interrogati bhala xhieda tal-agir rispettiv taghhom
ma tistax tinzamm bhala prova, peress li dawn il-persuni huma fil-verita persuni ssuspettati.

Bhalma indika, essenzjalment, I-Avukat Generali fil-punt 72 tal-konkluzjonijiet tieghu, din
il-gurisprudenza donnha tippermetti, ghall-inqas fcerti kazijiet, li tigi eskluza informazzjoni u
provi miksuba bi ksur tar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni, fdan il-kaz tal-Artikolu 3
tad-Direttiva 2012/13, dwar il-komunikazzjoni lill-persuna ssuspettata tad-drittijiet taghha, u
tal-Artikolu 3 tad-Direttiva 2013/48, dwar l-a¢cess ghal avukat.

Madankollu ma huwiex possibbli, abbazi biss tal-process li ghandha fid-dispozizzjoni taghha
1-Qorti tal-Gustizzja, li jigi ddeterminat jekk, f'dan il-kaz, id-dispozizzjonijiet nazzjonali rilevanti
humiex konformi mar-rekwiziti msemmija fil-punt 55 ta’ din is-sentenza. Ghal dan l-ghan,
il-qorti tar-rinviju ghandha tizgura li, meta, fil-kuntest ta’ process kriminali, il-persuna akkuzata
tikkonstata irregolaritajiet fil-pro¢edura, marbuta ma’ istanzi ta’ ksur tad-drittijiet li jirrizultaw
minn wahda minn dawn iz-zewg direttivi, il-qorti li tiddeciedi fuq il-mertu dejjem tkun
fpozizzjoni li tikkonstata dawn l-irregolaritajiet u tkun obbligata tislet il-konsegwenzi kollha li
jirrizultaw minn dan il-ksur, b’'mod partikolari f'dak li jirrigwarda l-inammissibbilta jew il-valur
probatorju tal-provi miksuba f'dawn i¢-¢irkustanzi.

Fil-kaz li l-qorti li tiddeciedi fuq il-mertu ma jkollhiex il-possibbilta li taghmel din
il-konstatazzjoni u li tislet il-konsegwenzi minn dan il-ksur, ghandha titfakkar il-gurisprudenza
stabbilita tal-Qorti  tal-Gustizzja skont liema, sabiex tigi ggarantita l-effettivita
tad-dispozizzjonijiet kollha tad-dritt tal-Unjoni, il-principju ta’ supremazija jimponi, b’'mod
partikolari, fuq il-qrati nazzjonali l-obbligu li jinterpretaw, sa fejn huwa possibbli, id-dritt intern
taghhom b'mod konformi mad-dritt tal-Unjoni (sentenza tat-8 ta’ Marzu 2022,
Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld (Effett dirett), C-205/20, EU:C:2022:168, punt 35 u
l-gurisprudenza c¢¢itata).

Jekk ma tkunx tista’ tipproc¢edi b’interpretazzjoni konformi, u fid-dawl tal-fatt li, bhalma jsegwi
mill-punti 49 sa 51 ta’ din is-sentenza, 1-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13 u l-Artikolu 12(1)
tad-Direttiva 2013/48 ghandhom effett dirett, il-principju ta’ supremazija jimponi fuq il-qorti
nazzjonali inkarigata li tapplika, fil-kuntest tal-kompetenza taghha, dawn id-dispozizzjonijiet
tad-dritt tal-Unjoni l-obbligu li tizgura l-effett shih tar-rekwiziti li jirrizultaw mill-imsemmija
dispozizzjonijiet fit-tilwima li tkun adita biha, billi thalli jekk ikun hemm bzonn mhux applikati, ex
officio, kwalunkwe legizlazzjoni nazzjonali, anki sussegwenti, li tkun kuntrarja ghall-istess
dispozizzjonijiet, minghajr ma jkollha ghalfejn titlob jew tistenna t-thassir minn qabel ta’ din
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il-legizlazzjoni nazzjonali permezz tal-process legizlattiv jew ta’ kwalunkwe process
kostituzzjonali iehor (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-28 ta’ Ottubru 2022,
Generalstaatsanwaltschaft Miinchen (Estradizzjoni u ne bis in idem), C-435/22 PPU,
EU:C:2022:852, punt 108 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghar-raba’ domanda ghandha tkun li
1-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13 u l-Artikolu 12(1) tad-Direttiva 2013/48, moqrija fid-dawl
tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux
gurisprudenza nazzjonali skont liema l-qorti adita, skont id-dritt nazzjonali applikabbli, b’talba
ghall-awtorizzazzjoni a posteriori ta’ tfittxija fizika u tal-qbid ta’ sustanzi illeciti li jsegwi minnha,
ezegwiti fil-kuntest tal-fazi preliminari ta’ pro¢edura kriminali, ma ghandhiex kompetenza sabiex
tezamina jekk id-drittijiet tal-persuna ssuspettata jew tal-persuna akkuzata, iggarantiti minn dawn
id-direttivi, gewx irrispettati f'din l-okkazjoni, sakemm, minn naha, din il-persuna tkun tista’
tikkonstata sussegwentement, quddiem il-qorti adita fuq il-mertu tal-kawza, ksur eventwali
tad-drittijiet li johorgu mill-imsemmija direttivi u, min-naha l-ohra, dik il-qorti tkun ghalhekk
obbligata li tislet il-konsegwenzi ta’ tali ksur, b'mod partikolari fdak 1i jirrigwarda
l-inammissibbilta jew il-valur probatorju tal-provi miksuba fdawn i¢-¢irkustanzi.

Fugq it-tielet domanda

It-tielet domanda preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-princ¢ipji ta’ legalita u ta’
projbizzjoni  tal-ezerc¢izzju  arbitrarju  tas-setgha  kif ukoll tal-Artikolu  3(3)(b)
tad-Direttiva 2013/48 fil-kuntest ta’ legizlazzjoni nazzjonali li tipprovdi li huma biss il-persuni
mgqieghda formalment taht l-istatus ta’ “persuna akkuzata” li jiksbu l-benefi¢¢ju tad-drittijiet li
johorgu minn din id-direttiva, meta I-mument ta’ dan it-tqeghid jithalla ghall-evalwazzjoni
tal-awtorita investigattiva.

Konformement ma’ gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest tal-procedura ta’ kooperazzjoni bejn
il-qrati nazzjonali u 1-Qorti tal-Gustizzja, stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, huwa l-kompitu ta’ din
tal-ahhar li taghti lill-qorti nazzjonali risposta utli li tghinha tiddeciedi l-kawza li tkun adita biha.
Minn din il-perspettiva, minn naha, jekk ikun il-kaz, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tifformula
mill-gdid id-domandi maghmula lilha (ara, fdan is-sens, id-digriet tal-24 ta’ Marzu 2023,
Direktor na Teritorialno podelenie na Natsionalnia osiguritelen institut-Veliko Tarnovo,
C-30/22, EU:C:2023:259, punt 33 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Min-naha l-ohra, hija 1-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tislet, mill-elementi kollha pprovduti
mill-qorti nazzjonali, u b'mod partikolari mill-motivazzjoni tad-dec¢izjoni tar-rinviju, l-elementi
tad-dritt tal-Unjoni li jkunu jehtiegu interpretazzjoni fid-dawl tas-suggett tat-tilwima fil-kawza
principali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-1 ta’ Awwissu 2022, TL (Assenza ta’ interpretu u ta’
traduzzjoni), C-242/22 PPU, EU:C:2022:611, punt 37 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Issa, mit-talba ghal decizjoni preliminari jsegwi li t-tilwima fil-kawza principali tikkonc¢erna talba
ghall-approvazzjoni a posteriori, minn qorti, ta’ tfittxija fizika u tal-gbid ta’ beni illeciti li segwa
minnha, ezegwiti fil-kuntest tal-fazi preliminari ta’ procedura kriminali u li, sabiex tinghata
risposta utli ghat-tielet domanda, ghandhom, fir-realta, jigu ezaminati, ftali sitwazzjoni,
il-portata u n-natura tad-dritt ta’ ac¢ess ghal avukat, previst fl-Artikolu 3 tad-Direttiva 2013/48.
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Ghaldagstant, ghandu jitqies li, permezz ta’ din id-domanda, il-qorti tar-rinviju tistagsi,
essenzjalment, jekk l-Artikolu 3 tad-Direttiva 2013/48 ghandux jigi interpretat fis-sens li
jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li persuna ssuspettata jew persuna akkuzata tista’
tkun is-suggett, fil-kuntest tal-fazi preliminari ta’ procedura kriminali, ta’ tfittxija fizika u tal-qbid
ta’ beni illeciti, minghajr din il-persuna ma tibbenefika mid-dritt ta’ access ghal avukat.

Konformement mal-Artikolu 1 taghha, id-Direttiva 2013/48 tiddefinixxi regoli minimi dwar,
b’mod partikolari, id-dritt li jgawdu l-persuni ssuspettati u l-persuni akkuzati fil-kuntest ta’
proceduri kriminali li jkollhom access ghal avukat u li jinfurmaw lil terz bi¢-cahda tal-liberta.

Fdan ir-rigward, 1-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva jobbliga lill-Istati Membri li jizguraw li
l-persuni ssuspettati u l-persuni akkuzati jkollhom id-dritt ta’ a¢cess ghal avukat f'terminu u skont
il-modalitajiet li jippermettulhom jezercitaw id-drittijiet tad-difiza taghhom b’'mod konkret u
effettiv.

Din ir-regola prin¢ipali hija specifikata fil-paragrafu 2 tal-istess Artikolu 3, li jipprevedi li dan
l-access ghandu jkun jista’ jinkiseb “minghajr dewmien zejjed” u, fi kwalunkwe kaz, mill-mument
l-iktar qrib ta’ erba’ avvenimenti specifici elenkati fil-punti (a) sa (d) ta’ dan il-paragrafu 2.

Barra minn hekk, I-Artikolu 3(3)(c) tad-Direttiva 2013/48 jipprovdi li l-persuni ssuspettati jew
il-persuni akkuzati ghandhom, minn tal-inqas, id-dritt li -avukat taghhom ikun prezenti matul
il-mizuri investigattivi jew il-mizuri ta’ gbir ta’ provi msemmija f'din id-dispozizzjoni, meta dawn
il-mizuri huma previsti mid-dritt nazzjonali u jekk il-persuna ssuspettata jew il-persuna akkuzata
hija mehtiega jew awtorizzata li tassisti ghalihom.

Issa, ghandu jigi rrilevat li t-tfittxija fizika u l-qbid ta’ sustanzi ille¢iti ma jissemmewx fost
l-avvenimenti msemmija fl-Artikolu 3(2)(a) sa (d) u (3)(c) ta’ din id-direttiva.

B’'mod partikolari, f'dak li jirrigwarda, 1-ewwel, id-dritt tal-persuni ssuspettati jew tal-persuni
akkuzati, previst fl-Artikolu 3(2)(a) tad-Direttiva 2013/48, ta’ access ghal avukat qabel ma jkunu
interrogati mill-pulizija jew minn awtorita ohra ta’ repressjoni jew gudizzjarja, ghandu jigi
enfasizzat li mill-premessa 20 tad-Direttiva 2013/48 isegwi li, skont l-intenzjoni tal-legizlatur
tal-Unjoni, il-mistogsijiet preliminari maghmula mill-pulizija bl-ghan, b’mod partikolari, li jigi
stabbilit jekk hemmx lok li tinfetah investigazzjoni, perezempju matul kontroll fit-triq, ma
jikkostitwixxux “interrogazzjoni” fis-sens ta’ din id-direttiva u, ghaldagstant, ma humiex koperti
taht 1-Artikolu 3(2)(a) taghha bhala li jaghtu, fi kwalunkwe kaz, lill-persuni ssuspettati u
lill-persuni akkuzati, id-dritt ta’ access ghal avukat.

Fdak li jirrigwarda, it-tieni, id-dritt tal-persuni ssuspettati jew tal-persuni akkuzati, previst
fl-Artikolu 3(2)(c) tad-Direttiva 2013/48, li jkollhom access ghal avukat “minghajr dewmien
zejjed” mill-mument tac-cahda tal-liberta, ghandu jigi enfasizzat li dan id-dritt ma jimplikax
necessarjament li l-access ghal avukat jikkonkretizza ruhu b’'mod immedjat, jigifieri mill-mument
innifsu ta’ din i¢c-cahda tal-liberta.

Fdan ir-rigward, mill-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem dwar
1-Artikolu 6 tal-KEDB, li ghaliha taghmel riferiment il-premessa 12 tad-Direttiva 2013/48, isegwi
li, fir-rigward tad-dritt ghall-assistenza ta’ avukat, fis-sens tal-paragrafu 3(c) ta’ dan l-Artikolu 6,
tfittxija mwettqa matul kontroll tat-traffiku, u li tat lok ghal dikjarazzjonijiet awtoinkriminatorji,
ma tizvela ebda restrizzjoni sinjifikattiva tal-liberta ta’ azzjoni tal-persuna kkoncernata, li tkun
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tista’ tkun bizzejjed sabiex taghmel assistenza guridika obbligatorja minn dan l-istadju
tal-procedura (ara, fdan is-sens, il-Qorti EDB, 18 ta’ Frar 2010, Zaichenko vs Ir-Russja,
CE:ECHR:2010:0218JUD 003966002, punti 47 u 48).

B’mod generali, sabiex jigi ddeterminat jekk l-assenza ta’ a¢cess ghal avukat matul tfittxija fizika u
qbid ta’ beni illeciti ¢ahhditx lill-persuna ssuspettata jew lill-persuna akkuzata mid-dritt iggarantit
fl-Artikolu 3 tad-Direttiva 2013/48, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni d-dispozizzjonijiet
tal-paragrafu (1) ta’ dan l-artikolu, li jezigi li jigi ezaminat jekk dan l-access inghatax f'terminu
skont modalitajiet li jippermettu lill-persuna ssuspettata jew lill-persuna akkuzata li tezercita
d-drittijiet tad-difiza taghha b’'mod konkret u effettiv.

Fdan il-kaz, hija I-qorti kompetenti, konformement mad-dritt nazzjonali, li ghandha taghmel
il-verifiki necessarji billi tiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi rilevanti kollha fdan ir-rigward.
B’'mod izjed specifiku, hija ghandha tivverifika jekk il-prezenza ta’ avukat fil-mument tat-tfittxija
fizika mwettqa fuq AB u tal-qbid ta’ sustanzi illeciti li segwa minnha kinitx oggettivament
necessarja sabiex jigu zgurati effettivament id-drittijiet tad-difiza ta’ din il-persuna.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi specifikat li, bla hsara ghal verifika mill-qorti nazzjonali kompetenti,
il-mizuri li AB kien suggett ghalihom ma jidhrux, a priori, mehuda fkuntest tali li, fil-mument
meta sehhew, il-persuna kkoncernata kellha tibbenefika mid-dritt ta” access ghal avukat, fis-sens
tal-Artikolu 3 tad-Direttiva 2013/48.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li 1-Artikolu 3 tad-Direttiva 2013/48 ghandu jigi
interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li persuna ssuspettata
jew persuna akkuzata tista’ tkun is-suggett, fil-kuntest tal-fazi preliminari ta’ procedura kriminali,
ta’ tfittxija fizika u tal-gbid ta’ beni illeciti, minghajr din il-persuna ma tibbenefika mid-dritt ta’
access ghal avukat, bil-kundizzjoni li mill-ezami ta¢-cirkustanzi rilevanti kollha jirrizulta li tali
access ma huwiex necessarju sabiex l-imsemmija persuna tkun tista’ tezercita d-drittijiet
tad-difiza taghha b’'mod konkret u effettiv.

Fugq il-hames domanda

Permezz tal-hames domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk il-principji tal-Istat tad-dritt
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni u gurisprudenza nazzjonali skont
liema 1-qorti nazzjonali “ma hijiex awtorizzata tistharreg it-tqeghid ta’ persuna taht l-istatus ta’
persuna akkuzata, meta huwa precizament u eskluzivament minn dan l-att formali li [...]
jiddependi l-ghoti jew le tad-drittijiet tad-difiza lil persuna fizika meta din tkun is-suggett ta’
mizuri ta’ koerc¢izzjoni ghall-finijiet tal-investigazzjoni”.

Ghandu jitfakkar, fdan ir-rigward, li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
il-procedura stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE hija strument ta’ kooperazzjoni bejn il-Qorti
tal-Gustizzja u l-qrati nazzjonali, li bis-sahha tieghu 1-Qorti tal-Gustizzja tipprovdi lill-qrati
nazzjonali l-punti ta’ interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li huma necessarji ghalihom sabiex
jagtghu l-kawzi li jkunu tressqu quddiemhom (digriet tas-27 ta’ Marzu 2023, Belgische Staat,
C-34/22, EU:C:2023:263, punt 43 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Peress li d-decizjoni tar-rinviju sservi bhala bazi ghal din il-procedura quddiem il-Qorti

tal-Gustizzja, huwa indispensabbli li I-qorti nazzjonali taghti minimu ta’ spjegazzjonijiet dwar
ir-ragunijiet ghall-ghazla tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni li hija titlob l-interpretazzjoni
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taghhom, kif ukoll ir-rabta li hija tistabbilixxi bejn dawn id-dispozizzjonijiet u l-legizlazzjoni
nazzjonali applikabbli ghat-tilwima li hija adita biha (ara, fdan is-sens, id-digriet tas-27 ta’
Marzu 2023, Belgische Staat, C-34/22, EU:C:2023:263, punt 44 u l-gurisprudenza c¢citata).

F'dan il-kaz, il-hames domanda taghmel riferiment b’'mod generali ghall-“prin¢ipju ta’ Stat
tad-dritt”, minghajr it-talba ghal decizjoni preliminari ma tinkludi, barra minn hekk,
l-espozizzjoni tal-motivi li wasslu lill-qorti tar-rinviju tistagsi, fil-qafas ta’ din id-domanda, dwar
l-interpretazzjoni ta’ dan il-“prin¢ipju”, b’tali mod li 1-Qorti tal-Gustizzja ma tistax tevalwa sa
liema punt risposta ghall-imsemmija domanda hija necessarja sabiex tippermetti lil dik il-qorti
taghti d-decizjoni taghha fil-kuntest tat-tilwima fil-kawza prin¢ipali.

Minn dan isegwi li l-hames domanda hija inammissibbli.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2012/13/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’
Mejju 2012 dwar id-dritt ghall-informazzjoni fi proceduri kriminali, kif wukoll
1-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2013/48/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’
Ottubru 2013 dwar id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat fi procedimenti kriminali u
fi procedimenti ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, u dwar id-dritt li tigi infurmata parti terza
dwar i¢-cahda tal-liberta u d-dritt ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u
mal-awtoritajiet konsulari, matul i¢-cahda tal-liberta,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

dawn id-direttivi japplikaw ghal sitwazzjoni li fiha persuna, li fil-konfront taghha tezisti
informazzjoni li hija qieghda fil-pussess ta’ sustanzi ille¢iti, tkun is-suggett ta’ tfittxija
fizika kif ukoll ta’ gbid ta’ dawn is-sustanzi. Il-fatt li d-dritt nazzjonali ma jirrikonoxxix
il-kuncett ta’ “persuna ssuspettata” u li l-imsemmija persuna ma gietx uffi¢cjalment
infurmata li ghandha l-kwalita ta’ “persuna akkuzata” ma ghandux effett fdan
ir-rigward.

2) L-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2012/13 u 1-Artikolu 12(1) tad-Direttiva 2013/48, mogqrija
fid-dawl tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

ma jipprekludux gurisprudenza nazzjonali skont liema l-qorti adita, skont id-dritt
nazzjonali applikabbli, b’talba ghall-awtorizzazzjoni a posteriori ta’ tfittxija fizika u
tal-qbid ta’ sustanzi ille¢iti li jsegwi minnha, ezegwiti fil-kuntest tal-fazi preliminari ta’
procedura kriminali, ma ghandhiex kompetenza sabiex tezamina jekk id-drittijiet
tal-persuna ssuspettata jew tal-persuna akkuzata, iggarantiti minn dawn id-direttivi,
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gewx irrispettati fdin l-okkazjoni, sakemm, minn naha, din il-persuna tkun tista’
tikkonstata sussegwentement, quddiem il-qorti adita fuq il-mertu tal-kawza, ksur
eventwali tad-drittijiet li johorgu mill-imsemmija direttivi u, min-naha l-ohra, dik
il-qorti tkun ghalhekk obbligata li tislet il-konsegwenzi ta’ tali ksur, b’mod partikolari
fdak li jirrigwarda l-inammissibbilta jew il-valur probatorju tal-provi miksuba f'dawn
i¢-¢irkustanzi.

3) L-Artikolu 3 tad-Direttiva 2013/48

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li persuna ssuspettata jew persuna
akkuzata tista’ tkun is-suggett, fil-kuntest tal-fazi preliminari ta’ procedura kriminali,
ta’ tfittxija fizika u tal-qbid ta’ beni ille¢iti, minghajr din il-persuna ma tibbenefika
mid-dritt ta’ access ghal avukat, bil-kundizzjoni li mill-ezami tac¢-cirkustanzi rilevanti
kollha jirrizulta li tali access ma huwiex necessarju sabiex l-imsemmija persuna tkun
tista’ tezercita d-drittijiet tad-difiza taghha b’'mod konkret u effettiv.
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