g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

27 ta’ Jannar 2021 *

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Protezzjoni tal-konsumaturi — Direttiva 93/13/KEE —
Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Artikolu 3(1), Artikolu 4(1) u
Artikolu 6(1) — Evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzoli kuntrattwali — Klawzola li

tistabbilixxi minn qabel il-vantagg potenzjali tal-kreditur fil-kaz ta’ xoljiment tal-kuntratt —
Zbilan¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li jirrizultaw mill-kuntratt — Data li
fiha l-izbilan¢ ghandu jigi evalwat — Konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola —
Konsegwenzi — Sostituzzjoni ta’ klawzola ingusta b’dispozizzjoni tad-dritt intern ta’
natura supplimentari”

Fil-Kawzi maghquda C-229/19 u C-289/19,
li ghandhom bhala suggett zewg talbiet ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE,
imressqa mill-Gerechtshof te Amsterdam (il-Qorti tal-Appell ta’ Amsterdam, il-Pajjizi 1-Baxxi)
(C-229/19) u mill-Gerechtshof Den Haag (il-Qorti tal-Appell ta’ Den Haag, il-Pajjizi 1-Baxxi)
(C-289/19), permezz ta’ decizjonijiet tal-5 ta” Marzu 2019 u tat-2 ta’ April 2019, li waslu fil-Qorti
tal-Gustizzja fl-14 ta’ Marzu 2019 u fid-9 ta’ April 2019 rispettivament, fil-proceduri
Dexia Nederland BV
Vs
XXX (C-229/19),
Z (C-289/19),

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn J.-C. Bonichot, President tal-Awla, L. Bay Larsen, C. Toader, M. Safjan u
N. Jaaskinen (Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: G. Pitruzzella,
Registratur: M. Ferreira, Amministratri¢i Princ¢ipali,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-3 ta’ Settembru 2020,

* Lingwa tal-kawzi: I-Olandiz.

MT

ECLL:EU:C:2021:68 1




SENTENZA TAS-27.1.2021 — Kawz MAGHQUDA C-229/19 u C-289/19
DEexiaA NEDERLAND

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Dexia Nederland BV, minn J. de Bie Leuveling Tjeenk, ]. M.K.P. Cornegoor u P. W. Post,
advocaten,

— ghal XXX, minn J. B. Maliepaard, advocaat,
— ghal Z, minn J. B. Maliepaard, advocaat,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, inizjalment minn N. Ruiz Garcia, P. Vanden Heede u M. van
Beek, sussegwentement minn N. Ruiz Garcia u P. Vanden Heede bhala agenti,

wara li rat id-de¢izjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li I-kawzi jinqatghu minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tad-Direttiva
tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur
(QU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288).

Dawn it-talbiet tressqu fil-kuntest ta’ zewg tilwimiet bejn Dexia Nederland BV (iktar "il quddiem
“Dexia”) u konsumaturi dwar ir-rifjut ta’ hlas tal-kontijiet finali stabbiliti minn din il-kumpannija,
wara x-xoljiment tal-kuntratti ta’ leasing ta’ azzjonijiet konkluzi bejn dawn il-konsumaturi u
kumpannija li taghha Dexia hija s-successur.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
It-tlettax-il premessa tad-Direttiva 93/13 hija fformulata kif gej:

“Billi d-disposizzjonijiet statutorji jew regolatorji ta’l-Istati Membri li jistabbilixxu direttament jew
indirettament il-klawzoli tal-kuntratti tal-konsumatur huma prezunti li ma’ fihomx klawzoli
ingusti; billi, ghal dan il-ghan, ma jidhirx li huwa mehtieg li jigu assoggettati l-klawzoli li
jirriflettu  disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew regolatorji u l-principji jew
id-disposizzjonijiet tal-konvenzjonijiet internazzjonali li ghalihom huma parti 1-Istati Membri jew
[I-Unjoni Ewropea]; billi fdak ir-rigward il-kliem ‘disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew
regolatorji’ fl-Artikolu 1(2) ikopru wkoll ir-regoli li, skond il-ligi, ghandhom jghoddu bejn
il-partijiet kontraenti sakemm ma twaqqfux xi arrangamenti ohra”.

L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva jiddisponi:
“l. L-ghan ta’ din id-Direttiva huwa li japprossima l-ligijiet, ir-regolamenti u d-disposizzjonijiet

amministrattivi ta’ I-Istati Membri relatati ma’ klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi bejn bejjiegh
jew fornitur u konsumatur.
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2. Il-klawzoli kuntrattwali li jirriflettu disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew regolatorji u
d-disposizzjonijiet jew il-prin¢ipji ta’ konvenzjonijiet internazzjonali li ghalihom ikunu parti
l-Istati Membri jew [l-Unjoni Ewropea], b’'mod partikolari fil-qasam tat-trasport, m’ghandhomx
ikunu suggetti ghad-disposizzjonijiet ta’ din id-Direttiva.”

L-Artikolu 3(1) u (3) tal-imsemmija direttiva jipprevedi:

“1. Klawzola kuntrattwali li ma tkunx giet negozjata individwalment ghandha titqies ingusta jekk,
kontra l-htiega ta’ buona fede, tkun tikkawza zbilan¢ sinifikanti fid-drittijiet u 1-obbligi tal-partijiet
li johorgu mill-kuntratt, bi hsara ghall-konsumatur.

[...]

3. L-Anness ghandu jkun fih lista indikattiva u mhux ezawrjenti tal-klawzoli li jistghu jigu
kkunsidrati ingusti.”

Fost il-klawzoli li huma elenkati fdan l-anness hemm, b’'mod partikolari, fil-punt 1(e) tieghu, dawk
li ghandhom l-ghan jew l-effett li “jehtiegu lill xi konsumatur li jonqos milli jwettaq 1-obbligazzjoni
li jhallas somma sproporzjonatament gholja bhala kumpens”.

L-Artikolu 4(1) tal-istess direttiva jippreciza:

“Minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 7, il-karattru ingust ta’ klawzola kuntrattwali ghandu jigi stmat,
billi titqies in-natura tal-merkanzija jew servizzi li ghalihom ikun kien konkluz il-kuntratt u ssir
referenza, filwaqt li jigi konkluz il-kuntratt, ghac-cirkostanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni
tal-kuntratt u ghall-klawzoli 1-ohra kollha tal-kuntratt jew ta’ kuntratt iehor li jiddependi fuqu”.

Skont 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma konsumatur
minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma jkunux jorbtu
lill-konsumatur u li I-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli jekk dan ikun
kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti.”

L-Artikolu 7(1) ta’ din id-direttiva jiddisponi:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi
adegwati u effettivi biex jipprevjenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri.”

Id-dritt Olandiz

L-Artikolu 6:271 tal-Burgerlijk Wetboek (il-Kodic¢i Civili), fil-verzjoni tieghu applikabbli ghall-fatti
fil-kawzi principali (iktar 'il quddiem il-“BW”), jiddisponi:

“Ix-xoljiment ta’ kuntratt jehles lill-partijiet mill-impenji mehuda tahtu. Sa fejn dawn l-impenji jkunu
diga gew issodisfatti, il-bazi legali ghall-osservanza ta’ dawn l-impenji tinzamm, izda hemm,
ghall-partijiet, obbligu li I-benefi¢¢ji li jkunu diga réevew jigu mhallsa lura jew ikkumpensati.”
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L-Artikolu 6:277 tal-BW jaqra kif gej:

“1. Fil-kaz ta’ xoljiment totali jew parzjali ta’ kuntratt, il-parti li n-nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu
taghha kkostitwixxa raguni ghax-xoljiment hija obbligata tikkumpensa lill-parti l-ohra
ghad-dannu li din garrbet minhabba li I-kuntratt ma huwiex segwit miz-zewg partijiet, izda gie
xolt.

[...]”
L-Artikolu 7A:1576e tal-BW huwa fformulat kif gej:

“l. Ix-xerrej dejjem huwa awtorizzat li jhallas b’'mod antic¢ipat pagament wiehed jew iktar ta’
rimbors tal-prezz tal-bejgh li ghandu jithallas.

2. Fil-kaz ta’ pagament wiehed b’mod antic¢ipat tal-bilan¢ kollu li jkun ghadu dovut, huwa ghandu
dritt ghal tnaqqis ikkalkolat b’rata ta’ 5% fis-sena fuq kull pagament ta’ rimbors hekk imhallas
b’mod anticipat.

3. Il-partijiet jistghu jidderogaw mid-dispozizzjonijiet ta’ dan l-artikolu favur ix-xerrej.”

Il-kawzi principali u d-domandi preliminari

I1-kawzi principali joriginaw mir-rifjut ta’ XXX u ta’ Z li jhallsu I-bilanci li jinsabu fil-kontijiet finali
stabbiliti minn Dexia wara x-xoljiment tal-kuntratti ta’ leasing ta’ azzjonijiet, li kienu gew konkluzi
bejnhom u l-predecessur legali ta’ Dexia, minhabba dewmien fil-hlas tal-pagamenti ta” kull xahar
dovuti lil dan tal-ahhar.

Fil-kuntest ta’ dan it-tip ta’ kuntratt, l-abbonat, li normalment ikun konsumatur, jissellef
minghand bank, ghal perijodu partikolari, somma flus, indikata bhala s-“somma prin¢ipali”, li
biha dan il-bank jakkwista azzjonijiet fisem u favur l-abbonat. L-imsemmi bank jibga’
proprjetarju ta’ dawn l-azzjonijiet sar-rimbors shih tas-somma hekk mislufa, izda d-dividendi
eventwali jithallsu lill-abbonat. Matul it-tul kollu tal-kuntratt ta’ leasing, l-abbonat ihallas
pagament ta’ kull xahar, li jikkorrispondi ghall-interessi fuq is-somma principali u, f'¢erti kazijiet,
ghar-rimbors ta’ din tal-ahhar. Skont il-kuntratt, 1-azzjonijiet jigu ttrasferiti u l-abbonat jirc¢ievi
d-dhul mit-trasferiment ta’ dawn l-azzjonijiet, wara li jitnaqqas il-bilan¢ tas-somma prin¢ipal u
tal-pagamenti ta’ kull xahar li jistghu jkunu ghadhom dovuti lill-bank.

Mill-process ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li Dexia xoljiet il-kuntratti ta’
leasing b’'mod anti¢ipat, minhabba dewmien fil-hlas, konformement mal-kundizzjonijiet
partikolari tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawzi principali. Meta xoljiet dawn il-kuntratti, Dexia
harget il-kontijiet finali, skont 1-Artikoli 6 u 15 ta’ dawn il-kundizzjonijiet partikolari. Dawn
l-artikoli jipprovdu kif gej:

“6. Jekk (a), minkejja ittra ta’ intimazzjoni, l-abbonat jibqa’ jippersisti bin-nuqqas ta’ hlas ta’
pagament wiehed jew iktar ta’ kull xahar jew bin-nuqqas ta’ ezekuzzjoni ta’ kwalunkwe obbligu
iehor li jirrizulta mill-kuntratt jew minn kwalunkwe kuntratt iehor ta’ leasing simili
ghall-kuntratt inkwistjoni f'dan il-kaz, jew jekk (b) l-abbonat jitlob l-istral¢ b’ordni tal-qorti jew
jekk jigi ddikjarat il-falliment tieghu, il-bank huwa awtorizzat itemm immedjatament il-kuntratt u
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tal-ammonti ta’ leasing taht il-kuntratti ta’ leasing kollha ezistenti, simili ghal dan il-kuntratt, u
jbigh it-titoli fil-borza jew b’mod iehor f mument iddeterminat mill-bank. II-bank ghandu jnaqqas
il-profitti mill-bejgh mis-somma li ghandu jir¢ievi mill-abbonat. Il-bilan¢ pozittiv eventwali
ghandu jithallas lill-abbonat mill-bank.

15. [...] Fil-kaz ta’ xoljiment tal-kuntratt, id-dejn tal-abbonat jikkonsisti fammont ugwali
ghall-valur tas-suq tat-titoli fid-data tax-xoljiment, wara li jithagqas ammont li jikkorrispondi
ghall-valur prezenti tal-bilan¢ mhux imhallas tal-ammont totali miftiehem b’leasing. Il-valur
prezenti huwa kkalkolat konformement mad-dispozizzjoni tal-Artikolu 7A:1576e(2) tal-BW.”

Il-qrati tar-rinviju jipprecizaw li 1-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti Suprema tal-Pajjizi
I-Baxxi) recentement kellha tiddeciedi dwar il-kompatibbilta ta’ dawn il-klawzoli
mad-Direttiva 93/13 u ddecidiet, f'sentenza tal-21 ta’ April 2017 (NL:HR:2017:773, Dexia vs
Tijhuis), li I-Artikolu 6 tal-kundizzjonijiet partikolari tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawzi principali
holoq, ghad-detriment tal-konsumatur, zbilanc¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u 1-obbligi tal-partijiet
li jirrizultaw mill-kuntratt.

Barra minn hekk, mid-decizjonijiet tar-rinviju jirrizulta li, skont il-Hoge Raad der Nederlanden
(il-Qorti Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi), il-metodu ta’ kalkolu tal-ammont tas-somma li Dexia
ghandha d-dritt li titlob, skont 1-Artikolu 6 tal-kundizzjonijiet spec¢jali tal-kuntratti inkwistjoni
fil-kawzi princ¢ipali, ma jihux inkunsiderazzjoni l-vantagg li din tiehu minn xoljiment, peress li
l-ammont 1i hija tircievi jerga’ jipproduci l-interessi, u l-fatt li Dexia, skont l-Artikolu 15
tal-kundizzjonijiet specjali, taggorna l-ammont ta’ pagamenti ta’ kull xahar li ghadhom dovuti
permezz ta’ tnaqqis ta’ 5% fis-sena jikkumpensa dan il-vantagg biss b’mod limitat hafna. Fil-fatt,
dan il-metodu ta’” kalkolu ghandu I-konsegwenza li I-profitt li Dexia setghet taghmel billi tinvesti
l-fondi mill-gdid b’'mod anti¢ipat fis-suq tal-kapital gie ffissat ghal 5% fis-sena. B’hekk, sakemm
ir-rata tas-suq tkun oghla minn 5 %, id-differenza bejn ir-rata fissa u r-rata reali tas-suq tkun ta’
benefic¢ju ghal Dexia. II-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi)
tenfasizza li, skont ir-rata ta’ interessi u d-data ta’ terminazzjoni jew ta’ xoljiment tal-kuntratt,
il-vantagg li Dexia tiehu minn xoljiment anticipat jista’ fil-fatt ikun kbir hafna.

Fl-ahhar nett, il-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi) irrilevat li, fkaz
ta’ nuqqas ta’ hlas, Dexia zzomm il-possibbilta li tipprocedi ghax-xoljiment tal-kuntratt u li hija
tista’ ghalhekk, skont 1-Artikolu 6:277 tal-BW, titlob kumpens ghad-danni.

1lI-Kawza C-229/19
Matul 1-1999, XXX ikkonkluda zewg kuntratti ta’ leasing ma’ kumpannija li Dexia ssu¢cediet.

Fis-6 ta’ Gunju 2005, minhabba dewmien fil-hlas, wara li intimat lil XXX sabiex ihallas, Dexia
temmet il-kuntratti ta’ leasing ikkonc¢ernati b’'mod anticipat u stabbilixxiet il-kontijiet finali.

Mill-process li ghandha quddiemha 1-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li Dexia stabbilixxiet il-kontijiet
finali skont 1-Artikoli 6 u 15 tal-kundizzjonijiet spe¢jali tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza
principali u ffatturat lil XXX il-bilan¢ tad-dejn li jidher fuq dawn il-kontijiet.

XXX ressaq kawzi sabiex, b’mod partikolari, iz-zewg kuntratti ta’ leasing jigu kkancellati jew xolti
u s-somom imhallsa lil Dexia jigu rrimborsati lilu. Din tal-ahhar ressqet kontrotalba intiza sabiex
XXX jigi kkundannat ihallas somma li tikkorrispondi ghall-ammont totali, flimkien mal-interessi
moratorji, li xorta ghandhom jithallsu skont iz-zewg kuntratti ta’ leasing.

ECLI:EU:C:2021:68 5
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Permezz ta’ sentenza tad-19 ta’” Novembru 2008, il-kantonrechter (il-Qorti Kantonali, il-Pajjizi
1-Baxxi) ikkundannat lil Dexia thallas lil XXX is-somma ta’ EUR 2 507.69 ghal kull kuntratt ta’
leasing, fil-forma ta’ kumpens, flimkien mal-interessi legali, u cahdet il-kontrotalba ta’ Dexia.

Iz-zewg partijiet fil-Kawza C-229/19 appellaw minn din is-sentenza quddiem il-Gerechtshof te
Amsterdam (il-Qorti tal-Appell ta” Amsterdam, il-Pajjizi I-Baxxi). Dexia titlob li t-talba ta’ XXX
tigi michuda u li l-kontrotalba taghha tintlaga’. XXX ghandu l-ghan li jikseb kumpens oghla
minn dak li nghatalu fl-ewwel istanza.

Fdan il-kuntest, il-Gerechtshof te Amsterdam (il-Qorti tal-Appell ta’ Amsterdam) tenfasizza li,
peress li t-tilwima mressqa quddiemha tikkonc¢erna kuntratti konkluzi bejn fornitur ta’ servizzi
finanzjarji u konsumaturi, hija ghandha tezamina ex officio jekk klawzola tal-kundizzjonijiet
spec¢jali tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali hijiex ingusta fid-dawl tal-kriterji previsti
fid-Direttiva 93/13 u, fl-affermattiv, tipprocedi ex officio ghall-annullament ta’ din il-klawzola.
Issa, wara s-sentenza tal-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi),
iccitata fil-punti 16 sa 18 ta’ din is-sentenza, li fiha 1-Artikolu 6 tal-kundizzjonijiet specjali
tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali tqies li jikkostitwixxi klawzola ingusta, fis-sens
tad-Direttiva 93/13, il-Gerechtshof te Amsterdam (il-Qorti tal-Appell ta’ Amsterdam) ghandha
dubji dwar l-applikazzjoni ta’ dawn il-kriterji.

Fil-fatt, skont il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-229/19, il-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti
Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi) semplicement ezaminat b’'mod astratt jekk, fir-rigward
tal-legizlazzjoni nazzjonali, klawzola setax ikollha konsegwenzi sfavorevoli ghall-konsumatur u
kkonkludiet li s-sempli¢i possibbilta tal-ezistenza ta’ zvantagg ghal dan tal-ahhar kienet
suffi¢jenti sabiex tali klawzola titqies li hija ingusta, fis-sens tad-Direttiva 93/13.

Madankollu, din il-qorti tar-rinviju tqis li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni, b’mod partikolari,
il-fatt li I-kuntratti ta’ leasing tal-azzjonijiet huma kuntratti b’ezekuzzjoni successiva konkluzi
ghal perijodu li jista’ jitla’ sa 20 sena, li jimplika li, bhala prin¢ipju, waqt il-konkluzjoni ta’ dawn
il-kuntratti, ikun ghadu ma huwiex cert li fornitur ta’ servizzi finanzjarji, bhal Dexia, ser jikseb xi
vantagg fil-kaz ta’ xoljiment antic¢ipat. Fil-fatt, -ammont ta’ dan il-vantagg ivarja skont ir-rata
fis-sehh fid-data tat-terminazzjoni anticipata tal-kuntratt ikkoncernat u li biha l-ammont ircevut
b’mod anti¢ipat jista’ jigi investit matul il-perijodu li jifdal ta’ dan il-kuntratt.

F’dan il-kaz, 1-Artikolu 15 tal-kundizzjonijiet specjali tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali
jistabbilixxi b’'mod anti¢ipat il-vantagg potenzjali tal-kreditur, fil-kaz ta’ xoljiment anti¢ipat
tal-kuntratt, ghal 5% fis-sena tal-bilan¢ mhux imhallas tal-ammont miftiehem fil-kuntratt ta’
leasing, matul il-perijodu li jifdal tal-kuntratt. Ghalhekk, skont l-imsemmija qorti tar-rinviju,
ghandu jigi vverifikat, qabel kollox, jekk, fid-dawl tac-¢irkustanzi kollha tal-kaz, fid-data
tal-konkluzjoni tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali, l-iffissar ta’ dan il-vantagg potenzjali
ta’ Dexia huwiex ingust jew le, perezempju, billi din il-klawzola tigi pparagunata ma’ dawk li
normalment jintuzaw fkazijiet simili ta’ bejgh bin-nifs jew bir-rata ta’ interessi applikata,
fil-kuntest ta’ pro¢eduri gudizzjarji, matul l-aggornament tal-ammonti ghal kuntratti b’kapital u
b’tul paragunabbli ma’ dawk tal-kuntratti kkoncernati.

Sussegwentement, konformement mal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, hemm lok li jigi
ddeterminat jekk il-konsumatur medju, normalment informat u ragonevolment attent u avzat,
setax jaccetta, waqt il-konkluzjoni tal-kuntratt ikkoncernat, li, fil-kaz tax-xoljiment anti¢ipat
tieghu, il-vantagg ta’ Dexia jkun, b’deroga ghal-legizlazzjoni applikabbli, stabbilit b’applikazzjoni
tal-Artikoli 6 u 15 tal-kundizzjonijiet spe¢jali tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali, billi
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jittiechdu inkunsiderazzjoni l-perizja u l-gharfien ta’ dan il-bank fir-rigward tal-evoluzzjoni
potenzjali tar-rati ta’ interessi u bl-gharfien li, fkaz ta’ applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet
tal-Artikolu 6:277 tal-BW, tali vantagg ma kienx ikun stabbilit (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tal-
14 ta’ Marzu 2013, Aziz, C-415/11, EU:C:2013:164, punti 68 u 69, kif ukoll tal-
20 ta’ Settembru 2017, Andriciuc et, C-186/16, EU:C:2017:703, punti 57 u 58).

Barra minn hekk, skont il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-229/19, is-sentenza tal-Hoge Raad der
Nederlanden (il-Qorti Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi), iccitata fil-punti 16 sa 18 ta’ din is-sentenza,
tmur kontra s-sentenza tas-7 ta’ Awwissu 2018, Banco Santander u Escobedo Cortés (C-96/16
u C-94/17, EU:C:2018:643). Fil-fatt, fdik is-sentenza, il-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti
Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi) ma tistabbilixxix kriterji specifici li jippermettu lill-qrati nazzjonali
jevalwaw jekk 1-Artikolu 6 tal-kundizzjonijiet specjali tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza
principali huwiex ingust u tqis, ghall-kuntrarju, li din id-dispozizzjoni hija, fil-kazijiet kollha,
inkompatibbli mad-Direttiva 93/13 sa fejn din jista’ jkollha konsegwenzi sfavorevoli
ghall-konsumatur, skont ¢erti ¢irkustanzi matul il-perijodu kuntrattwali.

Fl-ahhar nett, il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-229/19 tistagsi liema huma l-konsegwenzi li
ghandhom jinsiltu minn annullament tal-Artikoli 6 u 15 tal-kundizzjonijiet specjali tal-kuntratti
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali. F'dan il-kuntest, hija tirrileva li, minn naha, il-kuntratt ta’ leasing
tal-azzjonijiet jibqa’ vinkolanti ghall-partijiet, anki wara l-annullament ta’ dawn l-artikoli, sa fejn
dan jista’ jibqa’ fis-sehh minghajrhom. Min-naha l-ohra, skont din il-qorti tar-rinviju, Dexia ma
ghandhiex tkun tista’ tinvoka d-dispozizzjonijiet tal-BW li jkunu, fi¢c-cirkustanzi tal-kaz, iktar
sfavorevoli fir-rigward tal-konsumatur.

Huwa f'dawn ic¢-cirkustanzi li I-Gerechtshof te Amsterdam (il-Qorti tal-Appell ta’ Amsterdam)
iddecidiet li tissospendi l-procedura quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda
preliminari li gejja:

“Id-Direttiva 93/13 ghandha tigi interpretata fis-sens li klawzola ghandha titqies bhala ingusta,
fis-sens tal-kriterji previsti minn din id-direttiva, jekk tali klawzola, meta tigi evalwata fid-dawl
tac-cirkustanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni tal-kuntratt, tista’ tohloq zbilan¢ sinjifikattiv
inkonnessjoni mac-c¢irkustanzi li jsehhu matul il-perijodu operattiv tal-kuntratt, b’'mod
partikolari sa fejn il-klawzola tistabbilixxi b’mod anticipat vantagg possibbli, liema vantagg huwa
favur il-bejjiegh jew fornitur fil-mument tat-terminazzjoni antic¢ipata tal-kuntratt, permezz ta’
percentwali ddeterminata tal-ammont rimanenti tal-leasing, b’deroga mir-regoli applikabbli
tal-legizlazzjoni nazzjonali, li skonthom tali vantagg ma ghandux jigi stabbilit b’mod anticipat,
izda ghandu jigi ddeterminat abbazi ta¢c-¢irkustanzi prezenti wagqt it-terminazzjoni tal-kuntratt, u
b’mod partikolari, tar-rata ta’ interessi li biha l-ammont, li jkun gie ré¢evut b’'mod anticipat, jista’
jinghata b’self matul il-perijodu rimanenti tal-kuntratt inkwistjoni?”

Il-Kawza C-289/19

Fis-17 ta’ Marzu 2000, Z iffirma, bhala abbonat, zewg kuntratti ta’ leasing ta’ azzjonijiet ma’
kumpannija li Dexia ssuccediet.

Matul 1-2006, minhabba dewmien fil-hlas, Dexia temmet il-kuntratti ta’ leasing ta’ azzjonijiet
konkluzi ma’ Z b’'mod antic¢ipat u stabbilixxiet, skont 1-Artikoli 6 u 15 tal-kundizzjonijiet specjali
tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, il-kontijiet finali li fughom jidhru I-bilanc¢i ta’ debitu
li Z irrifjuta li jhallas.
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Barra minn hekk, mit-talba ghal decizjoni preliminari jirrizulta li, matul il-kawza bejn Dexia u Z,
Dexia rrikonoxxiet li s-sitwazzjoni finanzjarja ta’ Z kienet tali li l-obbligi ta’ hlas li jirrizultaw minn
dawn il-kuntratti kienu jirrapprezentaw piz finanzjarju eccessivament tqil ghall-persuna
kkon¢ernata u li, minhabba fhekk, skont il-gurisprudenza nazzjonali dwar il-konsegwenzi
tan-nuqqas ta’ osservanza minn bank tal-obbligi ta’ diligenza tieghu, hija kellha thallsu d-danni.
Skont Dexia, skont din il-gurisprudenza, dawn id-danni kienu jammontaw ghal zewg terzi
tal-pagamenti ta’ kull xahar diga mhallsa, wara li jitnaqqsu d-dividendi diga mhallsa, u ghal zewg
terzi tad-dejn li jifdal, izda hija qieset li ghad ghandha dritt ghall-hlas ta’ terz tal-pagamenti ta’ kull
xahar li kienu ghadhom ma thallsux.

Permezz ta’ sentenza tal-21 ta’ Mejju 2013, il-kantonrechter (il-Qorti Kantonali, il-Pajjizi 1-Baxxi)
ikkundannat lil Dexia, fuq kontrotalba ta’ Z, ghall-hlas lil dan tal-ahhar ta” EUR 18 804.60. Dexia
appellat minn din is-sentenza quddiem il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-289/19.

Permezz ta’ sentenza tad-29 ta’ Novembru 2016, din il-qorti tar-rinviju ddifferiet il-kawza
sad-dec¢izjoni tal-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti Suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi) fil-kawza li
tat lok ghas-sentenza c¢¢itata fil-punti 16 sa 18 ta’ din is-sentenza.

Fid-dawl tar-risposti moghtija mill-Hoge Raad der Nederlanden (il-Qorti Suprema tal-Pajjizi
1-Baxxi), Z u Dexia issa ma jagblux quddiem l-imsemmija qorti tar-rinviju dwar il-kwistjoni jekk,
fin-nuqqgas ta’ invokazzjoni tal-Artikolu 6 tal-kundizzjonijiet spe¢jali tal-kuntratti inkwistjoni
fil-kawza principali, Dexia tistax madankollu titlob kumpens bis-sahha tad-dispozizzjonijiet
tal-legizlazzjoni nazzjonali applikabbli.

L-istess qorti tar-rinviju tirrileva li 1-kwistjoni dwar jekk il-qorti nazzjonali tistax tissostitwixxi
fil-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Wahl fil-kawzi maghquda Banco Santander u Escobedo
Cortés (C-96/16 u C-94/17, EU:C:2018:216), fejn gie konkluz li din il-possibbilta ghandha tkun
limitata ghall-kazijiet li fihom l-invalidazzjoni ta’ klawzola ingusta tobbliga lill-qorti tannulla
l-kuntratt kollu kemm hu, u b’hekk il-konsumatur jigi espost ghal konsegwenzi tali li dan
tal-ahhar ikun ippenalizzat. Madankollu, peress li fdawn il-kawzi maghquda 1-Qorti tal-Gustizzja

qgieset li ma kienx hemm lok li tinghata risposta ghad-domanda dwar dan il-punt, tibqa’ mehtiega
kjarifika.

Huwa f'dan il-kuntest li 1-Gerechtshof Den Haag (il-Qorti tal-Appell ta’ Den Haag, il-Pajjizi
l-Baxxi) iddecidiet li tissospendi l-procedura quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
d-domandi preliminari li gejjin:

“1) L-utent ta’ klawzola abbuziva li giet annullata u li kienet intiza ghall-hlas ta’ kumpens fil-kaz
ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni mill-konsumatur tal-obbligi tieghu, jista’ jinvoka l-kumpens legali
applikabbli abbazi ta’ ligi supplimentari?

2) Ghall-finijiet ta’ risposta ghal din id-domanda, hija importanti l-kwistjoni dwar jekk

il-kumpens li jista’ jigi pretiz b’applikazzjoni tas-sistema ta’ kumpens legali jkunx ugwali,
inferjuri jew superjuri ghall-kumpens previst mill-klawzola annullata?”

8 ECLI:EU:C:2021:68
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Fuq id-domandi preliminari

Fugq id-domanda preliminari fil-Kawza C-229/19

Permezz tad-domanda preliminari taghha, il-Gerechtshof te Amsterdam (il-Qorti tal-Appell ta’
Amsterdam)  tistagsi  lill-Qorti  tal-Gustizzja, essenzjalment, jekk, konformement
mad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13, fkuntratt aleatorju, bhall-kuntratti ta’ leasing ta’
azzjonijiet inkwistjoni fil-kawza principali, klawzola li tistabbilixxi minn qabel il-vantagg li minnu
jibbenefika 1-bejjiegh jew fornitur fil-kaz ta’ xoljiment anticipat tal-kuntratt ghandhiex titqies li
hija ingusta minhabba s-semplici fatt li, evalwata biss fid-dawl tac-cirkustanzi li fihom gie konkluz
il-kuntratt ikkoncernat, din il-klawzola tista’ tohloq zbilanc sinjifikattiv bejn id-drittijiet u 1-obbligi
tal-partijiet li jirrizultaw mill-kuntratt matul 1-ezekuzzjoni ta’ dan il-kuntratt.

Fdan il-kaz, kif tfakkar fil-punt 15 ta’ din is-sentenza, mill-process ghad-dispozizzjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja jirrizulta li, skont 1-Artikolu 6 tal-kundizzjonijiet spe¢jali tal-kuntratti inkwistjoni
fil-kawza principali, fil-kaz ta’ terminazzjoni anti¢ipata ta’ dawn il-kuntratti, Dexia ghandha
d-dritt, mid-data ta’ xoljiment, ghall-interessi mhux imhallsa sad-data tat-terminazzjoni
anticipata tal-kuntratt ikkoncernat, kif ukoll ghas-somma prin¢ipali u ghall-interessi li kienu
dovuti matul il-perijodu li jibda minn din it-terminazzjoni anticipata sat-tmiem inizjalment
miftiechem ta’ dan il-kuntratt. L-Artikolu 15 ta’ dawn il-kundizzjonijiet specjali jipprevedi
aggornament ta’ 5 % fis-sena fuq din is-somma principali u dawn l-interessi, u konsegwentement
jistabbilixxi b’'mod anticipat il-vantagg li Dexia tibbenefika minnu fkaz ta’ xoljiment anticipat,
peress li din tirkupra l-imsemmija somma princ¢ipali u l-imsemmija interessi b'mod iktar
mghaggel u tista’ tinvestihom mill-gdid.

Preliminarjament, ghandu jigi rrilevat li d-domanda maghmula mill-Gerechtshof te Amsterdam
(il-Qorti tal-Appell ta’ Amsterdam) hija bbazata fuq il-premessa li l-Artikoli 6 u 15
tal-kundizzjonijiet spe¢jali tal-kuntratti inkwistjoni fil-kawza principali ghandhom jigu
interpretati flimkien, minkejja li ma hemmx qbil bejn il-partijiet fuq dan il-punt.

Fdan ir-rigward, huwa bizzejjed li jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, il-qorti tar-rinviju
biss hija kompetenti sabiex tikkonstata u tevalwa l-fatti tal-kawza li jkollha quddiemha kif ukoll
sabiex tinterpreta u tapplika d-dritt nazzjonali (sentenza tat-8 ta’ Gunju 2016, Hiinnebeck,
C-479/14, EU:C:2016:412, punt 36). Hija 1-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tiehu inkunsiderazzjoni,
fil-kuntest tat-tqassim tal-kompetenzi bejn din tal-ahhar u I-qrati nazzjonali, il-kuntest fattwali u
legizlattiv li fih jaqgghu d-domandi preliminari, hekk kif iddefinit mid-decizjoni ta’ rinviju
(sentenza tas-6 ta’ Dicembru 2018, Preindl, C-675/17, EU:C:2018:990, punt 24).

Barra minn hekk, ghandu jigi pprecizat li, skont gurisprudenza stabbilita, il-gurisdizzjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja f'dan il-qasam tkopri l-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ “klawzola ingusta”, li jinsab
fl-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 93/13 u fl-anness taghha, kif ukoll il-kriterji li I-qorti nazzjonali
tista’ jew ghandha tapplika fl-ezami ta’ klawzola kuntrattwali fir-rigward tad-dispozizzjonijiet ta’
din id-direttiva, filwaqt li hija dik il-qorti nazzjonali li ghandha tiddeciedi, billi tiehu
inkunsiderazzjoni dawn il-kriterji, dwar il-klassifikazzjoni konkreta ta’ klawzola kuntrattwali
partikolari skont ic¢-¢irkustanzi partikolari tal-kaz inezami. Minn dan jirrizulta li 1-Qorti
tal-Gustizzja ghandha tipprovdi biss indikazzjonijiet lill-qorti tar-rinviju li din tal-ahhar hija
mistennija tiehu inkunsiderazzjoni fl-evalwazzjoni tan-natura ingusta tal-klawzola kkoncernata
(sentenza tat-3 ta’ Settembru 2020, Profi Credit Polska, C-84/19, C-222/19 u C-252/19,
EU:C:2020:631, punt 91 u l-gurisprudenza c¢¢itata).
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Skont 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 93/13, klawzola titgies li hija “ingusta” meta tohlogq,
ghad-detriment tal-konsumatur, zbilanc¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li
jirrizultaw mill-kuntratt konkluz bejn dan il-konsumatur u bejjiegh jew fornitur.

Filwaqt li jirreferi ghall-kuncetti ta’ “bona fide” u ta’ “zbilanc sinjifikattiv’ ghad-detriment
tal-konsumatur bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li jirrizultaw mill-kuntratt, I-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 93/13 madankollu jiddefinixxi biss b’mod astratt 1-elementi li jaghtu natura ingusta
lil klawzola kuntrattwali li ma kinitx is-suggett ta’ negozjati individwali (sentenza tal-
14 ta’ Marzu 2013, Aziz, C-415/11, EU:C:2013:164, punt 67 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, sabiex jigi ddeterminat jekk klawzola tohloqx,
ghad-detriment tal-konsumatur, “zbilan¢ sinjifikattiv” bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li
jirrizultaw mill-kuntratt, ghandhom b’mod partikolari jittiehdu inkunsiderazzjoni r-regoli
applikabbli fid-dritt nazzjonali fl-assenza ta’ gbil f'dan is-sens bejn il-partijiet. Huwa permezz ta’
tali analizi komparattiva li l-qorti nazzjonali tkun tista’ tevalwa jekk, u, jekk dan ikun il-kaz, sa
fejn, il-kuntratt igieghed lill-konsumatur f'sitwazzjoni legali inqas favorevoli meta mqabbla ma’
dik prevista fid-dritt nazzjonali fis-sehh. Bl-istess mod, ghal dan il-ghan, jidher rilevanti li
jitwettaq ezami tas-sitwazzjoni legali li fiha jinsab dan il-konsumatur fid-dawl tal-mezzi li jkollu
ghad-dispozizzjoni tieghu, skont il-legizlazzjoni nazzjonali, sabiex iwaqqgaf l-uzu ta’ klawzoli
ingusti (sentenza tas-26 ta’ Jannar 2017, Banco Primus, C-421/14, EU:C:2017:60, punt 59 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Barra minn hekk, l-ezami tal-ezistenza ta’ eventwali “zbilanc sinjifikattiv’ ma jistax ikun limitat
ghal evalwazzjoni ekonomika ta’ natura kwantitattiva, ibbazata fuq paragun bejn l-ammont totali
tat-tranzazzjoni li hija s-suggett tal-kuntratt, minn naha, u l-ispejjez li ghalihom huwa
responsabbli l-konsumatur skont din il-klawzola, min-naha l-ohra. Fil-fatt, zbilanc¢ sinjifikattiv
jista’ jirrizulta mis-semplic¢i fatt ta’ pregudizzju suffi¢jentement serju ghas-sitwazzjoni legali li fiha
jinsab il-konsumatur, bhala parti fil-kuntratt ikkoné¢ernat, bis-sahha tad-dispozizzjonijiet
nazzjonali applikabbli, kemm jekk fil-forma ta’ restrizzjoni ghall-kontenut tad-drittijiet li, skont
dawn id-dispozizzjonijiet, huwa ghandu skont dan il-kuntratt kif ukoll jekk fil-forma ta’ ostakolu
ghall-ezerc¢izzju taghhom jew inkella tal-impozizzjoni fuqu ta’ obbligu addizzjonali, li ma huwiex
previst mir-regoli nazzjonali (sentenza tat-3 ta’ Ottubru 2019, Kiss u CIB Bank, C-621/17,
EU:C:2019:820, punt 51).

Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li I-kuntratt ghandu jesponi b’'mod trasparenti
l-funzjonament konkret tal-mekkanizmu li ghalih il-klawzola kkon¢ernata taghmel riferiment kif
ukoll, fejn applikabbli, ir-relazzjoni bejn dan il-mekkanizmu u dak stabbilit minn klawzoli ohra,
b’tali mod li dan il-konsumatur jitqieghed f'pozizzjoni li jkun jista’ jevalwa, abbazi ta’ kriterji
precizi u li jinftiehmu, il-konsegwenzi ekonomici li ser jirrizultaw ghalih minn dan il-kuntratt
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-20 ta’ Settembru 2017, Andriciuc et, C-186/16, EU:C:2017:703,
punt 45 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

L-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13 jippreciza li n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali
ghandha tigi evalwata billi jitgiesu n-natura tal-oggetti jew tas-servizzi li huma s-suggett
tal-kuntratt ikkonc¢ernat u ¢-¢irkustanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni ta’ dan il-kuntratt, kif
ukoll il-klawzoli 1-ohra kollha tal-imsemmi kuntratt jew ta’ kuntratt iehor li jiddependi fuqu.
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Minn din id-dispozizzjoni, kif ukoll mill-Artikolu 3 ta’ din id-direttiva, kif interpretati mill-Qorti
tal-Gustizzja, jirrizulta li l-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali ghandha ssir
b’riferiment ghad-data tal-konkluzjoni tal-kuntratt ikkoncernat (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
tad-9 ta’ Lulju 2020, Ibercaja Banco, C-452/18, EU:C:2020:536, punt 48).

Fil-fatt, skont gurisprudenza stabbilita, i¢c-cirkustanzi msemmija fl-Artikolu 4(1) tal-imsemmija
direttiva huma dawk li l-bejjiegh jew fornitur seta’ jkun jaf bihom fid-data tal-konkluzjoni
tal-kuntratt ikkoncernat u li kienu ta’ natura li jinfluwenzaw l-ezekuzzjoni ulterjuri tieghu, peress
li klawzola kuntrattwali tista’ twassal ghal zbilan¢ bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li
jirrizultaw mill-kuntratt li jimmanifesta ruhu biss matul 1-ezekuzzjoni ta’ dan il-kuntratt (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tal-20 ta’ Settembru 2017, Andriciuc et, C-186/16, EU:C:2017:703, punt 54; tal-
5 ta’ Gunju 2019, GT, C-38/17, EU:C:2019:461, punt 40; kif ukoll tad-9 ta’ Lulju 2020, Ibercaja
Banco, C-452/18, EU:C:2020:536, punt 48).

Ghalhekk, minn din il-gurisprudenza jirrizulta li, skont id-Direttiva 93/13, il-qorti nazzjonali
ghandha, fil-kuntest tal-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola, tikkunsidra biss id-data
tal-konkluzjoni tal-kuntratt ikkonc¢ernat u tevalwa, fid-dawl tac-¢irkustanzi kollha li fihom dan gie
konkluz, jekk din il-klawzola kinitx fiha nnifisha twassal ghal zbilan¢ bejn id-drittijiet u l-obbligi
tal-partijiet favur il-bejjiegh jew fornitur. Ghalkemm tali evalwazzjoni tista’ tiehu
inkunsiderazzjoni l-ezekuzzjoni tal-kuntratt, hija fl-ebda kaz ma tista’ tiddependi fuq
l-okkorrenza ta’ avvenimenti li sehhew wara l-konkluzjoni tal-kuntratt li huma indipendenti
mir-rieda tal-partijiet.

Ghaldagstant, ghalkemm ma jistax jigi kkontestat li, fcerti kazijiet, l-izbilan¢ imsemmi
fl-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 93/13 jista’ jimmanifesta ruhu biss matul 1-ezekuzzjoni tal-kuntratt,
ghandu jigi vverifikat jekk, mid-data tal-konkluzjoni ta’ dan il-kuntratt, il-klawzoli tal-imsemmi
kuntratt kellhomx dan l-izbilan¢, u dan minkejja li I-imsemmi zbilanc jista’ jsehh biss jekk certi
c¢irkustanzi jsehhu jew li, f¢irkustanzi ohra, l-imsemmija klawzola tkun tista’ sahansitra
tibbenefika lill-konsumatur.

Minn naha, ir-ragunament bil-kontra jwassal sabiex l-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola
tkun suggetta ghall-kundizzjonijiet li fihom issehh l-ezekuzzjoni tal-kuntratt u ghall-izviluppi
futuri eventwali ta¢-¢irkustanzi li ghandhom influwenza fuq din tal-ahhar, b’tali mod li
l-bejjiegha jew fornituri jkunu jistghu jispekulaw fuq din 1-ezekuzzjoni u dawn l-izviluppi kif ukoll
jinkludu klawzola potenzjalment ingusta, billi jilaghbu fuq il-fatt li din il-klawzola tevita
1-klassifikazzjoni bhala klawzola ingusta f'¢erti ¢irkustanzi.

Min-naha l-ohra, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 jipprevedi li I-klawzoli
ingusti ma jorbtux lill-konsumaturi u ghandhom, ghaldagstant, jitqiesu li qatt ma ezistew. Issa,
jekk l-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola setghet tiddependi fuq l-okkorrenza ta’
avvenimenti li sehhew wara Il-konkluzjoni tal-kuntratt li huma indipendenti mir-rieda
tal-partijiet, il-qorti nazzjonali tkun tista’ semplicement tevita l-applikazzjoni tal-klawzola
kontenzjuza biss ghal dawn il-perijodi fejn il-klawzola inkwistjoni ghandha tigi kklassifikata bhala
ingusta.

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar ukoll li minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja
jirrizulta 1i l-qorti nazzjonali ghandha, sabiex tevalwa n-natura possibbilment ingusta
tal-klawzola kuntrattwali li tkun il-bazi tat-talba li jkollha quddiemha, tiehu inkunsiderazzjoni
l-klawzoli 1-ohra kollha tal-kuntratt ikkoncernat (sentenza tal-10 ta’ Settembru 2020, A
(Sullokazzjoni ta” akkomodazzjoni so¢jali), C-738/19, EU:C:2020:687, punt 25).
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Ghalhekk, fil-kaz fejn il-kuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur ikun,
min-natura tieghu stess, aleatorju, bhalma huwa l-kaz tal-kuntratti ta’ leasing ta’ azzjonijiet
inkwistjoni fil-kawza principali, il-qorti nazzjonali ghandha tivverifika wkoll li klawzola, fid-dawl
tal-interazzjoni mal-klawzoli l-ohra li jaghmlu parti mill-kuntratt, ma twassalx ghal tqassim
inugwali hafna tar-riskji sostnuti mill-partijiet f'dan il-kuntratt.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha jirrizulta li r-risposta 1li ghandha tinghata
ghad-domanda maghmula fil-Kawza C-229/19 hija li d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13
ghandhom jigu interpretati fis-sens li klawzola li tinsab fkuntratt aleatorju konkluz bejn bejjiegh
jew fornitur u konsumatur, bhal kuntratti ta’ leasing ta’ azzjonijiet, ghandha titqies li hija ingusta
jekk, fid-dawl tac¢-¢irkustanzi li fihom gie konkluz il-kuntratt ikkoncernat u fid-data
tal-konkluzjoni tieghu, din il-klawzola tista’ tohloq zbilan¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u
l-obbligi tal-partijiet matul l-ezekuzzjoni ta’ dan il-kuntratt, u dan minkejja li dan l-izbilanc jista’
jsehh biss f'¢erti cirkustanzi jew li, f'¢cirkustanzi ohra, 1-imsemmija klawzola tista’ sahansitra tkun
ta’ benefic¢ju ghall-konsumatur. F'dawn ic¢-cirkustanzi, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha
tivverifika jekk klawzola li tistabbilixxi minn qabel il-vantagg li minnu jibbenefika 1-bejjiegh jew
fornitur fil-kaz ta’ xoljiment anticipat tal-kuntratt, fid-dawl ta¢-¢irkustanzi li fihom gie konkluz
dan il-kuntratt, setghetx, wara l-konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt, tohloq tali zbilanc.

Fugq id-domandi preliminari fil-Kawza C-289/19

Permezz taz-zewg domandi preliminari taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien,
il-Gerechtshof Den Haag (il-Qorti tal-Appell ta’ Den Haag) tistagsi, essenzjalment, jekk bejjiegh
li impona fuq il-konsumatur klawzola li giet iddikjarata ingusta, u, konsegwentement, invalida,
mill-qorti nazzjonali, jistax jitlob il-kumpens previst minn dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali ta’
natura supplimentari li kienet tkun applikabbli fl-assenza ta’ din il-klawzola.

Skont gurisprudenza stabbilita, hija 1-qorti nazzjonali, skont 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13, li
ghandha teskludi l-applikazzjoni ta’ klawzoli ingusti sabiex dawn ma jipproducux effetti vinkolanti
fil-konfront tal-konsumatur, sakemm il-konsumatur ma joggezzjonax (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tat-3 ta’ Marzu 2020, Gémez del Moral Guasch, C-125/18, EU:C:2020:138, punt 58 u
l-gurisprudenza ¢¢itata). Madankolly, il-kuntratt ghandu jkompli jezisti, bhala prin¢ipju, minghajr
ebda modifika ohra hlief dik li tirrizulta mit-tnehhija tal-klawzoli ingusti, sa fejn, konformement
mar-regoli tad-dritt intern, tali tkomplija tal-kuntratt tkun legalment possibbli (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza tal-5 ta’ Gunju 2019, GT, C-38/17, EU:C:2019:461, punt 42 u l-gurisprudenza ¢éitata).

Konsegwentement, meta 1-qorti nazzjonali tikkonstata n-nullita ta’ klawzola ingusta fkuntratt
konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur, din il-qorti ma tistax tikkompleta l-kuntratt
billi tirrevedi l-kontenut ta’ din il-klawzola (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-3 ta’ Marzu 2020,
Goémez del Moral Guasch, C-125/18, EU:C:2020:138, punt 59 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Fil-fatt, il-Qorti tal—Gustizzja ddecidiet li, li kieku 1-qorti nazzjonali tkun tista’ tirrevedi 1-kontenut
tal-klawzoli ingusti li jinsabu ftali kuntratt, tali possibbilta tkun tista’ tippregudika t-twettiq
tal-ghan fuq zmien twil imsemmi fl-Artikolu 7 tad-Direttiva 93/13. Din il-possibbilta
tikkontribwixxi sabiex telimina l-effett disswaziv ezer¢itat fuq il-bejjiegha jew fornituri
bis-sempli¢i u pur nuqqas ta’ applikazzjoni fir-rigward tal-konsumatur ta’ dawn il-klawzoli, sa
fejn dawn jibqghu inklinati li juzaw l-imsemmija klawzoli, filwaqt li jkunu jafu li, anki kieku dawn
kellhom jigu ddikjarati invalidi, il-kuntratt jista’ madankollu jitkompla, sa fejn ikun necessarju,
mill-qorti nazzjonali, b’tali mod li jiggarantixxi l-interessi ta’ dawn il-bejjiegha jew fornituri
(sentenzi tal-14 ta’ Gunju 2012, Banco Espanol de Crédito, C-618/10, EU:C:2012:349, punt 69; tat-

12 ECLI:EU:C:2021:68



65

66

67

68

SENTENZA TAS-27.1.2021 — Kawz MAGHQUDA C-229/19 u C-289/19
DEexiaA NEDERLAND

30 ta’ April 2014, Kasler u Kaslerné Rabai, C-26/13, EU:C:2014:282, punt 79; tas-
26 ta’ Marzu 2019, Abanca Corporacion Bancaria u Bankia, C-70/17 u C-179/17, EU:C:2019:250,
punt 54; kif ukoll tat-3 ta’ Marzu 2020, Gémez del Moral Guasch, C-125/18, EU:C:2020:138,
punt 60).

F'dan il-kaz, mill-process ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li 1-kuntratti ta’
leasing ta’ azzjonijiet inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali jistghu jibqghu fis-sehh minghajr il-klawzola
ingusta.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li mill-gurisprudenza ccitata fil-punti 62 sa 64 ta’ din
is-sentenza jirrizulta li, fkaz bhal dak tal-Kawza C-289/19, konformement mal-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13, il-qorti nazzjonali ma ghandhiex is-setgha li tissostitwixxi I-klawzola ingusta
b’dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali ta’ natura supplimentari peress li l-invalidazzjoni ta’ din
il-klawzola ma tobbligax lill-qorti tannulla l-kuntratt kollu kemm hu, u b’hekk tesponi
lill-konsumatur ghal konsegwenzi partikolarment dannuzi, b’tali mod li dan tal-ahhar ikun
ippenalizzat.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha jirrizulta 1li r-risposta 1li ghandha tinghata
ghad-domandi maghmula fil-Kawza C-289/19 hija li d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13
ghandhom jigu interpretati fis-sens li bejjiegh li impona fuq konsumatur klawzola li giet
iddikjarata ingusta, u, konsegwentement, invalida, mill-qorti nazzjonali, meta l-kuntratt jista’
jibqa’ fis-sehh minghajr din il-klawzola, ma jistax jitlob il-kumpens legali previst minn
dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali ta’ natura supplimentari li kienet tkun applikabbli fl-assenza
tal-imsemmija klawzola.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-pro¢edura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawzi principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) Id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar
klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur ghandhom jigu interpretati fis-sens li
klawzola li tinsab fkuntratt aleatorju konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur,
bhal kuntratti ta’ leasing ta’ azzjonijiet, ghandha titqies li hija ingusta jekk, fid-dawl
tac-cirkustanzi li fihom gie konkluz il-kuntratt ikkonc¢ernat u fid-data tal-konkluzjoni
tieghu, din il-klawzola tista’ tohloq zbilan¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u 1-obbligi
tal-partijiet matul 1-ezekuzzjoni ta’ dan il-kuntratt, u dan minkejja li dan l-izbilan¢ jista’
jsehh biss f'certi cirkustanzi jew li, fc¢irkustanzi ohra, l-imsemmija klawzola tista’
sahansitra tkun ta’ benefi¢c¢ju ghall-konsumatur. F’'dawn i¢-¢irkustanzi, hija 1-qorti
tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk klawzZola li tistabbilixxi minn qabel il-vantagg li
minnu jibbenefika 1-bejjiegh jew fornitur fil-kaz ta’ xoljiment anticipat tal-kuntratt,
fid-dawl tac¢-c¢irkustanzi li fihom gie konkluz dan il-kuntratt, setghetx, wara
I-konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt, tohloq tali zbilanc.
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Id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13 ghandhom jigu interpretati fis-sens li bejjiegh li
impona fuq konsumatur klawzola li giet iddikjarata ingusta, u, konsegwentement,
invalida, mill-qorti nazzjonali, meta l-kuntratt jista’ jibqa’ fis-sehh minghajr din
il-klawzola, ma jistax jitlob il-kumpens legali previst minn dispozizzjoni tad-dritt
nazzjonali ta’ natura supplimentari li kienet tkun applikabbli fl-assenza tal-imsemmija
klawzola.

Firem
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