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li ghandha bhala suggett appell skont I-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
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intervenjent fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn M. Vilaras (Relatur), President tal-Awla, N. Picarra, D. Svéby, S. Rodin u
K. Jirimée, Imhallfin,

Avukat Generali: E. Tancheyv,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-3 ta’
Gunju 2021,

taghti l-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghha, il-Kummissjoni Ewropea titlob l-annullament tas-sentenza tal-Qorti
Generali tal-Unjoni Ewropea tal-15 ta’ Novembru 2018, Tempus Energy u Tempus Energy
Technology vs II-Kummissjoni (T-793/14, iktar ’il quddiem is-“sentenza appellata”,
EU:T:2018:790), li permezz taghha annullat id-De¢izjoni tal-Kummissjoni C(2014) 5083 final
tat-23 ta’ Lulju 2014 li ma tqajjimx oggezzjonijiet kontra l-iskema ta’ ghajnuna relatata mas-suq
tal-kapacita fir-Renju Unit (Ghajnuna mill-Istat 2014/N-2) (GU 2014, C 348, p. 5, iktar il quddiem
id-“decizjoni kontenzjuza”).

I1-kuntest guridiku

Ir-Regolament (KE) Nru 659/1999

L-Artikolu 4 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 659/1999 tat-22 ta’ Marzu 1999 li jistabbilixxi
regoli dettaljati ghall-applikazzjoni ta’ 1-Artikolu [108 TFUE] (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 8, Vol. 11, p. 339) intitolat “Abbozz preliminari tan-notifika u decizjonijiet
tal-Kummissjoni”, applikabbli ghall-iskema ta’ ghajnuna inkwistjoni, jipprovdi, fil-paragrafi 2 sa 5
tieghu:

“2. Fejn il-Kummissjoni, wara ezami preliminari, issib li l-mizura notifikata ma tikkostitwixix
ghajnuna, ghandha tirregistra dik is-sejba permezz ta’ decizjoni.

3. Fejn il-Kummissjoni, wara ezami preliminari, issib li ma tqajjem l-ebda dubju fdik li
l-kompatibilita mas-suq komuni ta’ mizura notifikata, safejn taqa’ fi hdan l-iskop ta’
I-Artikolu [107](1)[ TFUE], ghandha tiddeciedi li 1-mizura hija kompatibbli mas-suq komuni
(minn hawn ‘l quddiem imsejjah ‘decizjoni li ma jitqajjmux oggezzjonijiet’). Id-decizjoni ghandha
tispecifika liema eccezzjoni taht it-Trattat kienet applikata.
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4. Fejn il-Kummissjoni, wara ezami preliminari, issib li tqajmu dubji dwar il-kompatibilita
mas-suq komuni ta’ mizura notifikata, ghandha tiddeciedi jekk ghandhomx jibdew proceduri
skond 1-Artikolu [108](2)[ TFUE] (minn hawn ‘1 quddiem imsejjha “decizjoni li tinbeda
l-procedura formali ghall-investigazzjoni”).

5. Id-decizjonijiet li saret referenza ghalihom fil-paragrafi 2, 3 u 4 ghandhom jittiehdu fi Zmien
xahrejn. Dak il-perjodu ghandu jibda l-ghada tar-ricevuta ta’ notifika kompluta. In-notifika
ghandha tkun ikkunsidrata li hija kompluta jekk, fi zmien xahrejn mir-ricevuta taghha, jew
mir-ricevuta ta’ kull informazzjoni ohra mehtiega, il-Kummissjoni ma tehtieg ebda informazzjoni
ohra. Dan il-perjodu jista’ jkun estiz bil-kunsens sew tal-Kummissjoni u sew ta’ I-Istati Membri
kkoncernati. Fejn xieraq, il-Kummissjoni tista’ tiffissa limiti ta’ zmien iqsar.”

L-Artikolu 6 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Procedura ta’ investigazzjoni formali”, jipprevedi,
fil-paragrafu 1 tieghu:

“Id-decizjoni li tinbeda l-procedura ta’ investigazzjoni formali ghandha tigbor fil-qosor 1-kwistjonijiet
relevanti tal-fatti u ligi, ghandha tinkludi stima preliminari tal-Kummissjoni dwar il-karattru
tal-mizura proposta u ghandha tqieghed id-dubji dwar il-kompatibilita taghha mas-suq komuni.
Id-decizjoni ghandha ssejjah lill-Istat Membru kkoncernat u lil partijiet interessati ohra sabiex
jissottomettu l-kummenti f'perjodu preskritt li normalment m’ghandux ikun aktar minn xahar.
F’kazijiet gustifikati, il-Kummissjoni ghandha testendi l-perjodu preskritt.”

Il-Kodici tal-Ahjar Prattika

[I-Kodici tal-Ahjar Prattika ghat-tmexxija tal-proceduri ta’ kontroll tal-ghajnuna mill-Istat
(GU 2009, C 136, p. 13, iktar ’il quddiem il-“Kodic¢i tal-Ahjar Prattika”) jinkludi, b’'mod
partikolari, it-Titolu 3, intitolat “Kuntatti ta’ qabel in-notifika”, li fih jinsabu l-punti 10 sa 18 ta’
dan il-kodi¢i. Il-punti 10 sa 16 huma fformulati kif gej:

“10. L-esperjenza tal-Kummissjoni turi l-valur mizjud tal-kuntatti ta’ qabel in-notifika, anke
fkazijiet li jidhru standard. Kuntatti ta’ qabel in-notifika jipprovdu lis-servizzi tal-Kummissjoni u
lill-Istat Membru li jinnotifika bil-possibbilta li jiddiskuti l-aspetti legali u ekonomici ta’ progett
propost b’'mod informali u kunfidenzjali qabel in-notifika, u b’hekk izid il-kwalita u kompletezza
tan-notifiki. F'dan il-kuntest, 1-Istat Membru u s-servizzi tal-Kummissjoni jistghu wkoll b’mod
kongunt jizviluppaw proposti kostruttivi sabiex jigu emendati aspetti problemati¢i ta’ mizura
ppjanata. Din il-fazi ghalhekk thejji t-triq ghal trattament ta’ notifiki aktar mghaggel, ladarba jigu
pprezentati formalment lill-Kummissjoni. Notifika minn qabel b’su¢¢ess ghandhom b’mod effettiv
jippermettu lill-Kummissjoni sabiex tadotta decizjonijiet skont l-Artikolu 4(2), 4(3) u 4(4)
tar-Regolament [...] Nru 659/1999 fi Zmien xahrejn mid-data tan-notifika [...].

11. Kuntatti ta’ qabel in-notifika huma rakkomandati b’'mod qawwi ghal kazijiet fejn hemm
affarijiet godda partikolari jew fatturi specifici li jistghu jiggustifikaw diskussjonijiet precedenti
informali mas-servizzi tal-Kummissjoni, izda se tinghata gwida informali kull meta Stat Membru
jitlob ghaliha.

3.1. Kontenut
12. Il-fazi ta’ qabel in-notifika toffri l-possibbilta li tiddiskuti u tipprovdi gwida lill-Istat Membru

kkon¢ernat dwar l-ambitu tal-informazzjoni li ghandha tigi pprezentata fil-formula tan-notifika
sabiex jassigura li din tkun kompluta mid-data tan-notifika. Fazi ta’ notifika produttiva
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tippermetti wkoll diskussjonijiet, fatmosfera miftuha u kostruttiva, dwar kull kwistjoni sostantiva
mgqajma minn mizura ppjanata. Din hija partikolarment importanti f'dak li jirrigwarda progetti li
ma setghux jigu accettati kif kienu u ghalhekk kellhom jigu rtirati jew emendati b’'mod sinifikanti.
Din tista’ wkoll tinkludi analizi dwar id-disponibilita ta’ bazijiet legali ohra jew l-identifikazzjoni ta’
precedenti relevanti. Barra minn hekk, suc¢cess fil-fazi ta’ qabel in-notifika jippermetti lis-servizzi
tal-Kummissjoni u lill-Istati Membri li jindirizzaw kwistjonijiet principali ta’ kompetizzjoni,
analizi ekonomika u fejn ikun xieraq, esperti esterni mehtiega sabiex juru l-kompatibilita ta’
progett ippjanat mas-suq komuni. L-Istat Membru li qed jinnotifika jista’ ghalhekk jitlob ukoll
lis-servizzi tal-Kummissjoni, qabel in-notifika, sabiex tnehhi l-obbligu li tinghata certu
informazzjoni li giet prevista fil-formula tan-notifika li fic-cirkustanzi specific¢i tal-kaz mhix
mehtiega ghall-ezami taghha. Finalment, il-fazi ta’ qabel in-notifika hija dec¢isiva sabiex
tiddetermina jekk kaz jikkwalifikax prima facie ghat-trattament taht il-proc¢edura simplifikata [...]

3.2. Ambitu u zminijiet

13. Sabiex tippermetti fazi ta’ qabel in-notifika li hija kostruttiva u effi¢jenti, hu fl-interess ta’
l-Istat Membru kkoncernat li jipprovdi lill-Kummissjoni bl-informazzjoni mehtiega
ghall-valutazzjoni ta’ progett ghall-ghajnuna mill-Istat ppjanat, fuq il-bazi ta’ formula ta’ notifika
abbozzata. Sabiex ikun assigurat it-trattament ta’ malajr tal-kaz, kuntatt permezz ta’ E-mails jew
telefonati konferenza se jigu ppreferuti aktar milli laqghat. Is-servizzi tal-Kummissjoni
normalment jorganizzaw l-ewwel kuntatt ta’ qabel innotifika fi zmien gimghatejn minn meta tasal
il-formola ta’ notifika abbozzata.

14. Bhala regola generali, kuntatti ta’ qabel in-notifika m’ghandhomx jiehdu aktar minn xahrejn u
wara ghandha ssir notifika shiha. Fil-kaz li 1-kuntatti ta’ qabel in-notifika ma jaghtux ir-rizultati
mistennija, is-servizzi tal-Kummissjoni jistghu jiddikjaraw l-gheluq tal-fazi ta’ qabel in-notifika.
Madankollu, peress li z-zminijiet u l-format tal-kuntatti ta’ qabel in-notifika jiddependu fuq
il-kumplessita tal-kaz individwali, kuntatti ta’ qabel in-notifika jistghu jdumu bosta xhur.
[I-Kummissjoni ghalhekk tirrakkomanda li, fkazijiet li huma partikolarment kumplessi
(perezempju ghajnuna ta’ salvatagg, ghajnuna kbira ghar-Ricerka u 1-Izvilupp, ghajnuna
individwali kbira jew skemi ta’ ghajnuna partikolarment kbar jew kumplessi), I-Istati Membri
jibdew il-kuntatti ta’ qabel in-notifika fi stadju kmieni kemm jista’ jkun sabiex jippermettu
diskussjonijiet sodifacenti.

15. Skont l-esperjenza tal-Kummissjoni, jekk fil-kuntatti ta’ qabel in-notifika jigi involut
il-benefi¢jarju tal-ghajnuna dan ikun utli hafna, b’'mod partikolari ghal kazijiet b’implikazzjonijiet
kbar tekni¢i, finanzjarji u relatati ma’ progett. Il-Kummissjoni ghalhekk tirrakkomanda li
l-benefi¢jarji tal-ghajnuna individwali jigu involuti fil-kuntatti ta’ qabel in-notifika.

16. Is-servizzi tal-Kummissjoni se jippruvaw jipprovdu lill-Istat Membru kkoncernat
b’valutazzjoni preliminari informali tal-progett fl-ahhar tal-fazi ta’ qabel in-notifika, hlief
fkazijiet partikolarment godda jew kumplessi. Din il-valutazzjoni li ma torbotx mhux se tkun
pozizzjoni uffi¢jali tal-Kummissjoni, izda gwida informali mis-servizzi tal-Kummissjoni dwar
il-kompletezza ta’ l-abbozz tan-notifika u l-kumpatibilita prima facie tal-progett ippjanat
mas-suq komuni. F'kazijiet partikolarment kumplessi, is-servizzi tal-Kummissjoni jistghu wkoll
jipprovdu gwida bil-miktub, fuq talba tal-Istat Membru, dwar l-informazzjoni li ghad trid tigi
moghtija.”
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Il-Linji Gwida 2014-2020

It-Titolu 3 tal-Linji Gwida dwar l-ghajnuna mill-Istat ghall-protezzjoni ambjentali u
l-energija 2014-2020 (GU 2014, C 200, p. 1, iktar 'il quddiem il-“Linji Gwida 2014-2012"), intitolat
“Kompatibbilta skont 1-Artikolu 107(3)(c) tat-Trattat[ TFUE]”, jinkludi t-test li gej:

“(25) Tagsima 3.2 tistipula I-kundizzjonijiet applikabbli generali ta’ kompatibbilta ghall-mizuri
kollha ta’ ghaj nuna li jagghu fl-ambitu ta’ dawn il-Linji Gwida, sakemm it-tagsimiet aktar
specifici ta’ Kapitolu 3 jispecifikaw jew jemendaw dawn il-kundizzjonijiet generali ta’
kompatibbilta. Skont dan, it-Tagsima 3.2 tapplika b’'mod parti kolari ghal dawn il-mizuri li
mhumiex parti mit-tagsimiet aktar specifici tal-Kapitolu 3. [...]

[...]

3.1. Princ¢ipji Komuni tal-Valutazzjoni

[...]

(27) [...] il-Kummissjoni se tikkunsidra li mizura ta’ ghajnuna mill-Istat tkun kompatibbli mas-suq
intern biss jekk jigu ssodisfati kull wahda mill-kriterji li gejjin:

[...]

e) il-proporzjonalita tal-ghajnuna (l-ghajnuna mizmuma ghall-minimu mehtieg) 1-ghajnuna
hi limitata ghall-minimu mehtieg biex jigi incentivat l-investiment jew l-attivita
addizzjonali fiz-zona kkoncernata; (Tagsima 3.2.5);

[...]

3.2.5. Proporzjonalita tal-ghajnuna

[...]

(69) L-ghajnuna ambjentali u ghall-energija tkun meqjusa bhala proporzjonata jekk I-ammont ta’
ghajnuna ghal kull beneficjarju jkun limitat ghall-minimu mehtieg sabiex jinkiseb il-harsien
ambjentali jew l-objettiv tal-energija li jinsab fil-mira.

[...]
3.2.6. L-evitar ta’ effetti negattivi mhux dovuti fuq il-kompetizzjoni u I-kummer¢

3.2.6.1. Kunsiderazzjonijiet generali

[...]

(92) L-ghajnuna jista’ jkollha wkoll effetti ta’ distorsjoni billi ssahhah jew izzomm il-poter
sostanzjali tas-suq tal-beneficjarju. Anke meta l-ghajnuna ma ssahhahx setgha sostanzjali
fis-suq b’mod dirett, hija tista’ taghmel dan b’mod indirett, billi tiskoraggixxi l-espansjoni
tal-kompetituri ezistenti jew billi twassal ghal hrug taghhom mis-suq jew billi tiskoraggixxi
d-dhul ta’ kompetituri godda.
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[...]

3.9. Ghajnuna ghall-adegwatezza tal-generazzjoni

[...]

3.9.2. Il-htiega ghal intervent mill-Istat

[...]

(223) L-Istati Membri ghandhom juru b’'mod car ir-ragunijiet ghaliex is-suq ma jistax ikun
mistenni li jwassal ghal kapacita adegwata fin-nuqqas ta’ intervent, billi jitqiesu l-izviluppi
kontinwi tas-suq u tat-teknologija [...]

(224) Fil-valutazzjoni taghha, il-Kummissjoni ghandha tikkunsidra, fost ohrajn u meta
applikabbli, 1-elementi li gejjin li ghandhom jigu pprovduti mill-Istat Membru:

[...]

b) valutazzjoni tal-impatt ta’ partecipazzjoni min-naha tad-domanda, inkluza deskrizzjoni
ta’ mizuri biex jinkoraggixxu gestjoni mil-lat tad-domanda [...]

[...]

3.9.5. Proporzjonalita

(228) Il-kalkolu tal-ammont generali tal-ghajnuna ghandu jwassal biex il-benefi¢jarji jaqilghu rata
ta’ redditu li tista’ titqies bhala ragonevoli.

(229) Process ta’ offerti kompetittiv fuq il-bazi ta’ kriterji ¢ari, trasparenti u mhux diskriminatorji,
li effettiva ment ikun immirat lejn l-objettiv definit, se jitqies li jwassal ghal rati ragonevoli
ta’ redditu taht ¢irkostanzi normali.

(230) Il-mizura ghandu jkollha mekkanizmi integrati li jizguraw li ma jistax ikun hemm qligh
mhux previst.

(231) Il-mizura ghandha tkun mibnija b’tali mod li tizgura li 1-prezz imhallas ghad-disponibbilta
awtomatika ment jxaqleb lejn zero meta l-livell ta’ kapacita fornut ikun mistenni li jkun
bizzejjed biex ilahhaq mal-livell ta’ kapac¢ita mitlub.

3.9.6. L-evitar ta’ effetti negattivi mhux mixtieqa fuq il-kompetizzjoni u I-kummeré¢

(232) Il-mizura ghandha tkun imfassla b’'mod li taghmilha possibbli ghal kwalunkwe kapacita li
tista’ effettiva ment tikkontribwixxi ghall-indirizzar tal-problema tal-adegwatezza
tal-generazzjoni biex tippartecipa fil-mizura, b’'mod partikolari, billi jitqiesu l-fatturi li
gejjin:

a) il-partecipazzjoni ta’ generaturi li juzaw teknologiji differenti u ta’ operaturi li joffru
mizuri bi prestazzjoni teknika ekwivalenti, perezempju gestjoni mil-lat tad-domanda,
l-interkonnetturi u l-hazna. Minghajr pregudizzju ghall-paragrafu (228), ir-restrizzjoni
fuq il-partecipazzjoni tista’ tkun iggustifikata biss fuq il-bazi ta’ pres tazzjoni teknika
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insuffi¢jenti mehtiega biex tindirizza 1-problema tal-adegwatezza tal-generazzjoni. Barra
minn hekk, il-mizura tal-adegwatezza tal-generazzjoni ghandha tkun miftuha ghal
aggregazzjoni potenzjali kemm tad-domanda kif ukoll tal-provvista;

[...]

(233) Il-mizura trid:

a) ma tnaqqasx l-incentivi ghall-investiment fil-kapacita tal-interkonnessjoni;
b) ma timminax l-akkoppjament tas-suq, inkluz l-ibbilancjar tas-swieq;

c) ma timminax id-decizjonijiet dwar l-investiment fuq il-generazzjoni li saru qabel il-mizura jew
id-decizjonijiet mill-operaturi dwar l-ibbilancjar jew servizzi ancillari tas-sug;

d) ma ssahhahx indebitament id-dominanza tas-sug;

e) taghti preferenza lill-generaturi b’livell baxx ta’ karbonju ekwivalenti ghal parametri teknici u
ekonomici.”

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza, esposti fil-punti 1 sa 20 tas-sentenza appellata, jistghu, ghall-htigijiet
ta’ din il-procedura, jingabru kif gej.

Tempus Energy Ltd u Tempus Energy Technology Ltd (iktar ’il quddiem, flimkien, “Tempus”)
ghandhom licenzja ta’ fornitur tal-elettriku fir-Renju Unit u jikkummercjalizzaw teknologija ta’

gestjoni tal-konsum tal-elettriku, fi kliem iehor ta’ “gestjoni tat-talba”, ma’ individwi u
professjonisti.

Is-skema ta’ ghajnuna prevista mid-decizjoni kontenzjuza (iktar ’il quddiem il-“mizura
inkwistjoni”) tikkonsisti fl-istabbiliment, mir-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fugq, ta’
suq tal-kapacita permezz tal-ghoti ta’ remunerazzjoni lill-fornituri tal-kapacita tal-elettriku bhala
korrispettiv tal-impenn taghhom li jipprovdu l-elettriku jew li jnaqqsu jew li jvarjaw il-konsum
tal-elettriku f'perijodu ta’ tensjoni fuq in-network. L-ghan ta’ tali skema huwa, kif tindika
l-premessa 3 tad-decizjoni kontenzjuza, li tigi Zgurata s-sigurta tal-provvista.

Fir-rigward tal-funzjonament tas-suq tal-kapacita, il-kwantita ta’ kapacita mehtiega hija ddefinita
b’mod ic¢centralizzat u s-suq, permezz tal-irkant, jiddetermina l-prezz xieraq ghall-provvista ta’
din il-kwantita. Irkant isir kull sena, ghal kunsinna tal-kapacita mehtiega erba’ snin wara (iktar ’il
quddiem 1-“irkant T-4”). Irkant iehor isir fis-sena ta’ qabel is-sena tal-kunsinna tal-irkant
prin¢ipali (iktar 'il quddiem I-“irkant T-1”). Certa kapacita tkun sistematikament mehuda
mill-irkant T-4 sabiex tigi “rrizervata” ghall-irkant T-1, abbazi ta’ stima tal-kapacita ta’ gestjoni
tat-talba “bi profitt” li tista’ tippartecipa ghall-irkant T-1. Id-decizjoni kontenzjuza tippreciza li,
peress li l-irkant T-1 joffri mezz ahjar ghall-operaturi ta’ gestjoni tat-talba sabiex jac¢cedu
ghas-suq, il-Gvern tar-Renju Unit jimpenja ruhu li jressaq ghall-irkant T-1 tal-inqas 50 %
tal-kapacita “rrizervata” erba’ snin qgabel. L-irkant T-4 u T-1 (iktar 'il quddiem 1-“irkant fit-tul”)
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jikkostitwixxu l-iskema fit-tul. Minbarra l-iskema fit-tul, kienet tezisti skema tranzitorja, li skont
din kien previst, qabel il-perijodu ta’ kunsinna 2018/2019, irkant “tranzitorju”, miftuh
principalment ghall-operaturi ta’ gestjoni tat-talba.

Jekk jintghazlu, il-fornituri tal-kapacita jinghataw kuntratt tal-kapacita bil-prezz tal-gheluq,
jigifieri l-orhos prezz stabbilit fi tmiem irkant li jonqos. It-tul tal-kuntratti tal-kapacita li ghalihom
il-partecipanti jressqu offerta huwa varjabbli. Ghalhekk, filwaqt 1i l-parti 1-kbira tal-fornituri
tal-kapacita ezistenti ghandhom access ghal kuntratti ta’ sena, il-fornituri tal-kapacita li
ghandhom spejjez ta’ taghmir oghla minn GBP 125 (madwar EUR 141) ghal kull kilowatt (kW)
(centrali li ghandhom jigu rrinovati) ghandhom aé¢¢ess ghal kuntratti ta’ tul massimu ta’ tliet snin,
u l-fornituri tal-kapacita li ghandhom spejjez ta’ taghmir superjuri ghal GBP 250 (madwar
EUR 282) ghal kull kW (¢entrali godda) ghal kuntratti ta’ tul massimu ta’ hmistax-il sena.
Il-kuntratti ta’ iktar minn sena jinghataw biss matul l-irkant T-4.

L-ispejjez sostnuti sabiex tigi ffinanzjata r-remunerazzjoni tal-kapacitajiet jithallsu mill-fornituri
tal-elettriku ccertifikati kollha. It-tariffa applikata ghall-fornituri tal-elettriku hija ddeterminata
skont is-sehem mis-suq taghhom u hija kkalkolata abbazi tat-talba rregistrata bejn 1-16.00 u
s-19.00 matul il-gimgha, bejn ix-xahar ta’ Novembru u x-xahar ta’ Frar, sabiex il-fornituri jigu
mhegga jbaxxu t-talba tal-elettriku tal-klijenti taghhom matul il-perijodi meta din tkun
generalment l-iktar gholja. Skont id-decizjoni kontenzjuza, dan ghandu jwassal ghal tnaqqis
tal-kapacitajiet mehtiega u, b’mod korollarju, ghal tnaqqis tal-ispejjez tas-suq tal-kapacita.

Permezz tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni ddecidiet li ma tqajjimx oggezzjonijiet kontra
I-mizura inkwistjoni, minhabba li din kienet kompatibbli mas-suq intern, skont
l-Artikolu 107(3)(c) TFUE, peress li kienet konformi mal-kriterji stabbiliti fit-Tagqsima 3.9
tal-Linji Gwida 2014-2020.

Ir-rikors quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fl-4 ta’ Dicembru 2014, Tempus
ipprezentat rikors intiz ghall-annullament tad-decizjoni kontenzjuza.

Insostenn tar-rikors taghha, hija qajmet zewg motivi bbazati, l-ewwel wiehed, fuq ksur
tal-Artikolu 108(2) TFUE, fuq ksur tal-principji ta’ nondiskriminazzjoni, ta’ proporzjonalita u ta’
protezzjoni tal-aspettattivi legittimi kif ukoll fuq evalwazzjoni zbaljata tal-fatti u, it-tieni wiehed,
fuq nuqqas ta’ motivazzjoni.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali lagghet I-ewwel motiv u, minghajr ma ezaminat
it-tieni motiv, lagghet ir-rikors u annullat id-decizjoni kontenzjuza.

B’mod partikolari, hekk kif jirrizulta mill-punt 267 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali gieset
li kienu jezistu diversi indizji oggettivi u konkordanti, ibbazati, minn naha, fuq it-tul u fuq
ic-cirkustanzi tal-fazi ta’ qabel in-notifika u, min-naha l-ohra, fuq il-kontenut inkomplet u
insufficjenti tad-decizjoni kontenzjuza minhabba l-assenza ta’ investigazzjoni xierqa
mill-Kummissjoni, fl-istadju tal-ezami preliminari, ta’ certi aspetti tas-suq tal-kapacita, li kienu
juru li din id-dec¢izjoni kienet giet adottata minkejja l-ezistenza ta’ dubji, fis-sens tal-Artikolu 4
tar-Regolament Nru 659/1999, li kellhom iwasslu lill-Kummissjoni sabiex tiftah il-proc¢edura
prevista fl-Artikolu 108(2) TFUE.
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It-talbiet tal-partijiet fl-appell
I1-Kummissjoni titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata;

— tichad it-talba intiza ghall-annullament tad-decizjoni kontenzjuza jew, sussidjarjament, tibghat
lura l-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex jigi ezaminat it-tieni motiv invokat fl-ewwel
istanza, u

— fi kwalunkwe kaz, tikkundanna lil Tempus ghall-ispejjez relatati mal-proc¢edura quddiem
il-Qorti Generali u tal-appell.

Ir-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq isostni l-kapijiet ta’ talbiet tal-Kummissjoni,
l-istess bhar-Repubblika tal-Polonja, billi din giet ammessa tintervjeni insostenn tat-talbiet
tal-Kummissjoni permezz ta’ de¢izjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-5 ta’ Lulju 2019.

Tempus titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tichad l-appell bhala inammissibbli jew bhala infondat, u

— sussidjarjament, tiddeciedi fuq it-tieni motiv invokat fl-ewwel istanza, ibbazat fuq nuqqas ta’
motivazzjoni tad-decizjoni kontenzjuza, u tannulla d-de¢izjoni kontenzjuza;

— tikkundanna lill-Kummissjoni tbati, minbarra l-ispejjez rispettivi taghha, dawk sostnuti minn
Tempus relatati mal-procedura kemm quddiem il-Qorti Generali kif ukoll quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja, u

— tikkundanna lir-Renju Unit ghall-ispejjez rispettivi tieghu.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghha, il-Kummissjoni tinvoka aggravju uniku, ibbazat fuq interpretazzjoni
zbaljata tal-Artikolu 108(2) u (3) TFUE kif ukoll tal-Artikolu 4(2) u (3) tar-Regolament
Nru 659/1999.

Dan l-aggravju huwa maqsum fzewg partijiet ibbazati, 1-ewwel wahda, fuq zbalji mwettqa
mill-Qorti Generali fl-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ “diffikultajiet serji” kif ukoll fuq it-tehid
inkunsiderazzjoni, bhala elementi li jikkostitwixxu tali diffikultajiet, tat-tul u tac-cirkustanzi
tal-kuntatti ta’ qabel in-notifika, tal-ezistenza ta’ osservazzjonijiet kriti¢ci min-naha ta’ terzi kif
ukoll tal-kumplessita u tan-novita tal-mizura inkwistjoni u, it-tieni wahda, fuq in-natura zbaljata
tal-konstatazzjoni, mill-Qorti Generali, tal-ommissjoni tal-Kummissjoni li b'mod xieraq
tinvestiga certi aspetti tas-suq tal-kapacita ghar-Renju Unit.
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Fugq l-ewwel parti tal-aggravju uniku

L-argumenti tal-partijiet

[I-Kummissjoni tinvoka hames ilmenti insostenn tal-ewwel parti tal-aggravju uniku taghha.
Permezz tal-ewwel ilment, il-Kummissjoni, sostnuta mir-Renju Unit u mir-Repubblika
tal-Polonja, issostni essenzjalment li, fil-punti 68 sa 72 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
wettqet zball ta’ ligi fir-rigward tal-portata tal-ezami li hija ghandha twettaq fir-rigward ta’
mizura ta’ ghajnuna mill-Istat innotifikata minn Stat Membru. Fil-fatt, il-Qorti Generali
kkunsidrat b’'mod zbaljat li, fdan il-kaz, il-Kummissjoni ma setghetx tikkuntenta ruhha
bl-informazzjoni pprovduta mir-Renju Unit, izda kellha tmexxi l-investigazzjoni taghha stess u
tfittex sorsi ta’ informazzjoni ohra ghall-finijiet tal-evalwazzjoni taghha matul il-fazi preliminari
ta’ investigazzjoni.

Skont il-Kummissjoni, il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali jimplikaw li hija obbligata tiftah
procedura ta’ investigazzjoni formali kull darba li d-decizjoni taghha ma tissodisfax kompletament
l-osservazzjonijiet kritici ta’ terzi fir-rigward tal-mizura ta’ ghajnuna kkunsidrata. Il-Kummissjoni
tenfasizza li, fdan il-kaz, hija ma rceviet l-ebda Iment uffic¢jali dwar il-mizura inkwistjoni. Barra
minn hekk, hija ma kinitx injorat l-osservazzjonijiet ifformulati, b’'mod informali u spontanju,
minn terzi matul il-fazi informali ta’ qabel in-notifika. Hija tqis, madankollu, li hija ma kinitx
obbligata tfittex informazzjoni minghand sorsi ohra. Il-fatt li 1-Qorti Generali ddecidiet
il-kuntrarju ghandu bhala effett li jbiddel il-pro¢edura ta’ ezami preliminari fi procedura ta’
ezami ta’ mizura ex officio, u barra minn hekk inehhi l-margni ta’ diskrezzjoni li hija tgawdi
sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ dubji rigward il-kompatibbilta ta’ mizura mas-suq intern.

Barra minn hekk, minhabba differenzi notevoli li jezistu bejn ghajnuna nnotifikata u ghajnuna
illegali implimentata bi ksur tal-Artikolu 108(3) TFUE, il-Kummissjoni hija tal-opinjoni li
mis-sentenza tat-2 ta’ April 1998, II-Kummissjoni vs Sytraval u Brink’s France (C-367/95 P,
EU:C:1998:154, punt 62), ma jistax jigi dedott li hija marbuta, fil-kaz ta’ ghajnuna nnotifikata, li
tipprocedi, fuq inizjattiva taghha stess, ghall-investigazzjoni ta¢-cirkustanzi kollha u li tisma’
lill-partijiet interessati u li twiegeb l-argumenti kollha taghhom, meta l-informazzjoni pprovduta
mill-Istat Membru notifikanti tkun suffi¢cjenti ghaliha sabiex tikseb il-konvinzjoni, fi tmiem
l-ewwel investigazzjoni, li 1-mizura nnotifikata ma tikkostitwixxix ghajnuna jew, jekk ghandha
tigi kklassifikata bhala tali, li hija kompatibbli mas-suq intern.

Ir-Renju Unit u r-Repubblika tal-Polonja jqisu wkoll li 1-Qorti Generali applikat limitu
manifestament baxx wisq sabiex tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ dubji fdan il-kaz u injorat
il-margni ta’ diskrezzjoni li I-Kummissjoni ghandha fl-applikazzjoni tal-Artikolu 107(3) TFUE u
fid-decizjoni taghha li tiftah jew le l-procedura ta’ investigazzjoni formali. Huma jqisu li
l-approc¢¢ adottat mill-Qorti Generali jwassal fir-realtd ghal thassir ta’ kull distinzjoni bejn
l-ezami preliminari u I-procedura ta’ investigazzjoni formali, kuntrarjament ghal dak li jipprevedi
r-Regolament Nru 659/1999. Barra minn hekk, dan l-approc¢ jobbliga lill-Kummissjoni tkompli
l-investigazzjoni taghha hekk kif parti interessata tqajjem thassib fir-rigward tal-mizura
kkon¢ernata waqt l-ezami preliminari, minkejja li din il-parti ma pproduciet ebda prova. Barra
minn hekk, il-fatt li, fdan il-kaz, il-Kummissjoni ma wegbitx ghal kull wiehed mill-argumenti
mressqa minn Tempus matul il-procedura ma jfissirx li hija ma setghetx tadotta d-dec¢izjoni
kontenzjuza abbazi tal-informazzjoni li hija kellha. Il-fatt li din id-decizjoni ma ssodisfatx lil
Tempus ma jurix li l-Kummissjoni kienet nieqsa minn informazzjoni li kienet tippermettilha
tadotta mizura ta’ din in-natura.
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Permezz tat-tieni Iment, il-Kummissjoni ssostni li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta
kkunsidrat, fil-punti 79 et seq. tas-sentenza appellata, li l-karatteristici ta’ mizura,
bhall-kumplessita teknika taghha, in-novita taghha jew l-ammont tal-ghajnuna f'valur assolut,
jistghu jixhdu l-ezistenza ta’ “diffikultajiet serji” fl-istabbiliment tal-kompatibbilta ta’ din
il-mizura mat-Trattat FUE. Fir-realta, dawn l-elementi ma humiex rilevanti ghall-evalwazzjoni ta’
din il-kwistjoni u 1-Kummissjoni taghmel hilitha precizament sabiex teghleb id-diffikultajiet
teknici ta’ fajl matul il-kuntatti ta’ qabel in-notifika. Barra minn hekk, il-gurisprudenza
rrikonoxxiet li tali elementi jistghu jiggustifikaw li l-procedura ta’ ezami preliminari tiehu iktar
zmien, minghajr ma taghti bidu ghall-obbligu li tinfetah il-proc¢edura ta’ investigazzjoni formali.
Is-sentenza appellata tqieghed inkwistjoni din il-gurisprudenza, billi tikkunsidra 1-kumplessita
tal-mizura bhala element li jista’ mhux jiggustifika skambji fit-tul mal-Istat Membru kkoné¢ernat,
izda li jimplika 1-obbligu, ghall-Kummissjoni, li tiftah procedura ta’ investigazzjoni formali.

Permezz tat-tielet ilment, il-Kummissjoni ssostni li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta
kkunsidrat, fil-punt 85, 92, 106, 109 u 111 tas-sentenza appellata, li t-tul tal-kuntatti ta’ qabel
in-notifika u l-varjeta tal-osservazzjonijiet trazmessi minn tliet tipi ta’ operaturi kienu
jikkostitwixxu indizju tal-ezistenza ta’ diffikultajiet serji u b’hekk tbieghdet mill-gurisprudenza
taghha stess, li minnha jirrizulta li dan huwa biss meta t-tul tal-investigazzjoni preliminari jkun
hafna itwal minn terminu ta’ xahrejn, ikkalkolat mar-ri¢ezzjoni ta’ notifika kompleta, li dan it-tul
ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni bhala indizju ta’ diffikultajiet serji. Skont il-Kummissjoni,
id-dec¢izjoni li tigi nnotifikata mizura ta’ ghajnuna tappartjeni kollha kemm hi lill-Istat Membru
kkon¢ernat u, sakemm mizura ta’ ghajnuna ma tkunx giet innotifikata, in-nuqqas ta’ azzjoni
tal-Kummissjoni jkun minghajr konsegwenza.

Permezz tar-raba’ Iment, il-Kummissjoni tikkritika lill-Qorti Generali talli hadet
inkunsiderazzjoni, b’'mod partikolari fil-punti 101 sa 109 u 111 tas-sentenza appellata, il-varjeta u
l-origini tal-osservazzjonijiet trazmessi lill-Kummissjoni minn diversi operaturi bhala elementi ta’
natura li jqgajmu dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern. Hija
ssostni, f'dan ir-rigward, li 1-gurisprudenza li tghid li hija ghandha tagixxi b’diligenza f'kaz ta’
Imenti dwar ghajnuna illegali, jigifieri ghajnuna adottata minghajr notifika minn qabel, ma tistax
tigi estiza ghall-progetti ta’ ghajnuna li ghadhom ma gewx innotifikati u lanqas implimentati, li
ghalihom l-osservazzjonijiet spontanji ta’ terzi ma jistghux jigu assimilati ma’ Iment li jaghti bidu
ghall-obbligu li l-investigazzjoni ma tigix imdewma u li jigu ezaminati l-allegazzjonijiet li jinsabu
fihom f'terminu stabbilit.

Fl-ahhar nett, permezz tal-hames ilment, il-Kummissjoni tikkritika lill-Qorti Generali talli
kkunsidrat, fil-punti 86 sa 91 tas-sentenza appellata, li I-fazi ta’ qabel in-notifika ma ghandhiex
ikollha bhala ghan l-ezami tal-kompatibbilta tal-mizura ppjanata u li I-Kummissjoni ma tistax
tfixkel il-fazi, possibbilment preliminari, tal-preparazzjoni ta’ komunikazzjoni ta’ mizura, ma’ dik
tal-ezami taghha. Skont il-Kummissjoni, I-ghan tal-fazi ta’ qabel in-notifika huwa li tkun tista’
tiskambja, b’'mod informali u kunfidenzjali, mal-Istat Membru kkoncernat l-informazzjoni
necessarja sabiex jigi zgurat li l-komunikazzjoni ta’ din il-mizura, meta tigi effettwata, titqies li hija
kompleta. Fhafna kazijiet, bhal fil-kaz hawnhekk, l-iskambji ta’ qabel in-notifika jaghtu
l-opportunita li jigu indirizzati l-aspetti possibbilment mhux kompletament konformi mar-regoli
fil-qasam tal-ghajnuna mill-Istat ta’ mizura proposta, li jippermetti lill-Istat Membru kkoncernat li
jaghmel il-modifiki necessarji ghal din il-mizura qabel il-komunikazzjoni taghha. Tali skambji
huma precizament inkoragguti f'kazijiet kumplessi.
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Ir-Renju Unit u r-Repubblika tal-Polonja jqisu wkoll li I-Qorti Generali ma osservatx il-kuntest
guridiku u politiku tal-fazi ta’ qabel in-notifika, kif jirrizulta mill-Kodici tal-Ahjar Prattika. Fazi
ta’ qabel in-notifika effettiva tippermetti li jitnaqqas ir-riskju ta’ dewmien fl-implimentazzjoni ta’
mizura ta’ ghajnuna, li kien partikolarment importanti ghar-Renju Unit fdan il-kaz.
Kuntrarjament ghal dak li ddecidiet il-Qorti Generali, ikun hemm possibbiltd qawwija li fazi ta’
qabel in-notifika rigoruza relatata ma’ mizura gdida u kumplessa tippermetti li jitnehha l-icken
dubju fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura kkoncernata mat-Trattat FUE.

Skont ir-Renju Unit, f'dan il-kaz, huwa permezz tal-fazi ta’ qabel in-notifika, li matulha r¢ieva
l-informazzjoni li tippermetti li tinghata twegiba ghall-mistogsijiet tal-Kummissjoni, li biddel
il-mizura li kien behsiebu jikkomunika u mexxa konsultazzjonijiet nazzjonali sabiex jikseb provi
minghand partijiet interessati, li I-Kummissjoni ma kellhiex bzonn twettaq l-evalwazzjoni taghha
stess. Jekk it-tul tal-iskambji waqt il-fazi ta’ qabel in-notifika kellu jikkostitwixxi argument favur
il-ftuh ta’ procedura ta’ investigazzjoni formali, la I-Kummissjoni u lanqas 1-Istati Membri ma
jkunu interessati minn kooperazzjoni stretta fil-kuntest ta’ din il-fazi.

Tempus issostni, bhala twegiba ghall-ewwel ilment, li l-argument tal-Kummissjoni ma jihux
inkunsiderazzjoni n-natura oggettiva tal-kuncett ta’ “dubji”, li jimplika li l-Kummissjoni ghandha
tmur lil hinn mill-ispirtu suggettiv tal-Istat Membru kkonéernat u titlob l-informazzjoni rilevanti
kollha ghall-finijiet tat-twettiq ta’ evalwazzjoni globali, minbarra I-punti ta’ fatt u ta’ ligi pprovduti
minn dan I-Istat Membru jew, jekk ikun il-kaz, mil-lanjant. B’hekk, il-Qorti Generali bl-ebda mod
ma marret kontra l-gurisprudenza meta kkunsidrat li I-Kummissjoni ma setghetx semplicement
taccetta l-informazzjoni u l-affermazzjonijiet tar-Renju Unit u li hija ma kinitx, f'dan il-kaz, hadet
debitament inkunsiderazzjoni l-informazzjoni pprovduta minn terzi. Ghall-kuntrarju,
mill-gurisprudenza jirrizulta li l1-ezami tal-Kummissjoni kien ikun bizzejjed biss jekk hija kellha
dubji dwar il-fondatezza tal-argumenti mressqa mill-Istat Membru notifikant. Barra minn hekk,
l-argument tal-Kummissjoni li jghid li 1-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fis-sentenza appellata
ghandhom l-effett li jgieghluha tiftah procedura ta’ investigazzjoni formali kull darba li terzi
jifftormulaw osservazzjonijiet kriti¢i fir-rigward ta’ mizura nnotifikata huwa bbazat fuq qari zbaljat
tas-sentenza appellata. Fil-fatt, skont Tempus, il-Qorti Generali ddecidiet dwar l-ezistenza ta’
dubji billi bbazat ruhha mhux biss fuq l-ezistenza ta’ osservazzjonijiet min-naha ta’ terz, izda fuq
l-analizi insuffi¢jenti tal-informazzjoni pprovduta mill-Istat Membru kkoncernat u
tal-osservazzjonijiet ifformulati minn terzi.

Barra minn hekk, Tempus issostni li l-obbligu tal-Kummissjoni, invokat fis-sentenza tat-2 ta’
April 1998, II-Kummissjoni vs Sytraval u Brink’s France (C-367/95 P, EU:C:1998:154, punt 62), li
testendi l-ezami ta’ mizura ta’ ghajnuna mill-Istat lil hinn minn semplici analizi tal-punti ta’ fatt u
ta’ ligi migjuba ghall-gharfien taghha, jekk ikun il-kaz mil-lanjant jew mill-Istat Membru li jkun
innotifika din il-mizura, jirrizulta direttament mill-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba,
applikabbli minghajr distinzjoni kemm ghal ilment kif ukoll ghal notifika. Tempus izzid li
I-Kummissjoni ma tistax dejjem toqghod fuq id-dikjarazzjonijiet tal-Istat Membru notifikanti, sa
fejn dan tal-ahhar, sa fejn behsiebu jaghti I-ghajnuna, ma jistax jitqies li huwa attur imparzjali.
Ghaldaqgstant, meta jkunu kkonstatati kontradizzjonijiet fin-notifika jew meta terzi jqajmu
problemi, l-obbligu tal-Kummissjoni li testendi l-ezami tal-punti ta’ fatt u ta’ ligi migjuba
ghall-gharfien taghha jikkostitwixxi garanzija pro¢edurali xierqa.
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Fir-rigward tat-tieni sal-hames ilment tal-Kummissjoni, Tempus issostni, qabelxejn, li dawn huma
inammissibbli, peress li jirrigwardaw kwistjonijiet fattwali u li 1-Kummissjoni la invokat
znaturament u lanqas Kklassifikazzjoni zbaljata tal-fatti mill-Qorti Generali. I-Kummissjoni
nagset ukoll milli tippreciza liema huma l-punti tas-sentenza appellata kkoncernati minn dawn
l-ilmenti.

Fir-rigward tal-mertu, Tempus issostni, bhala twegiba ghat-tieni Iment, li, fil-punti 79 sa 84
tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali semplicement iddeskriviet il-fatti rilevanti, jigifieri li
l-mizura inkwistjoni kienet sinjifikattiva, kumplessa u gdida. II-Qorti Generali ma stabbilixxiet
ebda principju guridiku gdid, izda bbazat ruhha fuq i¢-¢irkustanzi partikolari tal-kaz, li kienu
jehtiegu kunsiderazzjonijiet specifici.

Fir-rigward tat-tielet u tal-hames ilment, Tempus issostni li, fil-punti 85 et seq. tas-sentenza
appellata, il-Qorti Generali kkonstatat, gustament, li 1-ezami preliminari kien thaffef, peress li
dam xahar biss, filwaqt li l-kuntatti ta’ qabel in-notifika kienu twal u sinjifikattivi. II-Qorti
Generali kienet fakkret l-ghanijiet tal-fazi ta’ qabel in-notifika, kif jirrizultaw mill-Kodici
tal-Ahjar Prattika, kif ukoll I-ghan tal-ezami preliminari previst mir-Regolament Nru 659/1999 u
kkonkludiet minn dan li l-Kummissjoni ma setghetx tfixkel it-tressiq tan-notifika mal-ezami,
l-ewwel preliminari u sussegwentement formali, taghha. Kif osservat il-Qorti Generali,
kwistjonijiet sostantivi dwar aspetti importanti tal-mizura inkwistjoni kienu tqajmu matul il-fazi
ta’ qabel in-notifika. Issa, il-Kummissjoni kienet ikkonkludiet li hija ma kellha ebda dubju, meta
hija kienet ser tibda l-ezami preliminari. F'dan il-kuntest, skont Tempus, it-tul qasir tal-ezami
preliminari seta’ jikkostitwixxi biss indizju li 1-Kummissjoni kellha tipprova dubji. Il-fatti
inkwistjoni fdan il-kaz huma eccezzjonali, u dan jiggustifika l-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti
Generali esposti fil-punti 111 sa 115 tas-sentenza appellata.

Fir-rigward tar-raba’ Iment, Tempus issostni li 1-Qorti Generali hadet inkunsiderazzjoni
l-ezistenza ta’ sensiela ta’ indizji konkordanti, u mhux biss l-ezistenza ta’ lmenti, sabiex
tikkonkludi li I-Kummissjoni kienet zbaljat meta kkonstatat l-assenza ta’ dubji. Fi kliem iehor,
huwa pjuttost l-assenza ta’ tehid inkunsiderazzjoni tas-sustanza tal-“ilmenti” fid-decizjoni
kontenzjuza li wasslet lill-Qorti Generali sabiex tikkonkludi li jezistu dubji f'dan il-kaz. Fir-realta,
l-ispecificita ec¢ezzjonali tal-kaz inkwistjoni kienet tikkonsisti fil-fatt li 1-fazi ta’ qabel in-notifika
ntuzat b’'mod abbuziv bhala ezami preliminari, u b’hekk dan tal-ahhar sar a¢¢essorju.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar 1i l-legalita ta’ decizjoni, bhad-decizjoni kontenzjuza, li ma jitqajmux
oggezzjonijiet, ibbazata fuq 1-Artikolu 4(3) tar-Regolament Nru 659/1999, tiddependi fuq il-punt
dwar jekk l-evalwazzjoni tal-informazzjoni u tal-elementi li I-Kummissjoni kellha, matul il-fazi
preliminari ta’ investigazzjoni tal-mizura nnotifikata, kellhiex oggettivament tqajjem dubji
rigward il-kompatibbilta ta’ din il-mizura mas-suq intern, peress li tali dubji ghandhom jaghtu lok
ghall-ftuh ta’ procedura ta’ investigazzjoni formali li ghaliha jistghu jippartecipaw il-partijiet
interessati msemmija fl-Artikolu 1(h) tal-imsemmi regolament (sentenza tat-3 ta’
Settembru 2020, Vereniging tot Behoud van Natuurmonumenten in Nederland et vs
[I-Kummissjoni, C-817/18 P, EU:C:2020:637, punt 80 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Meta rikorrent jitlob l-annullament ta’ decizjoni li ma jitqajmux oggezzjonijiet, essenzjalment
huwa jikkontesta l-fatt li d-decizjoni mehuda mill-Kummissjoni fir-rigward tal-ghajnuna
inkwistjoni tkun giet adottata minghajr ma din l-istituzzjoni tiftah il-procedura ta’ investigazzjoni
formali, u billi ghamlet hekk, kisret id-drittijiet procedurali tieghu. Sabiex it-talba ghal
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annullament tieghu tintlaqa’, ir-rikorrent jista’ jinvoka kwalunkwe motiv ta’ natura li juri li
l-evalwazzjoni tal-informazzjoni u tal-elementi li 1-Kummissjoni ghandha, matul il-fazi
preliminari ta’ investigazzjoni tal-mizura nnotifikata, imissha qajmet dubji fir-rigward
tal-kompatibbilta ta’ din il-mizura mas-suq intern. L-uzu ta’ tali argumenti ma jistax
ghaldagstant ikollu bhala konsegwenza li jbiddel is-suggett tar-rikors u lanqas li jbiddel
il-kundizzjonijiet ta’ ammissibbilta tieghu. Ghall-kuntrarju, l-ezistenza ta’ dubji dwar din
il-kompatibbilta hija prec¢izament il-prova li ghandha tigi prodotta sabiex jintwera li
I-Kummissjoni kienet obbligata tiftah il-procedura ta’ investigazzjoni formali stipulata
fl-Artikolu 108(2) TFUE (sentenza tat-3 ta’ Settembru 2020, Vereniging tot Behoud van
Natuurmonumenten in Nederland et vs II-Kummissjoni, C-817/18 P, EU:C:2020:637, punt 81 kif
ukoll il-gurisprudenza c¢citata).

Il-prova tal-ezistenza ta’ dubji dwar il-kompatibbilta mas-suq intern tal-ghajnuna inkwistjoni, li
ghandha titfittex kemm fi¢-cirkustanzi tal-adozzjoni tad-decizjoni li ma jitqajmux oggezzjonijiet
kif ukoll fil-kontenut taghha, ghandha tigi prodotta mill-applikant ghall-annullament ta’ din
id-decizjoni, abbazi ta’ sensiela ta’ indizji konkordanti (sentenza tat-3 ta’ Settembru 2020,
Vereniging tot Behoud van Natuurmonumenten in Nederland et vs [I-Kummissjoni C-817/18 P,
EU:C:2020:637, punt 82 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata)

B’'mod partikolari, in-natura insuffi¢jenti jew inkompleta tal-ezami mwettaq mill-Kummissjoni
wagqt il-procedura ta’ ezami preliminari tikkostitwixxi indizju tal-ezistenza ta’ diffikultajiet serji
fl-evalwazzjoni tal-mizura inkwistjoni, li l-prezenza taghhom tobbligaha sabiex tiftah
il-procedura ta’ investigazzjoni formali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Ottubru 2016,
Land Hessen vs Pollmeier Massivholz, C-242/15 P, mhux ippubblikata, EU:C:2016:765, punt 38).

Barra minn hekk, il-legalita ta’ decizjoni li ma jitqajmux oggezzjonijiet mehuda fi tmiem
il-procedura ta’ ezami preliminari, ghandha tigi evalwata mill-qorti tal-Unjoni mhux biss abbazi
tal-informazzjoni li 1-Kummissjoni kellha fil-mument meta adottatha, izda wkoll skont
l-informazzjoni li hija seta’ kellha ghad-dispozizzjoni taghha (sentenza tad-29 ta’ April 2021,
Achemos Grupé u Achema vs II-Kummissjoni, C-847/19 P, mhux ippubblikata, EU:C:2021:343,
punt 41).

Issa, l-informazzjoni li I-Kummissjoni “setghet kellha ghad-dispozizzjoni taghha” tinkludi dik li
kienet tidher rilevanti ghall-evalwazzjoni li ghandha ssir konformement mal-gurisprudenza
mfakkra fil-punt 38 ta’ din is-sentenza u li hija setghet, fuq talba taghha, tikseb il-produzzjoni
taghha matul il-pro¢edura amministrattiva (sentenza tad-29 ta’ April 2021, Achemos Grupé u
Achema vs II-Kummissjoni, C-847/19 P, mhux ippubblikata, EU:C:2021:343, punt 42).

Fil-fatt, il-Kummissjoni hija obbligata tmexxi l-procedura ta’ ezami tal-mizuri inkwistjoni b’'mod
diligenti u imparzjali sabiex ikollha, waqt l-adozzjoni ta’ decizjoni finali li tistabbilixxi l-ezistenza
u, jekk ikun il-kaz, l-inkompatibbilta jew l-illegalita tal-ghajnuna, l-iktar elementi kompleti u
affidabbli possibbli sabiex taghmel dan (sentenza tad-29 ta’ April 2021, Achemos Grupé u
Achema vs II-Kummissjoni, C-847/19 P, mhux ippubblikata, EU:C:2021:343, punt 43).

Madankollu, ghalkemm il-Qorti tal-Gustizzja dde¢idiet li, waqt I-ezami tal-ezistenza u tal-legalita
ta’ ghajnuna mill-Istat, jista’ jkun necessarju li 1-Kummissjoni, jekk ikun il-kaz, tmur lil hinn
mill-ezami biss tal-punti ta’ fatt u ta’ ligi migjuba ghall-gharfien taghha (sentenza tat-2 ta’
April 1998, II-Kummissjoni vs Sytraval u Brink’s France, C-367/95 P, EU:C:1998:154, punt 62),
minn din il-gurisprudenza ma jistax jigi dedott li hija 1-Kummissjoni li ghandha tfittex, fuq
inizjattiva taghha stess u fin-nuqqas ta’ kull indizju f'dan is-sens, l-informazzjoni kollha li tista’
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tipprezenta rabta mal-kawza li hija adita quddiemha, minkejja li tali informazzjoni tinsab
fil-qasam pubbliku (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-29 ta’ April 2021, Achemos Grupé u
Achema vs II-Kummissjoni, C-847/19 P, mhux ippubblikata, EU:C:2021:343, punti 49 u 50)

F’'dan il-kaz, fil-punt 70 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat li, sabiex tigi ppruvata
l-ezistenza ta’ dubji fis-sens tal-Artikolu 4(4) tar-Regolament Nru 659/1999, kien bizzejjed li
Tempus turi li -Kummissjoni ma kinitx fittxet u ezaminat, b’'mod diligenti u imparzjali,
l-elementi rilevanti kollha ghall-finijiet ta’ din l-analizi jew li ma hadithomx debitament
inkunsiderazzjoni, b’'mod li jigi eliminat kwalunkwe dubju fir-rigward tal-kompatibbilta
tal-mizura nnotifikata mas-suq intern.

Barra minn hekk, wara li fakkret, fil-punt 71 ta’ din is-sentenza, il-gurisprudenza c¢citata
fil-punti 42 u 43 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali b’mod partikolari affermat, fil-punt 72
tas-sentenza appellata, li, sabiex turi l-ezistenza ta’ dubji fir-rigward tal-kompatibbilta
tal-ghajnuna mas-suq intern, kien possibbli ghal Tempus li tinvoka l-informazzjoni rilevanti
kollha li kellha jew seta’ kellha I-Kummissjoni fid-data meta adottat id-decizjoni kontenzjuza.

Issa, kif essenzjalment issostni I-Kummissjoni, il-Qorti Generali interpretat b’'mod zbaljat
il-portata tal-obbligi tal-Kummissjoni matul il-fazi preliminari ta’ investigazzjoni ta’ mizura
nnotifikata u, ghaldagstant, wettqet zball ta’ ligi.

Fil-fatt, fil-punt 70 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali, essenzjalment, iddecidiet li
I-Kummissjoni kellha 1-obbligu li tfittex, li tezamina u li tiehu inkunsiderazzjoni “I-elementi kollha
rilevanti”, li jinkludi necessarjament l-elementi mhux ikkomunikati lill-Kummissjoni u li din
tal-ahhar ma kinitx taf bl-ezistenza jew bir-rilevanza taghhom ghall-ezami tal-mizura nnotifikata.
Issa, obbligu ta’ tali portata kien imur ferm lil hinn mill-obbligi tal-Kummissjoni, kif jirrizultaw
mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja mfakkra fil-punti 38 sa 45 ta’ din is-sentenza.

L-istess japplika ghall-punt 72 tas-sentenza appellata, li minnu jirrizulta li, sabiex tintwera
l-ezistenza ta’ dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern, Tempus
setghet tirreferi mhux biss ghall-informazzjoni rilevanti kollha li kellha l-Kummissjoni, izda wkoll
ghall-informazzjoni kollha li “[setghet] kellha” din l-istituzzjoni. Permezz ta’ tali ragunament,
il-Qorti Generali b’hekk insinwat li I-Kummissjoni jmissha kellha dubju dwar il-kompatibbilta
mas-suq intern ta’ mizura ta’ ghajnuna, ghas-sempli¢i raguni li kien jezisti element ta’
informazzjoni rilevanti li din seta’ kellha, minghajr ma huwa necessarju li jintwera li din
l-istituzzjoni effettivament kellha gharfien jew ta’ dan l-element innifsu jew ta’ elementi ohra li
kienu jobbligawha, konformement mal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ¢¢itata fil-punt 45
ta’ din is-sentenza, li tmur lil hinn mis-semplici ezami tal-elementi migjuba ghall-gharfien taghha.

Issa, is-semplici ezistenza ta’ element ta’ informazzjoni potenzjalment rilevanti li dwaru
I-Kummissjoni ma kellhiex gharfien u li fuqu ma kinitx obbligata tinvestiga, fir-rigward
tal-elementi ta’ informazzjoni li effettivament kienet fil-pussess taghhom, ma tistax turi
l-ezistenza ta’ diffikultajiet serji, li obbligaw lil din l-istituzzjoni sabiex tiftah il-pro¢edura ta’
investigazzjoni formali.

Isegwi li I-ewwel ilment imressaq mill-Kummissjoni fil-kuntest tal-ewwel parti tal-aggravju uniku
huwa fondat.

Madankollu, 1-izball ta’ ligi tal-Qorti Generali kkonstatat fil-punt 48 ta’ din is-sentenza ma huwiex,
fih innifsu, ta’ natura li jwassal ghall-annullament tas-sentenza appellata.
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Fil-fatt, fil-punt 267 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ggustifikat l-annullament
tad-decizjoni kontenzjuza b™“diversi indizji oggettivi u konkordanti, bbazati, min-naha, fuq it-tul u
¢-cirkustanzi tal-fazi ta’ prenotifika u, min-naha l-ohra, tal-kontenut inkomplet u insuffic¢jenti
tad-decizjoni [kontenzjuza] minhabba l-assenza ta’ investigazzjoni xierqa mill-Kummissjoni,
fl-istadju tal-ezami preliminari, ta’ certi aspetti tas-suq tal-kapacita, li jipprova li din tal-ahhar
hadet id-decizjoni [kontenzjuza] minkejja l-ezistenza ta” dubji”.

Issa, il-Kummissjoni tikkontesta l-motivi li wasslu ghal din il-konkluzjoni doppja permezz
tal-ilmenti l-ohra mressqa fil-kuntest tal-ewwel parti tal-aggravju uniku kif ukoll permezz
tat-tieni parti ta’ dan l-aggravju. Ghaldagstant, huwa biss jekk mill-analizi ta’ dawn l-ilmenti
l-ohra u ta’ din l-ahhar parti jirrizulta li din il-konkluzjoni hija vvizzjata bi zbalji ta’ ligi li jkun
hemm lok li s-sentenza appellata tigi appellata.

Qabelxejn, ghandha tigi michuda l-eccezzjoni ta’ inammissibbilta tat-tieni sal-hames ilment
tal-ewwel parti tal-aggravju uniku, imqajma minn Tempus.

Fil-fatt, mill-Artikolu 256 TFUE u mill-ewwel paragrafu tal-Artikolu 58 tal-Istatut tal-Qorti
tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea jirrizulta li, ghalkemm il-Qorti Generali hija l-unika
kompetenti, minn naha, sabiex tikkonstata l-fatti, hlief fil-kaz fejn l-inezattezza materjali
tal-konstatazzjonijiet taghha tirrizulta mill-annessi tal-process li jkunu tressqu quddiemha u,
min-naha l-ohra, sabiex tevalwa dawn il-fatti, bla hsara ghall-kaz tal-iznaturament tal-provi
prodotti quddiemha, il-Qorti tal-Gustizzja hija kompetenti sabiex tezercita, skont
I-Artikolu 256 TFUE, stharrig fuq il-klassifikazzjoni guridika ta’ dawn il-fatti u l-konsegwenzi
tad-dritt li I-Qorti Generali waslet ghalihom permezz taghhom (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tal-4 ta’ Frar 2020, Uniwersytet Wroctawski u Il-Polonja vs REA, C-515/17 P u C-561/17 P,
EU:C:2020:73, punt 47).

Issa, f'dan il-kaz, minn naha, il-Kummissjoni indikat b'mod suffi¢jenti fid-dritt, fl-appell taghha,
liema huma l-punti tas-sentenza appellata msemmija fit-tieni sal-hames ilment tal-ewwel parti
tal-aggravju uniku. Min-naha l-ohra, mill-argument tal-Kummissjoni jirrizulta li, permezz ta’
dawn l-ilmenti, hija ma tikkontestax il-materjalita tal-fatti kkonstatati mill-Qorti Generali izda
l-klassifikazzjoni guridika taghhom, bhala indizji li jistghu jistabbilixxu l-ezistenza ta’ dubji dwar
il-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

Ghaldagstant, hemm lok li jigi ezaminat fir-rigward tal-mertu, l-ewwel lok, it-tieni Iment
tal-ewwel parti tal-aggravju uniku.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, fil-punt 79 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat
li I-mizura inkwistjoni kienet “sinjifikattiva, kumplessa u gdida”. Minn naha, hija ggustifikat dawn
il-klassifikazzjonijiet billi rreferiet, fil-punt 80 ta’ din is-sentenza, ghan-natura partikolarment
sinjifikattiva tal-ammonti kkoncernati mill-iskema ta’ ghajnuna awtorizzata mid-decizjoni
kontenzjuza u billi kkonstatat, fil-punt 81 tal-imsemmija sentenza, li kemm id-definizzjoni kif
ukoll I-implimentazzjoni ta’ din l-iskema ta’ ghajnuna rrizultaw kumplessi u, min-naha l-ohra, billi
enfasizzat, fil-punt 82 tal-istess sentenza, li, fid-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni kienet,
ghall-ewwel darba, evalwat suq tal-kapacita fid-dawl tal-Linji Gwida 2014-2020, li, skont il-Qorti
Generali, kien juri li l-mizuri inkwistjoni kienet gdida kemm fir-rigward tal-ghan taghha kif ukoll
tal-implikazzjonijiet taghha ghall-futur.
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Madankollu, qabelxejn, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li l-importanza ta’
ghajnuna ma tistax, wahedha, tikkostitwixxi diffikultajiet serji ta’ natura li jobbligaw
lill-Kummissjoni ~ li  tiftah  il-procedura  ta’ investigazzjoni  formali,  prevista
fl-Artikolu 108(2) TFUE (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-15 ta’ Gunju 1993, Matra vs
[I-Kummissjoni, C-225/91, EU:C:1993:239, punt 36).

Sussegwentement, ghalkemm il-kumplessita ta’ mizura ta’ ghajnuna taghmel parti mi¢-cirkustanzi
proprji ghal kawza, li jistghu jiggustifikaw tul sinjifikattiv tal-fazi preliminari ta’ investigazzjoni
(ara, b’analogija, is-sentenza tat-13 ta’ Gunju 2013, HGA et vs Il-Kummissjoni, C-630/11 P sa
C-633/11 P, EU:C:2013:387, punti 82 u 83), tali kumplessita ma tfissirx, hekk kif 1-Avukat
Generali essenzjalment irrileva fil-punt 117 tal-konkluzjonijiet tieghu, li 1-Kummissjoni, fi
kwalunkwe ipotezi, ghandha tiftah il-pro¢edura ta’ investigazzjoni formali.

Fl-ahhar nett, il-Kummissjoni lanqas ma hija obbligata tiftah tali proc¢edura ta’ investigazzjoni
formali minhabba I-fatt biss li l-mizura ta’ ghajnuna ghandha natura gdida, fis-sens li
I-Kummissjoni, fil-passat, ma ezaminatx mizura analoga.

Ghaldagstant, billi gieset, bhala indizji ta’ diffikultajiet serji li kienu jehtiegu I-ftuh ta’ procedura ta’
investigazzjoni formali, in-natura sinjifikattiva tal-ghajnuna moghtija b’applikazzjoni tal-mizura
inkwistjoni kif ukoll il-kumplessita u n-novita ta’ din il-mizura, il-Qorti Generali wettqet zball ta’
ligi.

Fit-tieni lok, ghandhom jigu ezaminati flimkien it-tielet u l-hames ilment imressqa
mill-Kummissjoni fil-kuntest tal-ewwel parti tal-aggravju uniku taghha, li permezz taghhom hija
tikkontesta l-punti 85, 90 sa 92, 106, 109 u 111 tas-sentenza appellata, ghar-raguni,
essenzjalment, li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi u injorat l-ghan tal-fazi ta’ qabel
in-notifika, billi hadet inkunsiderazzjoni, bhala indizji tal-ezistenza ta’ diffikultajiet serji, it-tul u
l-kontenut tal-kuntatti ta’ gabel in-notifika.

F’dan ir-rigward, mill-Artikolu 4(3) u (5) tar-Regolament Nru 659/1999 jirrizulta li d-dec¢izjoni li
permezz taghha l-Kummissjoni tikkonstata, wara ezami preliminari, li mizura nnotifikata hija
kompatibbli mas-suq intern ghandha tittiehed f'terminu ta’ xahrejn li jibda jiddekorri mill-jum ta’
wara dak tar-ricezzjoni tan-notifika kompleta.

Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, ghalkemm huwa minnu li tul tal-proc¢edura ta’
ezami preliminari li jeccedi t-terminu ta’ xahrejn previst fl-Artikolu 4(5) tar-Regolament
Nru 659/1999 ma jippermettix, wahdu li jigi dedott li - Kummissjoni kellha tiftah il-proc¢edura ta’
investigazzjoni formali, xorta jibqa’ 1-fatt li dan l-element jista’ jikkostitwixxi indizju tal-fatt li
I-Kummissjoni setghet kellha dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-ghajnuna kkoncernata
mas-suq intern (sentenza tat-24 ta’ Jannar 2013, C-646/11 P, mhux ippubblikata, EU:C:2013:36,
punt 32; ara wkoll, fdan is-sens, is-sentenza tat-22 ta’ Settembru 2011, II-Belgju vs Deutsche Post
u DHL International, C-148/09 P, EU:C:2011:603, punt 81).

Fdan il-kaz, peress li I-procedura ta’ ezami preliminari tal-mizura inkwistjoni damet xahar biss, kif
barra minn hekk irrilevat il-Qorti Generali fil-punt 85 tas-sentenza appellata, hija ma setghetx,
konformement mal-gurisprudenza c¢¢itata fil-punt precedenti ta’ din is-sentenza, tikkostitwixxi
indizju tal-ezistenza ta’ dubji f'dak li jirrigwarda l-kompatibbilta tal-ghajnuna inkwistjoni
mas-suq intern.
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Madankollu, il-Qorti Generali kkunsidrat, fl-istess punt tas-sentenza appellata, li, “fid-dawl
tac-¢irkustanzi ta’ dan il-kaz”, it-tul tal-procedura ta’ ezami preliminari ta’ din il-mizura ma
setax, ghaldagstant, jikkostitwixxi indizju probatorju tal-assenza ta’ dubji dwar il-kompatibbilta
tal-ghajnuna inkwistjoni mas-suq intern, peress li kien mehtieg ukoll li jittiehdu inkunsiderazzjoni
t-tul u l-kontenut tal-kuntatti li sehhew bejn ir-Renju Unit u I-Kummissjoni matul il-fazi ta’ qabel
in-notifika.

F’dan ir-rigward, il-Qorti Generali, minn naha, fil-punti 86 sa 91 tas-sentenza appellata, fakkret
id-dispozizzjonijiet tal-Kodici tal-Ahjar Prattika dwar il-fazi ta’ qabel in-notifika u, min-naha
l-ohra, fil-punti 92 sa 105 ta’ din is-sentenza, gabret fil-qosor il-kuntatti li sehhew bejn
il-Kummissjoni u r-Renju Unit qabel in-notifika tal-mizura inkwistjoni, bhall-interventi spontanji
ta’ terzi. Min dan iddeduciet, fil-punt 106 tal-imsemmi sentenza, li “t-tul tal-fazi tal-prenotifika
kien sinjifikattivament itwal mill-perijodi ta’ xahrejn imsemmi, bhala regola generali, mill-Kodi¢i
tal-Ahjar Prattika”.

Abbazi ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 109 tas-sentenza
appellata, 1i “[t]-tul u ¢-¢irkustanzi tal-fazi ta’ prenotifika [..] ma [kinux jippermettu] li jigi
kkunsidrat li t-tul qasir tal-procedura preliminari ta’ ezami [kien] jikkostitwixxi indizju
tal-assenza ta’ dubji dwar il-kompatibbilta ta’ din l-iskema mas-suq intern, izda [kienu],
ghall-kuntrarju, suxxettibbli li jikkostitwixxu indizju tal-ezistenza ta’ tali dubji”. Hija ziedet,
fil-punt 111 ta’ din is-sentenza, li I-mizura inkwistjoni kienet “sinjifikattiva, kumplessa u gdida”.

Issa, hekk Kkif jirrizulta mill-gurisprudenza c¢citata fil-punt 40 ta’ din is-sentenza, il-prova
tal-ezistenza ta’ dubji dwar il-kompatibbilta mas-suq intern ta’ mizura ta’ ghajnuna ghandha tigi
prodotta, jekk ikun il-kaz, minn sensiela ta’ indizji konkordanti, mill-parti li titlob l-annullament
tad-decizjoni li ma jitqajmux oggezzjonijiet fir-rigward tal-kontenut ta’ din il-mizura.

Ghaldagstant, ma hijiex il-Qorti Generali li ghandha tiddetermina, kuntrarjament
ghall-kunsiderazzjonijiet maghmula fil-punt 85 tas-sentenza appellata, jekk kinux jezistu indizji
probatorji tal-assenza ta’ dubji dwar il-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.
Ghall-kuntrarju, hija kellha tfittex jekk Tempus kinitx ipproduciet il-prova tal-ezistenza ta’ tali
dubji, skont il-kaz bl-ghajnuna ta’ sensiela ta’ indizji konkordanti.

Issa, il-Qorti Generali ma llimitatx ruhha sabiex tiddeciedi li t-tul u ¢-¢irkustanzi tal-fazi ta” qabel
in-notifika ma kinux jippermettu li jigi kkunsidrat li t-tul relattivament qasir tal-fazi ta’ ezami
preliminari kien jikkostitwixxi indizju tal-assenza ta’ dubji. Hekk kif jirrizulta mill-punt 109
tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali gieset li t-tul u ¢-¢irkustanzi tal-fazi ta’ qabel in-notifika
kienu jikkostitwixxu huma stess indizji tal-ezistenza ta’ dubji fir-rigward tal-kompatibbilta
tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

B’hekk, il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi.

Fil-fatt, mill-paragrafi 10 u 12 tal-Kodi¢i tal-Ahjar Prattika jirrizulta li, kif il-Qorti Generali stess
ikkonstatat essenzjalment fil-punt 89 tas-sentenza appellata, l-ghan essenzjali tal-fazi ta’ qabel
in-notifika huwa li tigi ggarantita l-konformita tal-formola ta’ notifika, b’mod li I-Kummissjoni
tkun tista’, ladarba n-notifika tkun saret, tadotta d-decizjoni taghha fit-terminu previst ghal dan
il-ghan fl-Artikolu 4(5) tar-Regolament Nru 659/1999.
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Certament, kif issostni l-Kummissjoni, bl-ebda mod ma huwa eskluz li I-Kummissjoni u I-Istat
Membru kkoncernat jiddiskutu wkoll, matul il-fazi ta’ qabel in-notifika, il-konformita mas-suq
intern tal-mizura ta’ ghajnuna li n-notifika taghha hija prevista. Fil-fatt, mill-paragrafu 10
tal-Kodi¢i tal-Ahjar Prattika jirrizulta li l-iskambji bejn il-Kummissjoni u l-Istat Membru
kkon¢ernat jistghu jirrigwardaw ukoll l-aspetti ta’ mizura prevista li jqgajmu problema. Bl-istess
mod, il-paragrafu 12 ta’ dan l-istess kodici jirrileva li fazi ta’ qabel in-notifika maghmula tajjeb
tippermetti wkoll li tigi ezaminata kull problema sostantiva mqajma minn mizura proposta.

Xorta jibqa’ 1-fatt li 1-ezami definittiv tal-konformita mas-suq intern ta’ mizura partikolari jista’
jibda biss ladarba din il-mizura tkun hadet il-forma finali taghha, fil-mument tan-notifika taghha
lill-Kummissjoni. Ghaldagstant, il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali, li jinsabu fil-punti 90
u 91 tas-sentenza appellata, li jipprovdu li, rispettivament, il-fazi ta’ qabel in-notifika ma
ghandhiex bhala ghan li tigi evalwata l-kompatibbilta tal-mizura nnotifikata mas-suq intern u
huwa biss mir-ricezzjoni tan-notifika li I-Kummissjoni twettaq l-ezami tal-mizura nnotifikata ma
humiex, inkwantu tali, ivvizzjati bi zball.

Madankollu, huwa pre¢izament ghal din ir-raguni li t-tul u ¢-¢irkustanzi tal-fazi ta’ qabel
in-notifika ma jistghux jikkostitwixxu indizji ta’ eventwali diffikultajiet imqajma mill-mizura
nnotifikata. Fil-fatt, huwa kompletament possibbli li, matul fazi ta’ qabel in-notifika twila, 1-Istat
Membru kkoncernat seta’ jibbenefika mill-iskambji tieghu mal-Kummissjoni sabiex ibiddel
il-mizura prevista b’'mod li tigi solvuta kull problema li din setghet tipprezenta fil-forma
inizjalment prevista taghha, sabiex din il-mizura, fil-forma definittiva taghha, stabbilita matul
in-notifika, ma tqajjem ebda diffikulta.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, hemm lok li jigu milqugha wkoll it-tielet u l-hames
ilment tal-ewwel parti tal-aggravju uniku.

Fit-tielet lok, ghandu jigi ezaminat ir-raba’ Iment imressaq mill-Kummissjoni fil-kuntest tal-ewwel
parti tal-aggravju uniku, dwar it-tehid inkunsiderazzjoni, mill-Qorti Generali, tan-numru u
tal-varjeta tal-osservazzjonijiet trazmessi lill-Kummissjoni bhala element li juri diffikultajiet serji
mgqajma mill-mizura inkwistjoni.

Fdan ir-rigward, fil-punt 101 tas-sentenza appellata, il-Kummissjoni rrilevat li min-notifika u
mid-dec¢izjoni kontenzjuza jirrizulta li “tliet tipi ta’ operatur xtaqu, fid-dawl tal-informazzjoni li
kellhom fil-mument meta intervjenew, jaghmlu l-osservazzonijiet taghhom direttament u
volontarjament lill-Kummissjoni dwar il-kompatibbilta tal-ghajnuna”. Fil-punti 102 sa 104 ta’ din
is-sentenza, il-Qorti Generali pprovdiet precizazzjonijiet qosra dwar l-operaturi inkwistjoni u
dwar is-suggetti diskussi fl-osservazzjonijiet taghhom.

Issa, fil-punt 109 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali semplicement indikat li 1-“varjeta
tal-osservazzjonijiet maghmula dwar [il-mizura inkwistjoni] din l-iskema ta’ ghajnuna minn tliet
tipi ta’ operaturi differenti” kienet element li jista’ jikkostitwixxi indizju tal-ezistenza ta’ dubji dwar
il-kompatibbilta ta’ din il-mizura mas-suq intern.

Barra minn hekk, wara li enfasizzat, fil-punt 111 ta’ din is-sentenza, li l-imsemmija mizura “kienet
ikkontestata taht tliet aspetti minn operaturi differenti li kellhom jibbenefikaw minnha”, minghajr
ma pprovdiet iktar dettalji dwar il-motivi ta’ dawn il-konstatazzjonijiet u dwar il-problemi
eventwali li huma kienu qajmu, il-Qorti Generali kkunsidrat li dan il-fatt kien fost dawk li, skont
il-punt 115 tal-imsemmija sentenza, kienu jikkostitwixxu indizju li seta’ jistabbilixxi l-ezistenza
ta’ dubji dwar il-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.
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Kif irrileva, essenzjalment, l-Avukat Generali fil-punt 103 tal-konkluZjonijiet tieghu,
il-Kummissjoni ma tistax tkun obbligata li taghti bidu ghall-proc¢edura ta’ investigazzjoni formali
ta’ mizura ta’ ghajnuna ghas-semplici raguni li terzi kkoncernati kienu ssuggettaw spontanjament
osservazzjonijiet fir-rigward ta’ mizura nnotifikata, irrispettivament mill-origini jew min-numru
ta’ tali osservazzjonijiet. Huwa biss jekk tali osservazzjonijiet jirreferu ghal elementi li jistghu
jizvelaw l-ezistenza ta’ diffikultajiet serji fl-evalwazzjoni tal-mizura nnotifikata li l-Kummissjoni
ghandha tibda l-procedura ta’ investigazzjoni formali.

Issa, f'dan il-kaz, il-Qorti Generali ma indikatx li l-osservazzjonijiet ipprezentati lill-Kummissjoni
rreferew ghal elementi ta’ din in-natura u bbazat ruhha biss fuq in-numru u fuq il-“varjeta” ta’
dawn l-osservazzjonijiet, bhala elementi li jistghu juru l-ezistenza ta’ dubji fir-rigward
tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

B’dan il-mod, kif issostni gustament il-Kummissjoni, il-Qorti Generali vvizzjat is-sentenza
appellata bi zball ta’ ligi, b’tali mod li r-raba’ Iment tal-ewwel parti tal-aggravju uniku u,
konsegwentement, din il-parti kollha kemm hi ghandhom jintlagqghu.

Madankollu, ghar-ragunijiet esposti fil-punti 53 sa 55 ta’ din is-sentenza, hemm lok li tigi
ezaminata wkoll it-tieni parti tal-aggravju uniku.

Fugq it-tieni parti tal-aggravju uniku

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni parti tal-aggravju uniku, il-Kummissjoni, sostnuta mir-Renju Unit u
mir-Repubblika tal-Polonja, issostni li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta kkritikatha li ma
wettqitx investigazzjoni xierqa dwar certi aspetti tas-suq tal-kapacita fir-Renju Unit.

Permezz tal-ewwel ilment, il-Kummissjoni tikkritika 1-evalwazzjoni tal-Qorti Generali, li tinsab
fil-punti 146, 152 u 154 sa 156 tas-sentenza appellata, li tghid li hija ma pprevedietx b’'mod
suffi¢jenti l-potenzjal reali tal-gestjoni tat-talba fis-suq tal-kapacita, fatt li pprekludiha milli
jkollha dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

F’dan ir-rigward, hija tippreciza li, ghalkemm il-Linji Gwida 2014-2020 jipprevedu evalwazzjoni
tal-impatt tal-partecipazzjoni tal-atturi tat-talba, inkluza deskrizzjoni tal-mizuri intizi sabiex
jinkoraggixxu l-gestjoni tat-talba, dawn bl-ebda mod ma jezigu sostenn sistematiku favur
it-teknologija ta’ gestjoni tat-talba, kif jidher li tezigi I-Qorti Generali fis-sentenza appellata.

Hija zzid li s-sentenza appellata ma ssemmi ebda raguni li kellha twassalha sabiex tqieghed f'dubju
d-dokumenti li hija kellha, dwar il-potenzjal tal-gestjoni tat-talba. Huwa pacifiku li, fil-mument
tal-adozzjoni tal-mizura inkwistjoni, la r-Renju Unit u lanqas il-Kummissjoni ma kienu
fpozizzjoni li jaghmlu stima perfettament preciza tal-potenzjal fit-tul tat-teknologija tal-gestjoni
tat-talba. Barra minn hekk, il-Kummissjoni kienet ivverifikat li l-mizura inkwistjoni kienet
miftuha u kienet tipprovdi incentivi adegwati lill-operaturi kkon¢ernati, b’tali mod li hija ma
kellhiex bzonn twettaq l-istudji u l-istimi taghha stess dwar il-potenzjal tal-gestjoni tat-talba
sabiex tiddetermina jekk is-suq tal-kapacita tar-Renju Unit kienx kompatibbli mal-Linji
Gwida 2014-2020. Il-fatt li I-operaturi ta’ gestjoni tat-talba xtaqu iktar incentivi abbazi tal-mizura
inkwistjoni ma huwiex ekwivalenti ghall-ezistenza ta’ diffikultajiet serji. Konsegwentement,
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il-Kummissjoni tikkunsidra 1li hija ma kellha ebda raguni sabiex tikkunsidra li l-evalwazzjoni
tal-potenzjal ta’ gestjoni tat-talba mressqa mir-Renju Unit u, ghaldagstant, tal-kwantita
tal-kapacita li ghandha titqieghed ghall-irkant setghet taghti lok ghal diffikultajiet serji.

Permezz tat-tieni lment, il-Kummissjoni tikkontesta l-analizi li tinsab fil-punti 159 sa 259
tas-sentenza appellata, dwar l-allegat trattament diskriminatorju jew zvantagguz tal-gestjoni
tat-talba. B'mod partikolari, il-Kummissjoni tikkritika I-konkluzjoni tal-Qorti Generali li tghid li
hija jmissha kellha dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern
fir-rigward, 1-ewwel, tat-tul tal-kuntratti tal-kapacita, it-tieni, tal-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez u,
it-tielet, tal-kundizzjonijiet ta’ partecipazzjoni ghall-irkant.

L-ewwel, f'dak li jirrigwarda t-tul tal-kuntratti tal-kapacit, il-Kummissjoni tqis li 1-Qorti Generali
wettqet zball meta qgieset, b'mod partikolari, fil-punti 181 u 182 tas-sentenza appellata, li hija
jmissha ezaminat l-ispejjez fkapital u d-diffikultajiet ta’ finanzjament tal-operaturi ta’ gestjoni
tat-talba qabel ma approvat il-pozizzjoni tar-Renju Unit, li skont din ma kienx necessarju li lil
dawn l-operaturi jigu offruti kuntratti ta’ tul ta’ iktar minn sena. Fil-fatt, il-kuntratti ta’ sena huma
r-regola u mhux l-eccezzjoni u Tempus qatt ma kienet ikkontestat il-fatt li l-ispejjez ta’
investiment inizjali tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba bl-ebda mod ma huma paragunabbli ma’
dawk tal-fornituri tal-kapac¢ita godda. Barra minn hekk, l-esperjenza miksuba sa
mill-implimentazzjoni tas-suq tal-kapacita matul is-sena 2014 ma tippermettix li jigi konkluz li
l-access iddifferenzjat ghal ftehimiet itwal kien gab vantagg kompetittiv ghall-kapacitajiet
tal-produzzjoni godda.

It-tieni, fir-rigward tal-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez, il-Kummissjoni ssostni li dan l-aspett
tal-mizura inkwistjoni, li jaqa’ taht il-finanzjament tas-suq tal-kapacita, ma kienx direttament
rilevanti ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-kompatibbilta tal-imsemmija mizura mas-suq intern,
fin-nuqqas ta’ rabta kawzali vinkolanti bejn id-dhul mit-tariffa applikata ghall-fornituri
tal-elettriku u l-ammont tal-ghajnuna. Barra minn hekk, il-Qorti Generali ghamlet riferiment
b’mod zbaljat, fil-punti 199 u 211 tas-sentenza appellata, ghall-punti 27(e) kif ukoll ghall-punti 69
u 92 tal-Linji Gwida 2014-2020, filwaqt li l-kriterji ta’ evalwazzjoni rilevanti jinsabu
fit-Tagsimiet 3.9.5 u 3.9.6 tal-imsemmija linji gwida.

Fi kwalunkwe kaz, il-Qorti Generali wettqet zball meta ddecidiet, fil-punt 210 tas-sentenza
appellata, li I-Kummissjoni jmissha vverifikat jekk il-mizura inkwistjoni kinitx tinkludi inc¢entiv
ekwivalenti ghal dak ta’ progett precedenti intiz sabiex jitnaqqas il-konsum tal-elettriku
fil-hinijiet tal-oghla konsum. Skont il-Kummissjoni, kien ikun bizzejjed li jigi konkluz li din
il-mizura kienet tinkludi tali incentiv prevedibbli, li kien il-kaz hawnhekk. Billi rrikjediet minnha
li tezamina jekk il-metodu ta’ finanzjament adottat kienx l-ahjar sabiex jinkoraggixxi l-gestjoni
tat-talba, il-Qorti Generali tat attenzjoni eccessiva u ingustifikata ghall-mizuri intizi sabiex
jinkoraggixxu l-gestjoni tat-talba. II-Kummissjoni tosserva, f'dan ir-rigward, li I-metodu ta’ rkupru
tal-ispejjez jikkostitwixxi kompromess bejn l-interess li jinzamm incentiv ghat-tnaqgqis
tal-konsum u I-htiega li titnaqqas l-incertezza tal-fornituri fuq il-parti tal-ispejjez li
probabbilment tibqa’ r-responsabbilta taghhom. Sakemm ma jkunx hemm ragunijiet sabiex
wiehed jahseb li l-evalwazzjoni tal-Istat Membru ma hijiex korretta jew li hija zbaljata,
il-Kummissjoni ma tistax tkun obbligata tikkritika t-tfassil ta’ mizuri nazzjonali li hija tqis li
huma effettivament iggustifikati.
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Ir-Repubblika tal-Polonja tqis ukoll li, fil-punt 210 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
kkon¢entrat ruhha b'mod strett wisq fuq il-kwistjoni dwar jekk il-mizura inkwistjoni kinitx
tinkoraggixxi  l-izvilupp tal-gestjoni tat-talba, billi injorat is-setgha diskrezzjonali
tal-Kummissjoni fir-rigward tal-kompatibbilta ta’ mizura mal-Linji Gwida 2014-2020.

It-tielet, il-Kummissjoni tqis li I-Qorti Generali zbaljat meta gieset li hija jmissha kellha dubji
fir-rigward tal-kundizzjonijiet ta’ partecipazzjoni fis-suq tal-kapacita li ghalihom huma suggetti
l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, peress li r-Renju Unit kien impenja ruhu li jpoggi tal-inqas 50 %
tal-volum irrizervat ghall-irkant T-1, li kien joffri mezz ahjar ta’ a¢cess ghas-suq ghall-operaturi
ta’ gestjoni tat-talba. Il-punti 242 u 243 tas-sentenza appellata jinkludu evalwazzjoni
manifestament zbaljata fdan ir-rigward, peress li dan l-impenn, li jinsab fil-premessa 46
tad-decizjoni kontenzjuza, huwa legalment vinkolanti. Jekk l-Istat Membru kellu jahrab
mill-imsemmi impenn, il-mizura hekk adottata ma tkunx iktar koperta mid-dec¢izjoni
kontenzjuza.

Ir-Renju Unit jikkunsidra wkoll i, fid-dawl tal-impenn tieghu li jqgieghed ghall-irkant T-1 tal-inqas
50 % tal-volum inizjalment irrizervat, il-kritika tal-Qorti Generali fdan ir-rigward, li tinsab
fil-punti 242 u 243 tas-sentenza appellata, hija infondata. Barra minn hekk, huwa jqis li
I-Kummissjoni kellha d-dritt taccetta dan l-impenn minghajr ma tezigi li juri li dan kien gie
integrat fid-dritt intern. Fl-ahhar nett, ir-Renju Unit ifakkar li, ghalkemm l-irkant T-1 jista’
jikkostitwixxi 1-mezz privileggat ghal certi operaturi ta’ gestjoni tat-talba, dawn tal-ahhar
ghandhom ukoll il-possibbilta li jippartecipaw fl-irkant T-4, li fih barra minn hekk huma
rregistraw rizultati eccellenti.

Fir-rigward tal-limitu ta’ partecipazzjoni ta’ 2 megawatts (MW) adottat fid-decizjoni kontenzjuza,
il-Kummissjoni tosserva li ebda terz ma kien qajjem oggezzjonijiet f'dan ir-rigward, b’tali mod li
l-informazzjoni li hija kellha matul l-ezami preliminari ma setghetx tqajjem dubju fir-rigward
tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern. Kien biss fl-istadju tar-replika quddiem
il-Qorti Generali li dan il-limitu gie kkontestat minn Tempus, b’tali mod li dan l-ilment jmissu
gie ddikjarat inammissibbli. Fi kwalunkwe kaz, il-paragun maghmul mill-Qorti Generali,
fil-punt 256 tas-sentenza appellata, mas-suq tal-kapacita Pennsylvania-New Jersey-Maryland
(PJM) fl-Istati Uniti huwa barra minn postu u juri l-assenza ta’ ezami kritiku tal-fondatezza
tal-kritika fformulata minn Tempus. Barra minn hekk, fit-tieni rkant tranzitorju, ir-Renju Unit
naqqas il-limitu ta’ partec¢ipazzjoni ghal 500 kW minghajr rizultat sinjifikattiv, peress li 2.7 % biss
tal-offerti pprezentati mill-operaturi ta’ gestjoni tat-talba kienu inqas minn dan il-limitu.

[I-Kummissjoni tqis, ghalhekk, li hija setghet validament tikkunsidra, abbazi tal-informazzjoni li
hija kellha, li l-iskema inkwistjoni kienet tinkludi incentivi adegwati ghall-partecipazzjoni
tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, konformement mal-Linji Gwida 2014-2020.

Ir-Renju Unit u r-Repubblika tal-Polonja jigbdu l-attenzjoni, b’'mod generali, ghall-fatt li 1-Linji
Gwida 2014-2020 ghandhom bhala ghan li jippermettu lill-Kummissjoni li tivverifika jekk mizura
ta’ ghajnuna tippermettix li jintlahaq ghan ta’ interess komuni, peress li dan huwa, f'dan il-kaz,
il-fatt li tigi zgurata l-adegwatezza tal-kapacitajiet fis-suq tal-elettriku, bl-ispiza l-iktar baxxa
ghall-konsumatur u b’'mod teknologikament newtrali, billi jitnaqqsu l-effetti negattivi fuq
il-kummerc¢ bejn 1-Istati Membri u l-kompetizzjoni. Min-naha l-ohra, dawn ma humiex intizi
sabiex jimponu kundizzjonijiet partikolari f'dak li jirrigwarda l-istrutturazzjoni tal-mizura ta’
ghajnuna jew sabiex jigu ddefiniti l-aspetti tal-mekkanizmu tal-kapacita intizi sabiex tigi zgurata
l-adegwatezza tal-kapacitajiet. L-ghan ta’ dawn il-linji gwida ma huwiex ghalhekk li jigu ffacilitati
jew imhegga l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, kif ikkonstatat b’'mod zbaljat il-Qorti Generali matul
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is-sentenza appellata kollha. Ghaldagstant, meta kkonkludiet li l-kompatibbilta tal-mizura
inkwistjoni mas-suq intern kienet qajmet dubji, il-Qorti Generali interpretat b'mod zbaljat l-ghan
tas-suq tal-kapacita u wettqet zball fl-applikazzjoni tal-imsemmija linji gwida.

Bhala twegiba ghall-ewwel ilment, Tempus issostni, qabelxejn, li l-argument tal-Kummissjoni
huwa bbazat fuq qari zbaljat tas-sentenza appellata. [I-Qorti Generali ddecidiet biss li, minghajr
ma tinjora d-data pprovduta mill-Istat Membru, il-Kummissjoni kellha jkollha idea globali
tal-informazzjoni rilevanti disponibbli kollha u tfittex provi addizzjonali, permezz tal-procedura
ta’ investigazzjoni formali, meta, bhal fdan il-kaz, dawn ikunu oggettivament necessarji
ghall-eliminazzjoni ta’ dubji.

Fir-rigward, b’'mod iktar partikolari, tal-evalwazzjoni tal-potenzjal ta’ gestjoni tat-talba, Tempus
issostni bis-shih l-evalwazzjoni tal-Qorti Generali li tinsab fil-punti 152 sa-158 tas-sentenza
appellata. Hija tqis, b'mod partikolari, li l-Kummissjoni kellha tezigi mir-Renju Unit li jevalwa
qabelxejn il-potenzjal tal-partecipazzjoni tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, kif kienu jezigu
l-punti 223 u 224 tal-Linji Gwida 2014-2020, minghajr ma tistenna li 1-ewwel irkant jizvela dan
il-potenzjal. Barra minn hekk, Tempus issostni li I-Kummissjoni ma haditx inkunsiderazzjoni
b’mod suffi¢jenti l-fatt li t-teknologija ta’ gestjoni tat-talba kellha tigi inkoragguta b’'mod adegwat
sabiex titwettaq il-potenzjal shih taghha, li jista’ jwassal sabiex is-suq tal-kapacita jsir inutli
fil-futur qrib.

Tempus tqis li t-tieni lment tal-Kummissjoni huwa wkoll infondat. L-ewwel, fir-rigward
tan-natura diskriminatorja tat-tul tal-kuntratti tal-kapacita, il-Kummissjoni taghmel qari zbaljat
tas-sentenza appellata, peress li din ma kkonstatatx li kienet tezisti skema normali ta’ kuntratti ta’
tul ta’ iktar minn sena, li l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba kienu gew eskluzi minnha. Barra minn
hekk, Tempus titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tissostitwixxi l-motivi, sabiex tigi kkonstatata
l-prezenza ta’ elementi ohra li jiggustifikaw l-ezistenza ta’ dubji fdan ir-rigward. Kif enfasizzat
il-Qorti Generali fil-punt 190 tas-sentenza appellata, il-Kummissjoni kellha tiddetermina jekk
l-impossibbilta tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba li jiksbu kuntratti tal-istess tul bhal dawk
tal-fornituri 1-ohra tal-kapacita ma kinitx tohloq riskju li titnaqqas il-kontribuzzjoni possibbli
taghhom ghar-rizoluzzjoni tal-problema ta’ adegwatezza tal-kapacitajiet. Fil-fatt, is-semplici fatt
li teknologija tiswa’ I-flus ma ghandux jaghtiha vantagg indebitu matul l-irkant, filwaqt li s-suq
tal-kapacita huwa intiz sabiex jizgura s-sigurta tal-provvista bi prezz minimu ghall-konsumatur.

It-tieni, fir-rigward tal-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez, Tempus issostni li l-punti 208 sa 213
tas-sentenza appellata jikkoncernaw eskluzivament evalwazzjoni tal-fatti mill-Qorti Generali, li
ma taqax taht l-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest ta’ appell. Fi kwalunkwe kaz, l-analizi
tal-Qorti Generali rigward l-ezistenza ta’ dubji f'dak li jirrigwarda l-effett ta’ in¢entiv tal-mizura
inkwistjoni hija korretta, ghar-ragunijiet esposti fil-punti 194 sa 213 tas-sentenza appellata.
Fir-rigward tal-assenza ta’ rabta bejn il-finanzjament tal-mizura u I-mizura ta’ ghajnuna inkwantu
tali, allegata mill-Kummissjoni, Tempus tqis li, ghall-kuntrarju, il-mizura inkwistjoni
tikkostitwixxi ezempju perfett ta’ mekkanizmu li jinkludi rabta kawzali vinkolanti bejn it-taxxa u
l-ghajnuna. Fil-fatt, is-sinjali tal-prezz imposti bil-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez fuq sena
ghandhom influwenza diretta fuq l-in¢entivi u fuq il-kapacita tal-konsumaturi sabiex jittrasferixxu
l-uzu taghhom wu, ghaldagstant, fuq id-domanda fil-perijodu tal-oghla konsum, li
sussegwentement tintuza sabiex jigi kkalkolat il-volum tal-kapacita ghall-akkwist ghas-snin ta’
wara. Il-fatt li dan l-aspett ma jissemmiex fil-Linji Gwida 2014-2020 ma pprekludiex it-tehid
inkunsiderazzjoni tieghu ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni.

ECLI:EU:C:2021:663 23



107

108

109

110

111

112

SENTENZA TAT-2.9.2021 — Kawza C-57/19 P
IL-Kummissjont vs TEMPUS ENERGY U TEMPUS ENERGY TECHNOLOGY

Tempus tqis, fl-ahhar nett, li I-Qorti Generali ma wettgitx zball meta gieset li I-Kummissjoni ma
setghetx tkun issodisfatta b’sempli¢i impenn tal-Istat Membru, jekk dan l-impenn ma kienx rifless
fil-legizlazzjoni nazzjonali.

It-tielet, fir-rigward tal-kundizzjonijiet ta’ partecipazzjoni fis-suq tal-kapacita u, b’mod partikolari,
tal-limitu ta’ partecipazzjoni ta’ 2 MW, Tempus tikkunsidra li 1-Qorti Generali gustament
iddecidiet li dan l-argument huwa ammissibbli, sa fejn dan kien jikkostitwixxi l-amplifikazzjoni
ta’ Iment artikolat fir-rikors. Barra minn hekk, il-punti 249 sa 252 tas-sentenza appellata jindikaw
b’mod c¢ar kif il-garanzija ta’ offerta tista’ effettivament tikkostitwixxi ostakolu
ghall-partecipazzjoni tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba fis-suq tal-kapacita.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tal-ewwel ilment imressaq fil-kuntest tat-tieni parti tal-aggravju uniku, il-Kummissjoni
tikkritika l-punti 146, 152 u 154 sa 156 tas-sentenza appellata, li jinsabu fl-izviluppi ta’ din
is-sentenza li jinsabu taht it-titolu “Elementi disponibbli dwar il-potenzjali tal-gestjoni tat-talba”.

Fdan ir-rigward, mill-premessa 122 tad-decizjoni kontenzjuza, li I-kontenut taghha huwa mfakkar
fil-punt 150 tas-sentenza appellata, jirrizulta li, sabiex isostni s-settur tal-gestjoni tat-talba,
ir-Renju Unit kien esprima l-intenzjoni tieghu li jezamina l-informazzjoni li tirrizulta mill-ewwel
irkant T-4 tax-xahar ta’ Dicembru 2014, sabiex jizgura ruhu li 1-kurvi tat-talba jigu aggustati
b’mod xieraq. Barra minn hekk, ir-Renju Unit kien elabora dispozizzjonijiet dwar l-irkant
tranzitorju sabiex jigi sostnut it-tkabbir tas-settur tal-gestjoni tat-talba bejn is-sena 2015 u
s-sena 2016, kif ukoll progett pilota fil-qasam ta’ effikacja energetika. Ir-Renju Unit kien indika
wkoll li, bi twegiba ghar-rapport, ippubblikat fit-30 ta’” Gunju 2014, tal-kullegg ta’ esperti teknici
(iktar il quddiem il-“KET”) inkarigat mill-ezami tar-rakkomandazzjonijiet fir-rigward
tal-kapacita ta’ tqeghid ghall-irkant fis-suq tal-kapacita fix-xahar ta’ Dicembru 2014, National
Grid plc kienet issuggerixxiet progett komuni mal-Energy Networks Association (I-Assocjazzjoni
tan-Networks tal-Energija), inkluz id-Distribution Network Operators (I-Operaturi tan-Network
ta’ Distribuzzjoni).

Fil-punt 151 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali fakkret il-premessa 128 tad-decizjoni
kontenzjuza, li tghid li, anki jekk il-mizura inkwistjoni seta’ jkollha bhala rizultat li ssostni
l-produzzjoni minn fjuwils fossili, il-Kummissjoni tikkunsidra li 1-evalwazzjoni tal-problema ta’
adegwatezza tal-kapacitajiet, imwettqa kull sena, kienet tiehu inkunsiderazzjoni t-tipi ta’ operaturi
kollha, inkluzi operaturi ta’ gestjoni tat-talba. Skont il-Qorti Generali, il-Kummissjoni kkonkludiet
minn dan, fil-premessa 129 ta’ din id-decizjoni, li I-mizura inkwistjoni kienet “newtrali fuq il-livell
teknologiku” u ma kellhiex bhala effett li ssahhah il-pozizzjoni tal-produtturi tal-elettriku minn
fjuwils fossili.

Issa, fil-punt 146 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali b’'mod partikolari affermat li,
fil-mument li fih il-Kummissjoni kienet wettqet l-ezami preliminari taghha tal-mizura
inkwistjoni, hija kienet fil-pozizzjoni li tanalizza elementi li kienu jippermettu mhux biss li jigi
previst ir-rwol attwali tal-gestjoni tat-talba, izda wkoll li jigi previst il-potenzjal reali tieghu.

Fil-punt 152 tas-sentenza appellata, hija rrilevat li l-evalwazzjonijiet li jinsabu
fil-premessi 122, 128 u 129 tad-dec¢izjoni kontenzjuza, imfakkra fil-punti 150 u 151 ta’ din
is-sentenza kif ukoll fil-punti 109 u 110 ta’ din is-sentenza, ma kinux “ta’ natura li jippermettu
lill-Kummissjoni li tnehhi d-dubji kollha li jirrizultaw mill-elementi li hija diga kellha fil-pussess
taghha jew li seta’ jkollha fil-mument meta adottat id-decizjoni [kontenzjuza]”.
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I1-Qorti Generali ziedet, fil-punt 154 tal-imsemmija sentenza, li, “fid-dawl tal-elementi disponibbli
u fid-dawl tar-rwol tal-gestjoni tat-talba, hija ma setghetx, fdan il-kaz, tissodisfa ruhha
bis-sempli¢i ‘natura miftuha’ tal-mizura u tikkonkludi, konsegwentement, li hija newtrali fuq
il-pjan teknologiku, minghajr ma tezamina f’iktar dettall ir-realta u l-effettivita tat-tehid
inkunsiderazzjoni ta’ din is-soluzzjoni teknologika fl-ambitu tas-suq tal-kapacita”.

F’dan ir-rigward, fil-punt 155 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat b’'mod partikolari li
ebda element imsemmi fid-dec¢izjoni kontenzjuza ma kien jippermetti li jigi stabbilit li
I-Kummissjoni kienet wettqet 1-ezami taghha stess fir-rigward tat-tehid inkunsiderazzjoni effettiv
tal-gestjoni tat-talba. Hija rrilevat, “[b]hala ezempju”, li, imkien fid-decizjoni kontenzjuza, ma kien
sar riferiment ghall-istima ta’ 3 gigawatts (GW) tal-potenzjal tal-gestjoni tat-talba, invokata minn
National Grid. Ghaldagstant, il-Qorti Generali kkunsidrat li I-Kummissjoni kienet accettat
l-informazzjoni u l-ipotezijiet ipprezentati mir-Renju Unit.

Hija ziedet, fil-punt 156 tas-sentenza appellata, li ghalhekk ma setax jigi eskluz li, “kieku
I-Kummissjoni kienet wettqet l-ewwel ezami taghha tal-potenzjal tal-gestjoni tat-talba, b’'mod
partikolari dwar il-modalitajiet ta’ tehid inkunsiderazzjoni tal-istimi maghmula minn National
Grid jew sorsi ohra jew dwar ir-ragunijiet tas-success tal-ezempji Amerikani, il-modalitajiet ta’
partec¢ipazzjoni tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba kienu jkunu differenti”.

Huwa fuq il-bazi ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li I-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 158
tas-sentenza appellata, li “l-elementi disponibbli fdak li jikkoncerna l-potenzjal tal-gestjoni
tat-talba [...] [setghu] jikkostitwixxu indizju tal-ezistenza ta’ dubji rigward il-kompatibbilta ta’ din
l-iskema mas-suq intern, li ma [setax] jigi kkonstatat, meta tinqara d-decizjoni kkontestata, li
twarrbu wara l-ezami preliminari tal-Kummissjoni”.

Din il-konkluzjoni tal-Qorti Generali hija vvizzjata bi zball ta’ ligi.

Ghandu jitfakkar, f'dan ir-rigward, li hekk kif jirrizulta mill-gurisprudenza c¢¢itata fil-punt 39 ta’
din is-sentenza, hija l-parti li titlob l-annullament ta’ decizjoni tal-Kummissjoni li ma jitqajmux
oggezzjonijiet li ghandha tipproduci elementi ta’ natura li juru li l-evalwazzjoni tal-informazzjoni
u tal-elementi disponibbli jmissha qajmet dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura
kkoncernata mas-suq intern.

Issa, mill-kunsiderazzjonijiet tas-sentenza appellata mfakkra fil-punti 111 sa 115 ta’ din
is-sentenza jirrizulta li 1-Qorti Generali ma vverifikatx jekk Tempus kinitx irnexxielha turi li
l-evalwazzjoni tal-informazzjoni u tal-elementi disponibbli jmissha qajmet dubji min-naha
tal-Kummissjoni fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern, liema dubji
jmisshom wassluha sabiex twettaq l-ezami taghha stess ta’ dan il-potenzjal, jekk ikun il-kaz wara
I-ftuh tal-procedura ta’ investigazzjoni formali. II-Qorti Generali pjuttost timponi fuq din
l-istituzzjoni l-obbligu li tfittex elementi li jmorru lil hinn mill-“elementi disponibbli f'dak li
jikkon¢erna l-potenzjal tal-gestjoni tat-talba”, li ghalihom jirreferi l-punt 158 tas-sentenza
appellata.

B’mod partikolari, il-Qorti Generali la indikat il-punt preciz li dwaru d-dubji tal-Kummissjoni
kellhom jirrigwardaw u lanqas l-element konkret li kellu jqajjem tali dubji. Barra minn hekk,
ghandu jigi kkonstatat li, ghalkemm il-Qorti Generali rreferiet, fil-punti 136 sa 145 tas-sentenza
appellata, ghal certi elementi dwar il-potenzjal tal-gestjoni tat-talba li I-Kummissjoni setghet tiehu
inkunsiderazzjoni, mill-qari ta’ din il-parti tas-sentenza appellata ma jirrizultax li wiehed jew
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l-iehor minn dawn l-elementi kienu ta’ natura li jgajmu dubji lill-Kummissjoni fir-rigward
tat-tehid inkunsiderazzjoni effettiv tal-potenzjal tal-gestjoni tat-talba fit-tfassil tal-mizura
inkwistjoni u, ghaldagstant, fir-rigward tal-kompatibbilta ta’ din tal-ahhar mas-suq intern.

Fir-rigward, b’'mod iktar partikolari, tar-rapport tal-KTE, li l-estratti minnu huma ¢¢itati
fil-punti 142 u 145 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢certament irrilevat, fil-punt 143 ta’ din
is-sentenza, li l-analizi tal-PTE “[kienet] tenfasizza 1-bzonn urgenti li jigu identifikati 1-incentivi
adegwati sabiex il-gestjoni tat-talba tkun tista’ tippartecipa effettivament fis-suq tal-kapacita
b’kunsiderazzjoni tal-potenzjal kollu taghha” u li 1-“PTE [kien] jikkritika l-assenza, fdan
il-mument, ta’ organizzazzjoni li tal-inqas tigbor id-data necessarja sabiex tithem u tigbor
informazzjoni dwar il-potenzjal tal-gestjoni tat-talba taht id-diversi aspetti taghha, minkejja li xi
whud [kienu] diga disponibli”. Hija ziedet, fil-punt 147 tal-imsemmija sentenza, li I-Kummissjoni
kienet taf bid-diffikultajiet invokati mill-KTE fdak li jikkoncerna t-tehid inkunsiderazzjoni
tal-potenzjal tal-gestjoni tat-talba fis-suq tal-kapacita.

Madankollu, ghalkemm dawn il-kunsiderazzjonijiet jixhdu certa diffikulta fl-istima tal-potenzjal
tal-gestjoni tat-talba, dawn ma humiex ta’ natura li juru li I-mizura inkwistjoni ma kinitx tiehu
jew ma kinitx tiehu suffi¢jentement inkunsiderazzjoni dan il-potenzjal u, ghaldagstant, kellha
tqajjem dubji fir-rigward tal-kompatibbilta taghha mas-suq intern. Fil-fatt, hekk kif il-Qorti
Generali stess fakkret fil-punti 136, 137 u 150 tas-sentenza appellata, ir-Renju Unit kien konxju
min-necessita tal-partecipazzjoni tal-gestjoni tat-talba fis-suq tal-kapacita u certi elementi
tal-mizura inkwistjoni kienu gew mahsuba b’'mod li jizguraw din il-partec¢ipazzjoni. Issa, il-Qorti
Generali ma tispjegax ghal liema ragunijiet il-Kummissjoni jmissha kellha dubji fir-rigward
tan-natura suffi¢jenti u adegwata ta’ dawn l-elementi.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li 1-ewwel ilment tat-tieni parti tal-aggravju uniku
tal-Kummissjoni ghandu jintlaqa’.

Fil-kuntest tat-tieni Iment imqajjem insostenn ta’ din il-parti tal-aggravju uniku, il-Kummissjoni
tikkontesta, fl-ewwel lok, certi zviluppi tal-analizi mwettqa mill-Qorti Generali fil-punti 160
sa 192 tas-sentenza appellata, dwar il-kwistjoni tat-tul tal-kuntratti tal-kapacita, analizi li fi
tmiemha 1-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 193 ta’ din is-sentenza, li d-differenza bejn it-tul
tal-kuntratti tal-kapacita offruti lill-operaturi tal-gestjoni tat-talba u tat-tul ta’ dawk offruti
lill-produtturi tal-elettriku kienet tikkostitwixxi indizju tal-ezistenza ta’ dubji fir-rigward
tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, fil-punti 165 sa 168 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
kkonstatat, minghajr ma din il-konstatazzjoni tigi kkontestata fil-kuntest ta’ dan l-appell, li
l-mizura inkwistjoni ma kienet toffri ebda possibbilta lill-operaturi ta’ gestjoni tat-talba li jiksbu
kuntratti tal-kapacita ta’ tul ta’ iktar minn sena, filwaqt li I-fornituri tal-kapacita li jaghmlu spejjez
ta’ livell necessarju sabiex jirrinnovaw centrali ezistenti jew jibnu centrali gdida kienu eligibbli
sabiex jiksbu kuntratti ta’ tul sa, rispettivament, tliet snin u hmistax-il sena.

Fil-punt 169 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat fdan ir-rigward li I-Kummissjoni
kienet approvat il-pozizzjoni tar-Renju Unit li, essenzjalment, il-kapacitajiet ta’ produzzjoni
godda jew li ghandhom jigu rrinnovati jimplikaw spejjez ta’ investiment oghla, li kien jiggustifika
l-eligibbilta taghhom ghal kuntratti itwal, sabiex l-operaturi jkunu jistghu jiksbu l-finanzjament
necessarju, filwaqt li l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba kellhom bzonnijiet ta’ spejjez f'kapital inqas
sinjifikattivi. Wara li analizzat, b’'mod iddettaljat, jekk 1-imsemmi approcc¢ tal-Kummissjoni kienx
fondat, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 180 ta’ din is-sentenza, li 1-kriterju deciziv adottat
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mill-mizura inkwistjoni sabiex jigu ddeterminati l-operaturi eligibbli sabiex jinkisbu kuntratti
tal-kapacita ta’ tul iktar minn sena kien il-livell ta’ spejjez ta’ kapital u d-diffikultajiet ta’
finanzjament.

Ghaldagstant, il-Qorti Generali kkunsidrat, fil-punt 181 tas-sentenza appellata, li kien necessarju
li jigi ezaminat liema kien it-tul necessarju sabiex kull kategorija ta’ fornituri tal-kapacita tkun
tista” tippartecipa b’'mod shih fis-suq tal-kapacita, fir-rigward tal-ispejjez ta’ investiment taghhom
u tad-diffikultajiet ta’ finanzjament taghhom, sabiex jigi osservat l-obbligu li jigu pprovduti
incentivi adegwati lill-operaturi kollha, u li ghalhekk kienet il-Kummissjoni li kellha tivverifika
jekk il-fatt li 1-kuntratti tal-kapacita ta’ tul iktar minn sena jigu rrizervati ghal certi teknologiji
kienx ta’ natura diskriminatorja u jekk kienx kuntrarju tal-ghan li jigi implimentat suq
tal-kapacita newtrali fil-livell teknologiku.

Issa, fil-punt 182 tas-sentenza appellata u, mill-gdid, fil-punt 192 ta’ din is-sentenza, il-Qorti
Generali kkonstatat li I-Kummissjoni kienet approvat il-pozizzjoni tar-Renju Unit li ma kienx
necessarju li jigu offruti kuntratti ta’ tul ta’ iktar minn sena lill-operaturi ta’ gestjoni tat-talba
minghajr ma jigi ezaminat jekk l-ispejjez f'kapital u d-diffikultajiet ta’ finanzjament ta’ dan it-tip
ta’ operaturi setghux jehtiegu li jigu offruti 1-possibbilta li jiksbu tali kuntratti.

Madankollu, mill-motivi esposti fil-punti 183 sa 191 tas-sentenza appellata ma jirrizultax li
Tempus kienet uriet, kif tirrikjedi 1-gurisprudenza ¢¢itata fil-punt 39 ta’ din is-sentenza, li
l-evalwazzjoni tal-informazzjoni u tal-elementi li I-Kummissjoni kellha jmissha qajmet f'mohhha
dubji rigward il-fondatezza tal-pozizzjoni tar-Renju Unit.

Fil-fatt, fil-punt 187 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali stess ikkonstatat li kemm Tempus kif
ukoll il-UK Demand Response Association (UKDRA) (I-Assoéjazzjoni ta’ Gestjoni tat-Talba
tar-Renju Unit), li kienet ipprezentat osservazzjonijiet lill-Kummissjoni, kienu ammettew li
l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba godda ma kellhomx necessarjament l-istess spejjez fkapital
bhall-produtturi li jibnu c¢entrali godda. Barra minn hekk, mill-punt 188 ta’ din is-sentenza
jirrizulta li la Tempus u lanqgas [-UKDRA ma kienu pprezentaw informazzjoni ddettaljata f'dan
ir-rigward quddiem il-Kummissjoni.

Huwa minnu li I-Qorti Generali kkunsidrat, fdan l-istess punt 188, li I-Kummissjoni kellha hija
stess tfittex l-informazzjoni rilevanti u li, ghalhekk, sabiex tipprova l-ezistenza ta’ dubji fis-sens
tal-Artikolu 4(4) tar-Regolament Nru 659/1999, kien bizzejjed li Tempus turi li I-Kummissjoni
ma kinitx fittxet u lanqas ezaminat, b’'mod diligenti u imparzjali, l-elementi rilevanti kollha.

Madankollu, mill-motivi esposti fil-punti 48 sa 51 ta’ din is-sentenza jirrizulta li din
il-kunsiderazzjoni hija vvizzjata bi zball ta’ ligi.

Isegwi li, billi gieset, fil-punt 193 tas-sentenza appellata, li d-differenza bejn it-tul ta’ kuntratti
tal-kapacita offruti lill-operaturi ta’ gestjoni tat-talba u dak tal-kuntratti offruti lill-produtturi
tikkostitwixxi indizju tal-ezistenza ta’ dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni
mas-suq intern, il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi.

Fit-tieni lok, il-Kummissjoni tqis li I-Qorti Generali zbaljat meta, sabiex tistabbilixxi l-ezistenza ta’
dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern, ibbazat ruhha fuq
il-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez, li, hekk kif tfakkar fil-punt 11 ta’ din is-sentenza, huwa intiz
sabiex jizgura l-finanzjament tal-ispejjez esposti ghar-remunerazzjoni tal-kapacitajiet permezz ta’
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tariffa applikata ghall-fornituri tal-elettriku, iddeterminata skont is-sehem mis-suq taghhom u
kkalkolata abbazi tat-talba rregistrata bejn 1-16.00 u s-19.00 matul il-gimgha, bejn ix-xahar ta’
Novembru u x-xahar ta’ Frar.

Hekk kif jirrizulta mill-punt 203 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkunsidrat li I-metodu
ta’ rkupru tal-ispejjez kien rilevanti sabiex tigi evalwata, b’'mod partikolari, in-natura
proporzjonata tal-mizura inkwistjoni, jigifieri sabiex jigi ddeterminat jekk l-ammont tal-ghajnuna
moghtija kienx limitat ghall-minimu necessarju sabiex jinkiseb ir-rizultat mistenni.

Sabiex tiggustifika din il-kunsiderazzjoni, il-Qorti Generali essenzjalment indikat, fil-punti 204
u 205 tas-sentenza appellata, li l-ammont tal-ghajnuna moghtija skont il-mizura inkwistjoni kien
jiddependi mill-volum tal-kapacita rkantat permezz tas-suq tal-kapacita u tal-prezz tal-gheluq
tal-irkant. Hija pprecizat li, sa fejn il-volum tal-kapacita rkantat huwa ddeterminat b’tehid
inkunsiderazzjoni tal-oghla talba, inqas ma t-talba tkun gholja, inqas sinjifikattiv huwa l-volum
tal-kapacita rkantat, u, ghaldagstant, inqas sinjifikattiv huwa l-ammont tal-ghajnuna.

Issa, peress li t-tariffa applikata ghall-fornituri hija kkalkolata abbazi tat-talba ghall-elettriku, din
tikkostitwixxi incentiv ghat-tnaqgqis tal-konsum tal-elettriku, li, min-naha tieghu, inaqqas kemm
il-volum tal-kapacita rkantat sabiex tintlaqa’ 1-oghla talba kif ukoll il-prezz tal-gheluq tal-irkant,
li, b’mod definittiv, jirrizulta fi tnaqqis tal-ammont tal-ghajnuna.

F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 206 tas-sentenza appellata, li, filwaqt li
r-Renju Unit kien inizjalment ippreveda li jikkalkola l-ammont tat-tariffa abbazi tas-sehem
mis-suq tal-fornituri tal-elettriku fit-talba ghall-elettriku rregistrata matul il-perijodi msejha
“trio”, jigifieri matul it-tliet perijodi ta’ nofs siegha li jirregistraw l-oghla talba tal-konsum
tal-elettriku fis-sena fuq perijodu bejn Novembru u Frar, ir-Renju Unit finalment, wara
konsultazzjoni pubblika, biddel il-modalitajiet ta’ kalkolu tar-tariffa sabiex jadotta l-metodu
deskritt fil-punt 134 ta’ din is-sentenza.

Hekk kif jirrizulta mill-punt 207 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkunsidrat li, fir-rigward
tal-modifika tal-metodu ta’ kalkolu tat-tariffa intiza sabiex tigi ffinanzjata l-ghajnuna,
il-Kummissjoni kienet approvat il-pozizzjoni tar-Renju Unit minghajr ma ezaminat
il-konsegwenzi ta’ din il-modifika fuq l-ammont totali tal-ghajnuna u, ghaldagstant, fuq in-natura
proporzjonata tal-mizura inkwistjoni.

Barra minn hekk, fil-punt 210 tas-sentenza appellata, hija kkritikat lill-Kummissjoni talli ma
vverifikatx jekk il-metodu 1-gdid ta’ rkupru tal-ispejjez zammx effettivament inc¢entiv ekwivalenti
ghat-tnaqqis tal-konsum tal-elettriku fil-perijodi tal-oghla talba, b’mod partikolari permezz ta’
inkoraggiment ghall-izvilupp tal-gestjoni tat-talba.

Hija zzid, fil-punt 211 ta’ din is-sentenza, li -Kummissjoni lanqas ma vverifikat jekk il-metodu ta’
rkupru tal-ispejjez adottat affettwax l-access ghas-suq, b’'mod partikolari tal-operaturi ta” gestjoni
tat-talba, billi zied 1-ostakoli ghad-dhul u ghall-espansjoni li jirrizultaw mill-pozizzjoni b’sahhitha
tal-fornituri integrati vertikalment. Il-Qorti Generali rreferiet, fdan ir-rigward, ghall-punt 92
tal-Linji Gwida 2014-2020.

Ghalhekk, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 213 tas-sentenza appellata, li kienet
il-Kummissjoni li kellha tezamina l-eventwali effett tal-bdil tal-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez fuq
in-natura proporzjonata tal-mizura inkwistjoni u, ghaldagstant, il-kompatibbilta tieghu mas-suq
intern. Ghaldagstant, hija qieset li 1-fatt li I-Kummissjoni ma kellhiex informazzjoni kompleta
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fdak li jikkoncerna l-konsegwenzi tal-bdil tal-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez fil-kuntest
tal-procedura ta’ ezami preliminari kien jikkostitwixxi indizju addizzjonali tal-ezistenza ta’ dubji
fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Kummissjoni tista’ tadotta linji gwida sabiex tistabbilixxi
I-kriterji li abbazi taghhom hija behsiebha tevalwa l-kompatibbilta, mas-suq intern, ta’ mizuri ta’
ghajnuna previsti mill-Istati Membri. Billi tadotta tali regoli ta’ kondotta u billi thabbar permezz
tal-pubblikazzjoni taghhom, li hija ser tapplikahom ghall-kazijiet ikkoncernati minnhom,
il-Kummissjoni tillimita ruhha fl-ezercizzju tas-setgha diskrezzjonali taghha u ma tistax,
fil-principju, titbieghed minn dawn ir-regoli taht piena li tigi ssanzjonata, skont il-kaz, ghal ksur
ta’ principji generali tad-dritt, bhal dawk tal-ugwaljanza fit-trattament jew tal-protezzjoni
tal-aspettattivi legittimi (sentenza tad-29 ta’ Lulju 2019, Bayerische Motoren Werke u Freistaat
Sachsen vs II-Kummissjoni, C-654/17 P, EU:C:2019:634, punti 81 u 82 kif ukoll il-gurisprudenza
¢citata).

Fdan il-kaz, huwa pacifiku li, skont il-Linji Gwida 2014-2020, in-natura proporzjonata ta’ mizura
ta’ ghajnuna tikkostitwixxi wiehed mill-kriterji rilevanti sabiex tigi evalwata l-kompatibbilta
taghha mas-suq uniku.

Sa fejn il-metodu ta’ rkupru jinkludi tariffa, jigifieri taxxa mhallsa mill-fornituri tal-elettriku,
il-Kummissjoni invokat ukoll il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li skont din, sabiex taxxa
titgies bhala li taghmel parti integrali minn mizura ta’ ghajnuna, ghandha tezisti rabta kawzali
vinkolanti bejn it-taxxa u l-ghajnuna skont il-legizlazzjoni nazzjonali rilevanti, fis-sens li d-dhul
mit-taxxa ghandu necessarjament jigi assenjat ghall-finanzjament tal-ghajnuna. Jekk rabta bhal
din tezisti, id-dhul mit-taxxa jinfluwenza direttament l-ammont tal-ghajnuna u,
konsegwentement, l-evalwazzjoni tal-kompatibbilta ta’ din 1-ghajnuna mas-suq intern (sentenzi
tas-27 ta’ Ottubru 2005, Distribution Casino France et, C-266/04 sa C-270/04, C-276/04 u
C-321/04 sa C-325/04, EU:C:2005:657, punt 40, kif ukoll tat-3 ta’ Marzu 2020, Vodafone
Magyarorszag, C-75/18, EU:C:2020:139, punt 27).

Fdan il-kaz, ghalkemm mis-sentenza appellata ma jirrizultax li d-dhul mit-tariffa imposta
fil-kuntest tal-metodu ta’ rkupru huwa necessarjament assenjat ghall-finanzjament tal-mizura
inkwistjoni, il-modalitajiet ta’ kalkolu ta’ din it-tariffa jistghu, kif essenzjalment qieset il-Qorti
Generali fil-punti 203 sa 205 tas-sentenza appellata, jaffettwaw l-ammont tal-ghajnuna.

Fil-fatt, jista’ ragonevolment jigi prezunt li l-fornituri tal-elettriku, li huma debituri tat-tariffa,
jittrasferixxu 1-piz taghha, kompletament jew parzjalment, fuq il-klijenti taghhom, b’tali mod li
t-tariffa tista’, b’'mod definittiv, tolqot il-konsum tal-elettriku u tincentiva l-limitazzjoni tieghu.
Dan jimplika, min-naha tieghu, il-limitazzjoni tal-kapacitajiet mehtiega u, konsegwentement,
tal-ghajnuna mhallsa fil-kuntest tal-mizura inkwistjoni sabiex jigu zgurati dawn il-kapacitajiet.

Isegwi li 1-Qorti Generali ma tistax tigi kkritikata li wettqet zball ta’ ligi sa fejn ikkunsidrat li
l-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez maghzul seta’ kellu rilevanza ghall-evalwazzjoni tan-natura
proporzjonali tal-mizura inkwistjoni u, ghaldaqgstant, tal-kompatibbilta taghha mas-suq intern.

Wara li gie pprec¢izat dan, ghandu jigi vverifikat jekk il-Qorti Generali kellhiex bazi sabiex
tikkunsidra, kif ghamlet fil-punt 213 tas-sentenza appellata, li l-assenza ta’ “informazzjoni
kompleta f'dak li jikkoncerna l-konsegwenzi tal-bdil tal-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez” kienet
tikkostitwixxi indizju tal-ezistenza ta’ dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni
mas-suq intern.
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Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li hija -Kummissjoni li ghandha tevalwa l-kompatibbilta
tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern, u mhux li tipparaguna din il-mizura ma’ mizura differenti
prevista precedentement mir-Renju Unit. Isegwi li s-semplic¢i fatt li l-metodu ta’ finanzjament
tal-mizura inkwistjoni gie mmodifikat meta mqabbel mal-metodu inizjalment previst ma jistax
wahdu jitqies bhala li jista’ jiggustifika l-ezistenza ta’ dubji fir-rigward tal-kompatibbilta
tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

Ghalhekk, kuntrarjament ghal dak li 1-Qorti Generali ddecidiet fil-punt 210 tas-sentenza
appellata, ma kienx necessarju ghall-Kummissjoni li tivverifika jekk il-metodu ta’ rkupru
tal-ispejjez previsti mill-mizura inkwistjoni zammx inc¢entiv ghat-tnaqgqis tal-konsum tal-elettriku
ekwivalenti ghal dak li kien irrizulta mill-metodu inizjalment previst.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li, billi ddecidiet, fil-punt 213 tas-sentenza appellata,
li I-assenza ta’ informazzjoni kompleta f'dak li jikkoncerna 1-konsegwenzi tal-bdil tal-metodu ta’
rkupru tal-ispejjez kienet tikkostitwixxi indizju tal-ezistenza ta’ dubji li jistghu jiggustifikaw
il-ftuh, mill-Kummissjoni, tal-pro¢edura ta’ investigazzjoni formali tal-mizura inkwistjoni,
il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi.

Fit-tielet lok, il-Kummissjoni tikkontesta whud mill-motivi tas-sentenza appellata intizi
ghall-kundizzjonijiet ta’ partecipazzjoni fis-suq tal-kapacita tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba.
Wara li analizzat tliet gruppi ta’ argumenti mressqa minn Tempus, il-Qorti Generali kkonkludiet,
fil-punt 259 tas-sentenza appellata, li l-interazzjoni bejn l-irkant T-4 u l-irkant T-1 kif ukoll certi
kundizzjonijiet ta’ partec¢ipazzjoni tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba fis-suq tal-kapacita kellhom
iwasslu lill-Kummissjoni sabiex ikollha dubji, minn naha, rigward il-kapacita tal-mizura
inkwistjoni li tilhaq l-ghanijiet iddikjarati mir-Renju Unit fil-qasam tal-inkoraggament
tal-izvilupp tal-gestjoni tat-talba u, min-naha Il-ohra, rigward il-kompatibbilta taghha
mar-rekwiziti tal-Linji Gwida 2014-2020 fil-qasam tal-incentivi adegwati ghall-operaturi ta’
gestjoni tat-talba u, ghaldagstant, rigward il-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

Din il-konkluzjoni hija, essenzjalment, ibbazata fuq zZewg motivi tal-Qorti Generali, ikkontestati
mill-Kummissjoni.

Qabelxejn, fil-punt 243 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ammettiet li 1-organizzazzjoni
tal-irkant T-1 setghet tinkoraggixxi l-izvilupp tal-gestjoni tat-talba, izda ziedet li -Kummissjoni
jmissha kellha dubji rigward il-portata ta’ dan l-effett ta’ incentiv, fir-rigward tal-volum limitat
tal-kapacita rrizervata ghall-irkant T-1 u tal-assenza, ikkonstatata fil-punt 242 tas-sentenza
appellata, ta’ dispozizzjoni guridika espressa li tikkonferma l-garanzija tar-Renju Unit li jikseb,
f'dan l-irkant, tal-inqas 50 % tal-volum irrizervat.

Issa, kif tfakkar il-Kummissjoni, fil-premessa 46 tad-decizjoni kontenzjuza, hija hadet nota
tal-impenn tar-Renju Unit li jikseb fl-irkant T-1 tal-inqas 50 % tal-volum tal-kapacita rrizervat
erba’ snin qabel.

Tali impenn jaghmel parti shiha mill-mizura inkwistjoni, li fir-rigward taghha 1-Kummissjoni
ddecidiet, permezz tad-decizjoni kontenzjuza, li ma tqajjimx oggezzjonijiet (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza tat-13 ta’ Gunju 2013, Ryanair vs Il-Kummissjoni, C-287/12 P, mhux ippubblikata,
EU:C:2013:395, punt 67).
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Isegwi, kif I-Avukat Generali rrileva fil-punt 170 tal-konkluzjonijiet tieghu, li, kieku r-Renju Unit
kellu jaghti ghajnuna bhal dik prevista mill-mizura inkwistjoni minghajr ma josserva dan
l-impenn, l-imsemmija ghajnuna ma tkunx koperta mid-dec¢izjoni kontenzjuza u ghaldagstant
ma tkunx tista’ titqies bhala li giet awtorizzata mill-Kummissjoni.

Ghaldagstant, il-kwistjoni dwar jekk ir-Renju Unit stabbilixxiex l-impenn imsemmi
fil-premessa 46 tad-decizjoni kontenzjuza fdispozizzjoni espressa tad-dritt intern tieghu kienet
irrilevanti ghall-evalwazzjoni tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern. L-assenza
ta’ tali dispozizzjoni ma setghetx, ghaldagstant, kuntrarjament ghal dak li ddecidiet il-Qorti
Generali, tkun sors ta’ dubju f'dan ir-rigward.

Ghandu jinghad ukoll li, fil-punt 241 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkonstatat li
l-volum tal-kapacita rrizervat ghall-irkant T-1 kien limitat meta mqabbel mal-volum tal-kapacita
rkantat matul l-irkant T-4 u li, barra minn hekk, l-irkant T-1 ma kienx irrizervat unikament
ghall-operaturi tal-gestjoni tat-talba.

Madankollu, dawn il-kunsiderazzjonijiet ma jistghux, wahedhom, jiggustifikaw l-ezistenza ta’
dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern, minhabba allegat
trattament diskriminatorju jew zvantagguz tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba.

Minn naha, ir-Renju Unit intrabat li jirkanta, matul l-irkant T-1, tal-inqas 50 % tal-volum
irrizervat, b’tali mod li huwa diffi¢li li wiehed jifhem ghal liema ragunijiet il-Qorti Generali
kklassifikat il-volum tal-kapacita rrizervata ghall-irkant T-1 bhala “limitat”. Min-naha l-ohra,
il-fatt li l-operaturi kollha jistghu jippartec¢ipaw fl-irkant T-1 ma jfissirx li l-operaturi ta’ gestjoni
tat-talba jigu suggetti ghal trattament zvantagguz jew diskriminatorju.

It-tieni nett, il-Kummissjoni tikkontesta l-motivi li jinsabu fil-punti 256 u 257 tas-sentenza
appellata, li wasslu lill-Qorti Generali sabiex tikkonkludi, fil-punt 258 ta’ din is-sentenza, li
I-Kummissjoni jmissha kellha dubji fir-rigward tal-fondatezza tal-affermazzjoni li l-iffissar,
mir-Renju Unit, ghal 2 MW tal-limitu minimu ta’ partec¢ipazzjoni fl-irkant tal-kapacita kien
jikkostitwixxi mizura li tiffavorixxi l-izvilupp tal-gestjoni tat-talba.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, hekk kif jirrizulta mill-punt 255 tas-sentenza appellata,
fin-notifika tieghu tal-mizura inkwistjoni, ir-Renju Unit ipprezenta l-limitu minimu ta’
partecipazzjoni ta’ 2 MW bhala wiehed dghajjef fir-rigward tal-limitu ta’ partecipazzjoni adottat
minn National Grid fil-kuntest ta’ mizuri ohra u, ghaldaqstant, bhala li hija wahda mill-mizuri li
tippermetti li jigu incentivati l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba sabiex jippartecipaw fis-suq
tal-kapacita.

Issa, mis-sentenza appellata ma jirrizultax li din l-affermazzjoni tar-Renju Unit kienet giet
ikkontestata fil-kuntest tal-osservazzjonijiet ipprezentati spontanjament lill-Kummissjoni. Barra
minn hekk, il-Kummissjoni semmiet biss, fil-premessi 16 u 17 tad-decizjoni kontenzjuza,
il-limitu ta’ 2 MW, minghajr ma ddecidiet dwar in-natura favorevoli jew sfavorevoli tieghu
ghall-operaturi ta’ gestjoni tat-talba.

Hekk kif jirrizulta mill-punt 253 tas-sentenza appellata, huwa biss bi twegiba ghall-argumenti
mressqa mill-Kummissjoni fir-risposta taghha quddiem il-Qorti Generali li Tempus sostniet li
l-iffissar ta’ limitu minimu ta’ partecipazzjoni ghal 2 MW kien jikkostitwixxi barriera
ghall-partecipazzjoni tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba fis-suq tal-kapacita.
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Wara li, fil-punt 254 tas-sentenza appellata, iddecidiet li l-argument ta’ Tempus kien ammissibbli
minkejja l-prezentazzjoni tieghu fi stadju avvanzat tal-procedura, il-Qorti Generali, minn naha,
fil-punt 256 ta’ din is-sentenza, ikkunsidrat li l-limitu ta’ partecipazzjoni tas-suq tal-kapacita
PJM, espressament ikkunsidrat bhala riferiment mir-Renju Unit, fin-notifika tieghu, insostenn
tal-affermazzjoni tieghu li l-mizura inkwistjoni tippermetti li jigi zviluppat is-settur tal-gestjoni
tat-talba, kien biss ta’ 100 kW, jigifieri 20 darba inqas.

Min-naha l-ohra, fil-punt 257 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rrilevat i, ghalkemm
l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba kellhom effettivament il-possibbilta li jaggregaw diversi siti
sabiex jilhqu l-limitu minimu ta’ 2 MW, huma kellhom ihallsu l-garanzija ta’ offerta fuq 2 MW
kollu, malli parti minn dan il-volum, anki minima, kienet ikkostitwita minn kapacitajiet ta’
gestjoni tat-talba mhux ikkonfermati. Issa, skont il-Qorti Generali, l-ammont tal-garanzija ta’
offerta seta’ jikkostitwixxi barriera ghad-dhul ta’ operaturi godda tal-gestjoni tat-talba.

Huwa abbazi ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li 1-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 258
tas-sentenza appellata, li 1-Kummissjoni jmissha kellha dubji fir-rigward tal-affermazzjoni li
l-iffissar ghal 2 MW tal-limitu minimu ta’ partecipazzjoni fl-irkant tal-kapacita kien
jikkostitwixxi mizura li tiffavorixxi l-izvilupp tal-gestjoni tat-talba.

Minghajr ma huwa necessarju li jigi ezaminat jekk il-Qorti Generali dde¢idiet korrettament bhala
ammissibbli l-argument ta’ Tempus dwar il-limitu minimu ta’ partecipazzjoni, li huwa kkontestat
mill-Kummissjoni, ghandu qabelxejn jigi osservat, kif 1-Avukat Generali rrileva fil-punt 177
tal-konkluzjonijiet tieghu, li I-limitu ta’ partecipazzjoni adottat minn National Grid fil-kuntest ta’
mizuri ohra kien effettivament oghla minn 2 MW. Ghalhekk, l-affermazzjoni tar-Renju Unit,
migjuba fil-punt 255 tas-sentenza appellata, ma kinitx inezatta, haga li barra minn hekk il-Qorti
Generali ma affermatx.

It-tieni nett, il-Qorti Generali bl-ebda mod ma esponiet, fil-punt 256 tas-sentenza appellata,
il-motivi li jistghu jiggustifikaw paragun bejn il-limitu ta’ partecipazzjoni tas-suq tal-kapacita
PJM u dak previst fil-kuntest tal-mizura inkwistjoni. Il-fatt, invokat mill-Qorti Generali, li
r-Renju Unit irrefera ghas-suq tal-kapacita PJM insostenn tal-affermazzjoni tieghu li din
il-mizura tippermetti li jigi zviluppat is-settur tal-gestjoni tat-talba ma jistax, wahdu, jiggustifika
tali paragun.

It-tielet nett, ghandu jigi kkonstatat li, fil-punt 258 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
rrilevat unikament li I-Kummissjoni jmissha kellha dubji fir-rigward tal-affermazzjoni li l-iffissar
tal-limitu minimu tal-partecipazzjoni ghal 2 MW kien jikkostitwixxi mizura li tiffavorixxi
l-izvilupp tal-gestjoni tat-talba.

Issa, anki jekk jitqies li xi dubji fir-rigward tan-natura favorevoli ghall-izvilupp tal-gestjoni
tat-talba tal-iffissar tal-limitu minimu ta’ partec¢ipazzjoni ghal 2 MW kienu ggustifikati, dan il-fatt
ma jfissirx necessarjament li l-imsemmi limitu kien sfavorevoli ghal tali zvilupp, fis-sens li kien
jikkostitwixxi ostakolu sinjifikattiv ghall-partecipazzjoni tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba fis-suq
tal-kapacita.

Mill-kunsiderazzjonijiet pre¢edenti jirrizulta li I-konkluzjoni tal-Qorti Generali li tinsab
fil-punt 259 tas-sentenza appellata u mfakkra fil-punt 153 ta’ din is-sentenza ma tistax tigi
ggustifikata la mill-kunsiderazzjonijiet imsemmija fil-punti 242 sa 243 ta’ din is-sentenza, dwar
l-assenza ta’ dispozizzjoni tad-dritt intern tar-Renju Unit li tiggarantixxi l-irkantar matul irkant
T-1 ta’ mill-inqas 50 % tal-kapacita rrizervata erba’ snin qabel, u lanqas minn dawk stabbiliti
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fil-punti 256 sa 258 tas-sentenza appellata, dwar id-dubji li 1-Kummissjoni jmissha kellha
fir-rigward tan-natura favorevoli, ghall-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, tal-iffissar ghal 2 MW
tal-limitu minimu ta’ partecipazzjoni fis-suq tal-kapacita.

Konsegwentement, peress li l-konkluzjoni stabbilita fil-punt 259 tas-sentenza appellata hija
vvizzjata minn zball ta’ ligi, it-tieni parti tal-aggravju uniku ghandha tintlaqa’.

Peress li z-zewg partijiet tal-aggravju uniku huma fondati, hemm lok li s-sentenza appellata tigi
annullata.

Fuq ir-rikors quddiem il-Qorti Generali

Konformement mat-tieni sentenza tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti
tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, din tal-ahhar tista’, fil-kaz ta’ annullament tad-decizoni
tal-Qorti Generali, hija stess tiddeciedi definittivament il-kawza, meta din tkun fi stat li tigi de¢iza.

Fdan il-kaz, fid-dawl, b’'mod partikolari, tac-¢irkustanza li r-rikors ghal annullament ipprezentat
minn Tempus fil-Kawza T-793/14 huwa bbazat fuq motivi li kienu s-suggett ta’ dibattitu
kontradittorju quddiem il-Qorti Generali u li I-ezami taghhom ma jehtiegx li tigi adottata mizura
addizzjonali ta’ organizzazzjoni tal-procedura jew istruttorja tal-process, il-Qorti tal-Gustizzja tqis
li dan ir-rikors jinsab fi stat li jigi deciz u li hemm lok li tinghata decizjoni definittiva dwaru (ara,
b’analogija, is-sentenza tat-8 ta’ Settembru 2020, II-Kummissjoni u II-Kunsill vs Carreras
Sequeros et, C-119/19 P u C-126/19 P, EU:C:2020:676, punt 130).

Bhala parti interessata u sabiex tigi zgurata s-salvagwardja tad-drittijiet procedurali li hija
tibbenefika minnhom fl-Artikolu 108(2) TFUE u fl-Artikolu 6(1) tar-Regolament Nru 659/1999,
Tempus tipprezenta zewg motivi insostenn tar-rikors taghha bbazati, l-ewwel, fuq il-ksur
tal-Artikolu 108(2) TFUE, fuq il-ksur tal-principji ta’ nondiskriminazzjoni, ta’ proporzjonalita u
ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi kif ukoll fuq evalwazzjoni zbaljata tal-fatti u, it-tieni nett,
fuq nuqqas ta’ motivazzjoni.

Fuq l-ewwel motiv

L-ewwel motiv huwa maqsum fseba’ partijiet. Insostenn tal-ewwel parti, ibbazata fuq
evalwazzjoni zbaljata tal-potenzjal tal-gestjoni tat-talba, Tempus tinvoka l-elementi ezaminati
mill-Qorti Generali fil-punti 136 sa 158 tas-sentenza appellata taht it-titolu “Elementi disponibbli
dwar il-potenzjali tal-gestjoni tat-talba”. Issa, ghar-ragunijiet esposti fil-punti 117 sa 122 ta’ din
is-sentenza, dawn l-elementi jistghu juru biss li l1-evalwazzjoni tal-potenzjal tal-gestjoni tat-talba
kellha tqajjem dubji rigward il-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern u li dawn
id-dubji jmisshom wasslu lill-Kummissjoni sabiex tiftah il-procedura ta’ investigazzjoni formali.
Ghalhekk, 1-ewwel parti tal-ewwel motiv ghandha tigi mi¢huda.

Fil-kuntest tat-tieni parti tal-ewwel motiv, Tempus tinvoka l-elementi ezaminati mill-Qorti
Generali fil-punti 160 sa 193 tas-sentenza appellata taht it-titolu “Fuq it-tul tal-kuntratti ta’
kapacita”. Issa, mill-punti 129 sa 133 ta’ din is-sentenza jirrizulta li dawn l-elementi ma jurux li
I-Kummissjoni jmissha kellha dubji rigward il-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq
intern. Ghaldagstant, it-tieni parti tal-ewwel motiv ghandha wkoll tigi michuda.

ECLI:EU:C:2021:663 33



182

183

184

185

186

187

188

SENTENZA TAT-2.9.2021 — Kawza C-57/19 P
IL-Kummissjont vs TEMPUS ENERGY U TEMPUS ENERGY TECHNOLOGY

Permezz tat-tielet parti tal-ewwel motiv, Tempus issostni, essenzjalment, li I-kundizzjonijiet ta’
partec¢ipazzjoni ghall-irkant differenti previst mill-mizura inkwistjoni kienu tali li wasslu ghal
eskluzjoni de facto tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba tal-ewwel irkant T-4. Din il-parti ghandha
tigi michuda bhala infondata, ghar-ragunijiet esposti fil-punti 231 sa 235 tas-sentenza appellata, li
1-Qorti tal-Gustizzja tikkonferma.

Permezz tar-raba’ parti, Tempus tressaq l-argumenti dwar il-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez, kif
migbura fil-qosor fil-punti 194 sa 197 tas-sentenza appellata. Issa, ghar-ragunijiet esposti
fil-punti 150 u 151 ta’ din is-sentenza, dawn l-argumenti ma jurux li l-Kummissjoni jmissha
kellha dubji fir-rigward tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern. Ghaldagstant,
ir-raba’ parti ghandha tigi mi¢huda.

Permezz tal-hames parti, Tempus issostni li I-mizura inkwistjoni tiddiskrimina l-operaturi ta’
gestjoni tat-talba billi tittratta b’'mod ekwivalenti l-partecipanti kollha ghall-irkant fit-tul u billi
tobbligahom kollha kemm huma, inkluz dawn l-operaturi, sabiex jaghmlu offerti ghal avvenimenti
tal-kapacita ghal Zzmien indeterminat.

Din il-parti ghandha tigi michuda bhala infondata. Fil-fatt, huwa pacifiku li l-obbligu li jsiru offerti
ghal avvenimenti tal-kapacita ghal zmien indeterminat huwa impost fuq l-operaturi kollha, peress
li dan 1-obbligu jsegwi 1-ghan, kif spjegat il-Kummissjoni, li jintlahaq livell ta’ sigurta tal-provvista
oghla minn dak moghti mill-offerti limitati ghall-kopertura ta’ avvenimenti tal-kapacita ghal
terminu fiss. F'dawn i¢-¢irkustanzi, ma jistax jigi kkunsidrat la li jezisti trattament diskriminatorju
tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba u lanqas li I-Kummissjoni jmissha kellha dubji fir-rigward
tal-kompatibbilta tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern minhabba l-obbligu ta’ offerta ghal
avvenimenti tal-kapacita ghal zmien indeterminat.

Permezz tas-sitt parti, Tempus issosnti li I-fatt li l-partecipanti kollha fis-suq tal-kapacita jigu
suggetti ghall-istess obbligu ta’ garanzija ta’ offerta jista’ jikkawza problema ta’ dhul fis-suq
ghall-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, minhabba l-fatt li s-settur tal-gestjoni tat-talba ghadu
fil-bidu tieghu. Din il-parti ghandha tigi michuda bhala infondata ghar-ragunijiet esposti
fil-punti 249 sa 252 tas-sentenza appellata, li I-Qorti tal-Gustizzja tikkonferma.

Fl-ahhar nett, permezz tas-seba’ parti, Tempus issostni li I-mizura inkwistjoni tqajjem dubji
fir-rigward tal-kompatibbilta taghha mas-suq intern sa fejn ma thallasx lill-operaturi ta’ gestjoni
tat-talba ghal-limitazzjoni tat-telf ta’ trasport u ta’ distribuzzjoni tal-elettriku. Fil-fehma taghha,
il-kapacita pprovduta mill-operaturi ta’ gestjoni tat-talba tnaqqas mhux biss l-ammont globali
tal-kapacita mehtiega u li jiccirkola gewwa s-suq tal-kapacita, izda wkoll, b’rata ta’ madwar 7 sa
8 %, l-ammont tal-kapacita mitluf matul it-trasport u d-distribuzzjoni tal-elettriku. Tempus tqis li
l-ekonomiji hekk imwettqa ghandhom jigu inkorporati fir-remunerazzjoni tal-operaturi ta’
gestjoni tat-talba, b'mod li jinholoq incentiv intiz sabiex itejjeb l-effika¢ja tan-network. Din
il-parti ghandha wkoll tigi michuda ghar-ragunijiet esposti fil-punti 263 sa 266 tas-sentenza
appellata, li 1-Qorti tal-Gustizzja tikkonferma.

Ghaldagstant, I-ewwel motiv ghandu jigi mi¢hud.
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Fugq it-tieni motiv

L-argumenti tal-partijiet

Insostenn tat-tieni motiv, ibbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni tad-decizjoni kontenzjuza, Tempus
tressaq seba’ argumenti.

L-ewwel fir-rigward tal-evalwazzjoni tar-rwol potenzjali tal-gestjoni tat-talba fis-suq tal-kapacita
tar-Renju Unit, Tempus issostni li d-decizjoni kontenzjuza tinkludi motivazzjoni kontradittorja.
Fil-fatt, filwaqt li l-premessa 107 ta’ din id-decizjoni ssemmi “fornituri ta’ servizzi ta’ gestjoni
tat-talba li waslu ghall-maturita”, huwa affermat, fil-premessa 131 tal-imsemmija decizjoni, li
s-settur tal-gestjoni tat-talba “ghadu kemm beda”. Din il-kontradizzjoni fil-motivazzjoni turi li
I-Kummissjoni ma evalwatx korrettament ir-rwol li 1-gestjoni tat-talba ghandha u jista’ jkollha
fis-suq tal-kapacita tar-Renju Unit.

It-tieni, f'dak li jirrigwarda t-tul tal-kuntratti, Tempus issostni li I-Kummissjoni ma spjegatx, minn
naha, ir-raguni ghalfejn it-termini ghat-twettiq ta’ investimenti godda li l-operaturi ta’ gestjoni
tat-talba ghandhom bzonn sabiex jaghmlu disponibbli kapacitajiet ma ttihdux inkunsiderazzjoni,
peress li t-termini ghat-twettiq tal-produtturi biss jissemmew fil-premessa 134 tad-decizjoni
kontenzjuza, u, min-naha l-ohra, ir-raguni ghalfejn hija tqis, hekk kif jirrizulta mill-premessa 152
tal-imsemmija decizjoni, li l-kuntratti disponibbli ghall-operaturi ta’ gestjoni tat-talba ghandhom
“it-tul sufficjentement twil tal-kuntratti tal-kapacita assocjati mal-investimenti 1l-godda” u
“jippermettu lill-atturi 1-godda li jiksbu l-finanzjament necessarju u ghalhekk li jitnaqqas ir-riskju
ta’ dominazzjoni tas-suq”.

It-tielet, fir-rigward tal-ghazla tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba bejn partecipazzjoni ghall-irkant
tranzitorju jew partec¢ipazzjoni ghall-irkant fit-tul, Tempus issostni li, minkejja li I-Kummissjoni
kienet affermat, fil-premessa 128 tad-dec¢izjoni kontenzjuza, li l-irkant tranzitorju huwa intiz
sabiex itejjeb il-gestjoni tat-talba, hija ma spjegatx kif l-eskluzjoni reciproka ta’ dan l-irkant
ittejjeb din il-gestjoni tat-talba. Hija lanqas ma spjegat liema hija l-insuffi¢jenza tal-“prestazzjoni
teknika [..] mehtiega biex tindirizza l-problema tal-adegwatezza tal-generazzjoni” li tista’
tiggustifika tali eskluzjoni, kif jezigi l-punt 232(a) tal-Linji Gwida 2014-2020.

Ir-raba’, fir-rigward tal-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez, il-Kummissjoni llimitat ruhha li tezamina,
fid-decizjoni kontenzjuza, il-kwistjoni dwar jekk il-mizura inkwistjoni ghandhiex xi effett ta’
incentiv, anki jekk dan l-effett ikun minimu u inadegwat sabiex jissodisfa n-nuqqas identifikat
tas-suq bl-iktar mod effikaci u bl-iktar mod ekonomiku. Konsegwentement, il-Kummissjoni ma
ezaminatx il-problemi li jirrizultaw mill-fatt li 1-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez maghzul ma
jenfasizzax is-sinjal tal-prezz fir-rigward tal-konsumaturi ghall-konsum tal-energija taghhom
matul il-perijodi ta’ talba ghal trio u ghalhekk nagset milli twettaq l-obbligu ta’ motivazzjoni
taghha.

II-hames, il-Kummissjoni ma indirizzatx, fid-de¢izjoni kontenzjuza, il-kwistjoni tal-uzu ta’
kuntratti li jkopru avvenimenti tal-kapacita ghal zmien indeterminat pjuttost milli kuntratti ghal
terminu fiss fil-kuntest tal-irkant fit-tul.

Is-sitt, il-Kummissjoni lanqas ma indirizzat fl-imsemmija dec¢izjoni 1-kwistjoni tar-rekwizit ta’

garanzija ta’ offerta fl-irkant u ghalhekk ma spjegatx ir-raguni ghalfejn l-operaturi ta’ gestjoni
tat-talba ghandu jkollhom 1-obbligu li jipprovdu l-istess garanzija bhall-produtturi.
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Is-seba’, id-decizjoni kontenzjuza ma hijiex sufficjentement motivata fir-rigward tal-assenza ta’
remunerazzjoni addizzjonali fil-kaz ta’ limitazzjoni tat-telf ta’ trasport u ta’ distribuzzjoni permezz
tal-gestjoni tat-talba. Il-premessa 140 ta’ din id-decizjoni ghandha natura ¢irkulari u ma
tissodisfax lill-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, li joggezzjonaw li l-fatt li, li jigi evitat it-telf ta’
trasport u ta’ distribuzzjoni jzid il-kapacita disponibbli fuq in-network. II-Kummissjoni kellha
tispjega r-raguni ghalfejn il-fatt li jintghazel li tigi injorata l-limitazzjoni tat-telf permezz
tal-imprizi ta’ gestjoni tat-talba huwa oggettivament iggustifikat.

[I-Kummissjoni u r-Renju Unit jikkontestaw l-argumenti ta’ Tempus.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, il-motivazzjoni mehtiega mit-tieni paragrafu
tal-Artikolu 296 TFUE ghandha tigi adattata ghan-natura tal-att inkwistjoni u ghandha turi
b’mod ¢ar u inekwivokabbli r-ragunament tal-istituzzjoni awtrici tal-att b’'mod li jippermetti
lill-persuni interessati jsiru jafu l-gustifikazzjonijiet tal-mizura adottata u lill-qorti li ghandha
kompetenza li tezercita l-istharrig taghha. Ir-rekwizit ta’ motivazzjoni ghandu jigi evalwat skont
ic-cirkustanzi tal-kaz, b’mod partikolari tal-kontenut tal-att, tan-natura tal-motivi invokati u
tal-interess li d-destinatarji tal-att jew persuni ohra kkoncernati direttament u individwalment
minnu jista’ jkollhom li jir¢ievu spjegazzjonijiet. Ma huwiex mehtieg li I-motivazzjoni tispecifika
l-punti kollha ta’ fatt u ta’ ligi rilevanti, sa fejn il-kwistjoni dwar jekk il-motivazzjoni ta’ att
tissodisfax il-kundizzjonijiet tal-Artikolu 296 TFUE ghandha tigi evalwata mhux biss fir-rigward
tal-formulazzjoni tieghu, izda wkoll fil-kuntest tieghu kif ukoll tar-regoli guridi¢i kollha li
jirregolaw il-qasam ikkoncernat (sentenzi tal-1 ta’ Lulju 2008, Chronopost u La Poste vs UFEX et,
C-341/06 P u C-342/06 P, EU:C:2008:375, punt 88, kif ukoll tat-22 ta’ Dicembru 2008, British
Aggregates vs Il-Kummissjoni, C-487/06 P, EU:C:2008:757, punt 172).

Fir-rigward, b’'mod iktar partikolari, bhal f'dan il-kaz, ta’ de¢izjoni li ma jitqajmux oggezzjonijiet
skont l-Artikolu 108(3) TFUE, il-Qorti tal-Gustizzja digd kellha I-okkazjoni tipprec¢iza li tali
decizjoni, li tittiehed fi Zmien qasir, ghandha tinkludi unikament ir-ragunijiet li ghalihom
il-Kummissjoni tqis li quddiemha ma hemmx diffikultajiet serji ta’ evalwazzjoni tal-kompatibbilta
tal-ghajnuna kkoncernata mas-suq intern u li anki motivazzjoni fil-qosor ta’ din id-de¢izjoni
ghandha titqies bhala suffi¢jenti fir-rigward tar-rekwizit ta’ motivazzjoni kif previst fit-tieni
paragrafu tal-Artikolu 296 TFUE jekk hija madankollu turi b’'mod c¢ar u inekwivokabbli
r-ragunijiet li ghalihom il-Kummissjoni qieset li quddiemha ma hemmx tali diffikultajiet, fejn
il-kwistjoni tal-fondatezza ta’ din il-motivazzjoni ma taghmilx parti minn dan ir-rekwizit
(sentenzi tal-15 ta’ Gunju 1993, Matra vs II-Kummissjoni, C-225/91, EU:C:1993:239, punt 48; tat-
22 ta’ Dicembru 2008, Régie Networks, C-333/07, EU:C:2008:764, punti 65, 70 u 71, kif ukoll
tas-27 ta’ Ottubru 2011, L-Awstrija vs Scheucher-Fleisch ez, C-47/10 P, EU:C:2011:698, punt 111).

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li ghandhom jigu ezaminati su¢¢essivament is-seba’
argumenti mressqa minn Tempus fil-kuntest tat-tieni motiv.

Fir-rigward tal-ewwel argument, hemm lok li jigi rrilevat li ma tezisti ebda kontradizzjoni bejn
il-premessa 107 u l-premessa 131 tad-decizjoni kontenzjuza. Fil-fatt, filwaqt li 1-premessa 107
tigbor fil-qosor argument tar-Renju Unit dwar id-distinzjoni necessarja bejn operaturi ta’ gestjoni
tat-talba li lahqu l-maturita u operaturi li ghadhom ma lahqux il-maturita, li jehtiegu sostenn,
il-premessa 131 tesponi l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni fir-rigward tan-natura xierqa
tal-ghajnuna, evalwazzjoni li tghid li, b’'mod partikolari, is-settur tal-gestjoni tat-talba, mehud
fl-intier tieghu, kien biss fil-bidu tieghu.

36 ECLLI:EU:C:2021:663



202

203

204

205

206

207

SENTENZA TAT-2.9.2021 — Kawza C-57/19 P
IL-Kummissjont vs TEMPUS ENERGY U TEMPUS ENERGY TECHNOLOGY

Fir-rigward tat-tieni argument, dwar il-premessi 134 u 152 tad-decizjoni kontenzjuza, ghandu jigi
kkonstatat li l-premessa 152, li tghid li t-tul suffi¢jentement twil tal-kuntratti tal-kapacita 1-godda
ghal investimenti godda ser jippermetti lill-operaturi godda fis-suq li jizguraw il-finanzjament
necessarju, hija redatta ftermini generali u ma tirreferix ghal kategorija specifika ta’ operaturi.
Ghalkemm jista’ jigi dedott mill-premessa 134 ta’ din id-decizjoni li t-termini ghat-twettiq
tal-operaturi tat-talba huma differenti u, eventwalment, inqas twal minn dawk ta’ tipi ohra ta’
operaturi, fid-dawl ukoll tal-gurisprudenza ccitata fil-punti 198 u 199 ta’ din is-sentenza, bl-ebda
mod ma kien necessarju, ghall-Kummissjoni, li tirreferi specifikament, fil-premessa 152
tal-imsemmija dec¢izjoni, ghat-tul l-iktar xieraq tal-kuntratti li l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba
jkunu mehtiega li jikkonkludu.

Fir-rigward tat-tielet argument, dwar il-premessa 128 tad-decizjoni kontenzjuza, ghandu jigi
rrilevat li 1-Kummissjoni esponiet fiha li, kif diga gie indikat fil-premessi 88 sa 94 ta’ din
id-decizjoni, ir-Renju Unit kien studja jew implimenta mizuri addizzjonali sabiex, b’'mod
partikolari, itejjeb il-gestjoni tat-talba. Fil-fatt, il-premessa 89 tal-imsemmija decizjoni tirreferi,
b’mod partikolari, ghall-fatt li r-Renju Unit isegwi opportunitajiet ta’ gestjoni tat-talba. Isegwi li
l-Kummissjoni ma tistax tigi kkritikata b'nuqqas jew b’insuffi¢jenza ta’ motivazzjoni ta’ din
il-parti tad-decizjoni kontenzjuza.

II-kwistjoni dwar jekk, fir-rigward tal-fatt li l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba jistghu jiksbu kuntratt
kemm ghall-irkant tranzitorju kif ukoll ghall-irkant fit-tul, izda mhux ghaz-zewg tipi ta’ rkant,
peress li I-mizura inkwistjoni kienet tippermetti li titjieb il-gestjoni tat-talba u li jigi osservat
il-punt 232(a) tal-Linji Gwida 2014-2020, taqa’ taht il-fondatezza tal-motivazzjoni u, ghaldagstant
tal-legalita fil-mertu tad-decizjoni kontenzjuza, li tikkostitwixxi kwistjoni distinta minn dik
tal-osservanza tal-formalita sostanzjali li tikkostitwixxi 1-obbligu ta’ motivazzjoni (ara, b’analogija,
is-sentenza tal-10 ta’ Lulju 2008, Bertelsmann u Sony Corporation of America vs Impala,
C-413/06 P, EU:C:2008:392, punt 181 kif ukoll il-gurisprudenza ¢c¢itata).

Minbarra dan, il-kwistjoni msemmija fil-punt precedenti ta’ din is-sentenza hija s-suggett
tat-tielet parti tal-ewwel motiv, li, hekk kif jirrizulta mill-punt 182 ta’ din is-sentenza, giet
michuda.

Ir-raba’ argument ta’ Tempus, dwar il-metodu ta’ rkupru tal-ispejjez, huwa intiz ukoll sabiex
jikkontesta mhux l-osservanza tal-obbligu ta’ motivazzjoni mill-Kummissjoni, izda I-fondatezza
tal-motivazzjoni tad-decizjoni kontenzjuza. Issa, mill-punt 183 ta’ din is-sentenza jirrizulta li dan
l-argument kien gie mi¢hud.

Fir-rigward tal-hames argument, dwar l-allegat ommissjoni tal-Kummissjoni li tindirizza,
fid-decizjoni kontenzjuza, il-kwistjoni tal-uzu ta’ kuntratti tal-kapacita ghal zmien indeterminat
pjuttost milli kuntratti tal-kapacita ghal zmien determinat, huwa minnu li 1-ghazla li jintalbu
kuntratti li jaqghu taht l-ewwel kategorija minflok taht it-tieni wahda ma gietx analizzata
fid-dec¢izjoni kontenzjuza. Madankollu, hekk kif espona l-Avukat Generali fil-punt 188
tal-konkluzjonijiet tieghu, fir-rigward, minn naha, tal-fatt li din il-kwistjoni ma tqajmitx quddiem
il-Kummissjoni waqt l-ezami preliminari tal-mizura inkwistjoni u, min-naha I-ohra,
tal-gurisprudenza mfakkra fil-punti 198 u 199 ta’ din is-sentenza, il-Kummissjoni ma tistax tigi
kkritikata bi ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, minhabba li ma rreferietx specifikament ghal din
il-kwistjoni fid-decizjoni kontenzjuza.
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L-istess japplika, essenzjalment ghall-istess ragunijiet, ghas-sitt argument ta’ Tempus, ibbazat fuq
l-allegata ommissjoni tal-Kummissjoni li tispjega, fid-decizjoni kontenzjuza, ir-raguni ghalfejn
l-operaturi ta’ gestjoni tat-talba kellhom, sabiex jippartecipaw fl-irkant, jipprovdu l-istess garanzija
bhall-produtturi tal-elettriku.

Il-premessa 26 tad-decizjoni kontenzjuza tispjega li, sabiex jippartecipaw fl-irkant, l-unitajiet
potenzjali ta’ produzzjoni jew ta’ gestjoni tat-talba huma obbligati jaghmlu depozitu, sabiex tigi
kkonfermata n-natura serja tal-partecipazzjoni taghhom fl-irkant u tar-realta tal-intenzjoni
taghhom li jipprovdu unita operazzjonali sa mhux iktar tard mill-bidu tas-sena ta’ kunsinna. Sa
fejn il-kwistjoni ta’ eventwali trattament iddifferenzjat tal-operaturi ta’ gestjoni tat-talba, f'dak li
jikkoncerna l-obbligu li jigi kkostitwit depozitu, ma kinitx tqajmet fl-istadju tal-ezami
preliminari, inkluz fl-osservazzjonijiet ipprezentati b’'mod spontanju lill-Kummissjoni, din
tal-ahhar ma kinitx obbligata, sabiex tosserva l-obbligu ta’ motivazzjoni, li tesponi fid-de¢izjoni
kontenzjuza l-motivi li ghalihom tali trattament iddifferenzjat ma kienx necessarju.

Fl-ahhar lok, fir-rigward tal-kwistjoni tal-assenza ta’ remunerazzjoni addizzjonali fis-suq
tal-kapacita fil-kaz ta’ limitazzjoni tat-telf ta’ trasport u ta’ distribuzzjoni tal-elettriku permezz
tal-gestjoni tat-talba, ghandu jitfakkar li, fil-premessa 140 tad-decizjoni kontenzjuza,
il-Kummissjoni qieset li, fir-rigward tal-ghan li ghandu jintlahaq mill-mizura inkwistjoni,
l-assenza ta’ remunerazzjoni addizzjonali ghall-operaturi ta’ gestjoni tat-talba f'dan ir-rigward
kienet iggustifikata. Ghalkemm relattivament qasira, din l-indikazzjoni kienet suffi¢jenti sabiex
tippermetti li jigu mithuma r-ragunijiet li ghalihom il-Kummissjoni ma kkunsidratx li l-assenza
ta’ tali remunerazzjoni addizzjonali setghet tqajjem dubju fir-rigward tal-kompatibbilta
tal-mizura inkwistjoni mas-suq intern.

Hekk kif jirrizulta mill-gurisprudenza mfakkra fil-punt 204 ta’ din is-sentenza, il-kwistjoni
tal-osservanza tal-obbligu ta’ motivazzjoni, fir-rigward ta’ din il-parti tad-decizjoni kontenzjuza,
ghandha tigi distinta minn dik tal-fondatezza ta’ din il-motivazzjoni. Issa, mill-punt 187 ta’ din
is-sentenza jirrizulta li l-argumenti ta’ Tempus dwar din l-ahhar kwistjoni gew michuda.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li t-tieni motiv ghandu jigi michud, l-istess bhar-rikors kollu
kemm hu.

Fuq l-ispejjez

Skont 1-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta l-appell ma jkunx
fondat jew meta l-appell ikun fondat u 1-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi l-kawza hija stess, hija
ghandha tiddeciedi dwar l-ispejjez.

Skont 1-Artikolu 138(1) tar-Regoli tal-Procedura, applikabbli ghall-procedura ta’ appell skont
1-Artikolu184(1) taghhom, il-parti li titlef il-kawza ghandha tigi kkundannata ghall-ispejjez, jekk
dawn ikunu ntalbu.

Fdan il-kaz, peress li Tempus tilfet u I-Kummissjoni talbet il-kundanna taghha ghall-ispejjez
marbuta mal-pro¢eduri quddiem il-Qorti Generali u quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, hemm lok li
Tempus tigi kkundannata ghall-ispejjez ta’ dawn il-proceduri. Peress li r-Renju Unit ma fformulax
talbiet dwar l-ispejjez, ghandu jbati l-ispejjez rispettivi tieghu.
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216 Konformement mal-Artikolu 140(1) tar-Regoli tal-Procedura, applikabbli ghall-pro¢edura ta’
appell bis-sahha tal-Artikolu 184(1) ta’ dawn ir-regoli, 1-Istati Membri li jintervjenu fil-kawza
ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom. Konsegwentement, ir-Repubblika tal-Polonja,
intervenjenti quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) Is-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-15 ta’ Novembru 2018, Tempus
Energy u Tempus Energy Technology vs II-Kummissjoni (T-793/14, EU:T:2018:790), hija
annullata.

2) Ir-rikors fil-Kawza T-793/14 huwa michud.

3) Tempus Energy Ltd u Tempus Energy Technology Ltd ghandhom ibatu, minbarra
l-ispejjez rispettivi taghhom, dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea fil-kuntest
tal-proceduri quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea u quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja.

4) Ir-Repubblika tal-Polonja u r-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l1-Irlanda ta’ Fuq ghandhom

ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Firem
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