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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Id-Disa’ Awla)

11 ta’ Lulju 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trasport — Regoli komuni dwar il-kumpens u l-assistenza ghal
passiggieri fil-kaz li ma jithallewx jitilghu u ta’ kancellazzjoni jew dewmien twil ta’ titjiriet —
Regolament (KE) Nru 261/2004 — Artikolu 5(1)(c) — Artikolu 7(1) — Dritt ghal kumpens — Titjira
b’konnessjonijiet — Titjira komposta minn zewg titjiriet operati minn trasportaturi bl-ajru differenti —
Dewmien twil subit fl-okkazjoni tat-tieni titjira li ghandha l-punti taghha tat-tluq u tal-wasla barra
1-Unjoni Ewropea u operata minn trasportatur stabbilit f'pajjiz terz”

Fil-Kawza C-502/18,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Méstsky soud v Praze (il-Qorti Municipali ta’ Praga, Ir-Repubblika Ceka), permezz ta’ decizjoni
tas-17 ta’ Mejju 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-30 ta’ Lulju 2018, fil-procedura
CSet
Vs
Ceské aerolinie a.s.,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Id-Disa’ Awla),
komposta minn K. Jiriméde, President tal-Awla, D. Svéby (Relatur) u S. Rodin, Imhallfin,
Avukat Generali: P. Pikamie,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal CS et, minn R. Jehne, advokat,
— ghal Ceské aerolinie a.s., minn J. Hornik, advokat,
— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn P. Garofoli, avvocato dello Stato,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn P. Némeckova u N. Yerrell, bhala agenti,

wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

* Lingwa tal-kawza: i¢-Cek.

MT
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taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 3(5) tar-Regolament (KE)
Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Frar 2004, li jistabbilixxi regoli komuni
dwar il-kumpens u l-assistenza ghal passiggieri fil-kaz li ma jithallewx jitilghu u ta’ kancellazzjoni jew
dewmien twil ta’ titjiriet, u li jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 295/91 (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 8, p. 10).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn CS et (iktar il quddiem il-“passiggieri
inkwistjoni”) u Ceské aerolinie a.s., trasportatur bl-ajru, dwar ir-rifjut ta’ din tal-ahhar li tikkumpensa
lil dawn il-passiggieri li hin tat-tluq tat-titjira taghhom b’konnessjoni kien suggetta ghal dewmien twil.

I1-kuntest guridiku

L-Artikolu 2(b) u (c) tar-Regolament Nru 261/2004 jipprovdi:

“Ghall-iskopijiet ta’ dan ir-Regolament:

[...]

b) ‘trasportatur ta’ l-ajru li jopera’ ifisser trasportatur ta’ l-ajru li jwettaq jew li ghandu l-hsieb li
jwettaq titjira taht kuntratt ma’ passiggier jew fisem persuna ohra, legali jew naturali, li ghandha
kuntratt ma’ dak il-passiggier;

¢) ‘trasportatur Komunitarju’ ifisser trasportatur ta’ l-ajru b’licenza valida ta’ l-operazzjoni moghtija
minn Stat Membru skond id-dispozizzjonijiet tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2407/92 tat-
23 ta’ Lulju 1992 dwar l-ghoti ta’ licenzi lill-trasportaturi ta’ 1-ajru;”

L-Artikolu 3 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Skop”, jipprevedi, fil-paragrafi 1 u 5 tieghu:

“l. Dan ir-Regolament ghandu japplika ghal:

a) ghal passiggieri li jitilqu minn ajruport li jinstab fit-territorju ta’ Stat Membru ghal liema japplika
t-Trattat;

[...]

5. Dan ir-Regolament ghandu japplika ghal kwalunkwe trasportatur ta’ l-ajru li jopera li jipprovdi
trasport ghall-passiggieri koperti mil-paragrafi 1 u 2. Fejn trasportatur ta’ l-ajru li jopera li m’ghandu
l-ebda kuntratt mal-passiggier iwettaq obbligazzjonijiet taht dan ir-Regolament, ghandu jigi meqjus li
ged jaghmel dan fisem il-persuna li ghandha kuntratt ma’ dak il-passiggier.”

L-Artikolu 5(1)(¢) tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“Fil-kaz ta’ kancellazzjoni ta’ titjira, il-passiggieri in kwistjoni ghandhom:

[...]
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¢) jkollhom id-dritt ghal kumpens mil-trasportatur ta’ l-ajru li jopera skond l-Artikolu 7, kemm-il

darba:

i) huma informati bil-kancellazzjoni mill-inqas gimghatejn qabel il-hin tat-tluq skedat; jew

ii) huma informati bil-kancellazzjoni bejn gimghatejn u sebat ijiem qabel il-hin tat-tluq skedat u
huma offruti rotta differenti, li thallihom jitilqu mhux aktar minn saghtejn qabel il-hin tat-tluq
skedat u jaslu fid-destinazzjoni finali taghhom inqas minn erba’ sighat wara l-hin tal-wasla
skedat; jew

iii) huma informati bil-kancellazzjoni inqas minn sebat ijiem qabel il-hin tat-tluq skedat u huma
offruti rotta differenti, li thallihom jitilqu mhux aktar minn siegha qabel il-hin tat-tluq skedat
u jaslu fid-destinazzjoni finali taghhom inqas minn saghtejn wara l-hin tal-wasla skedat.”

L-Artikolu 7(1) ta’ dan l-istess regolament huwa redatt kif gej:

“Fejn referenza hi maghmula ghal dan 1-Artikolu, passiggieri ghandhom jircievu kumpens li jammonta
ghal:

[...]

¢) EUR 600 ghat-titjiriet kollha li ma jagawx taht (a) jew (b).

[...]”
L-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 261/2004 jistabbilixxi:

“Fkazijiet fejn trasportatur ta’ l-ajru li jopera jhallas kumpens jew jilhaq l-obbligazzjonijiet ohra li
ghandu d-dmir iwettaq taht dan ir-Regolament, l-ebda dispozizzjoni ta’ dan ir-Regolament ma jista’
jigi interpretat li jirrestringi d-dritt tieghu li jfittex kumpens minn kwalunkwe persuna, inkluzi partijiet
terzi, skond il-ligi applikabbli. Partikolarment, dan ir-Regolament m’ghandu bl-ebda mod jirrestringi
d-dritt tal-trasportatur ta’ l-ajru li jopera biex ifittex rimbors minn operatur tat-tour jew persuna ohra
ma’ liema l-trasportatur ta’ l-ajru li jopera ghandu kuntratt. B'mod simili, 1-ebda dispozizzjoni ta’ dan
ir-Regolament ma tista’ tigi interpretata li tirrestringi d-dritt ta’ operatur tat-tour jew ta’ parti terza,
barra minn passiggier, ma’ liema trasportatur ta’ l-ajru li jopera ghandu kuntratt, biex ifittex rimbors
jew kumpens mil-trasportatur ta’ l-ajru li jopera skond il-ligijiet applikabbli rilevanti.”

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

[l-passiggieri inkwistjoni, li kienu hdax, ghamlu rizervazzjoni ma’ Ceské aerolinie ghal titjira bejn Praga
(ir-Repubblika Ceka) u Bangkok (it-Tajlandja) b’'waqfa fAbu Dabi (I-Emirati Gharab Maghquda).

L-ewwel parti tat-titjira b’konnessjoni, operata minn Ceské aerolinie u li minn Praga twassal ghal Abu
Dabi, twettqet skont il-pjan tat-titjira u waslet fil-hin fid-destinazzjoni taghha. Ghall-kuntrarju, it-tieni
titjira, operata, fil-kuntest ta’ ftehim ta’ kondivizjoni ta’ kodici, minn Etihad Airways li ma huwiex
“trasportatur [bl-ajru] Komunitarju”, fis-sens tal-Artikolu 2(¢) tar-Regolament Nru 261/2004, u li
kienet twassal minn Abu Dabi ghal Bangkok, kienet suggetta ghal dewmien ta’ 488 minuti fil-hin
tal-wasla fid-destinazzjoni taghha.

Billi gew iffac¢jati bir-rifjut ta’ Ceské aerolinie li thallashom il-kumpens previst fl-Artikolu 7(1)(¢)
tar-Regolament Nru 261/2004, il-passiggieri inkwistjoni ressqu quddiem il-qorti Ceka munita
bil-gurisdizzjoni fl-ewwel istanza azzjoni diretta kontra dan it-trasportatur. Din il-qorti lagghet it-talba
taghhom ghal kumpens billi qgieset, b’'mod partikolari, li, minkejja li ma kinitx hi li wettqet it-titjira li
kienet suggetta ghal dewmien twil, Ceské aerolinie xorta wahda setghet tkun obbligata thallas
l-imsemmi kumpens skont l-ahhar sentenza tal-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 261/2004.
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Din id-decizjoni giet ikkonfermata fl-appell mill-qorti tar-rinviju qorti tar-rinviju, il-Méstsky soud v
Praze (il-Qorti Municipali ta’ Praga, ir-Repubblika Ceka). Fid-dec¢izjoni tas-26 ta’ April 2016, hija
ddecidiet b’'mod partikolari li ma kienx necessarju li tigi pprezentata quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
talba ghal decizjoni preliminari abbazi tal-Artikolu 267 TFUE, peress li l-interpretazzjoni
tal-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 261/2004 setghet tigi dedotta b'mod ¢ar mill-kliem ta’ dan
ir-regolament kif ukoll mis-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-28 ta’ Frar 2013, Folkerts (C-11/11,
EU:C:2013:106). F'dan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju qieset li minn din id-dispozizzjoni jirrizulta li
Ceské aerolinie kienet direttament responsabbli fir-rigward tal-passiggieri inkwistjoni ghad-danni
subiti minnhom minhabba d-dewmien tal-parti tat-titjira b’konnessjoni mwettqa minn Etihad Airways,
peress li l-element li jikkostitwixxi il-kuncett legali ta’ rapprezentazzjoni huwa l-fatt li l-atti tal-agent
jigu attribwiti direttament lill-princ¢ipal. Barra min hekk, skont il-qorti tar-rinviju, din
l-interpretazzjoni tal-imsemmi regolament kienet ghalkollox adegwata ghas-sitwazzjoni fattwali li
kienet adita biha u ekwa, peress li r-responsabbilta tat-trasportatur kuntrattwali tirrizulta mill-kuntratt
u li t-trasportatur ma jistax jezenta rugu mir-responsabbilta minhabba li l-parti mit-titjira li tat lok
ghad-dewmien twettqet minn persuna ohra, billi tali sitwazzjoni hija analoga ghal dik ta’ kull subagent
iehor.

Madankollu, din id-decizjoni giet annullata mill-Ustavni soud (il-Qorti Kostituzzjonali, ir-Repubblika
Ceka), permezz ta’ dec¢izjoni tal-31 ta’ Ottubru 2017. Fid-decizjoni taghha, I-Ustavni soud (il-Qorti
Kostituzzjonali) ordnat lill-qorti tar-rinviju tezamina l-argumenti ta’ Ceské aerolinie li permezz
taghhom hija pprevalixxiet ruhha minn decizjoni tal-Bundesgerichtshof (il-Qorti Federal tal-Gustizzja,
II-Germanja) li biha din il-qorti gieset, fkuntest simili, li r-responsabbilta tat-trasportatur kuntrattwali
ma seghetx tigi stabbilita, fkaz li dan tal-ahhar ma kienx it-trasportatur bl-ajru effettiv.

Meta giet adita b’rinviju mill-Ustavni soud (il-Qorti Kostituzzjonali), il-qorti tar-rinviju kkonstatat li
r-rikors ghal kumpens tal-passiggieri inkwistjoni jista’ jintlaga’ biss jekk it-trasportatur kuntrattwali,
fil-kaz odjern Ceské aerolinie, jista’ jinzamm responsabbli ghad-dewmien twil fil-hin tal-wasla
tat-titjira operata barra l-Unjoni Ewropea minn trasportatur bl-ajru li huwa stess stabbilit barra
1-Unjoni, jigifieri Etihad Airways. F'dan is-sens, ir-rekwizit ta’ livell gholi ta’ protezzjoni tal-passiggieri
jwassal ghal din l-interpretazzjoni, b’'mod partikolari meta, bhal fdan il-kaz, it-titjiriet b’konnessjoni
huma tali li titjira minnhom titwettaq barra 1-Unjoni minn trasportatur bl-ajru mhux Komunitarju,
fatt li jimplika li r-Regolament Nru 261/2004 ma huwiex applikabbli. Ghall-kuntrarju, dak li jimmilita
favur din l-interpretazzjoni huwa I-fatt li dan ir-regolament jipprevedi li l-parti li ghandha thallas
il-kumpens previst fl-Artikolu 7(1)(¢) tieghu huwa t-trasportatur bl-ajru effettiv, fatt li huwa
kkonfermat mill-gurisprudenza tal-Bundesgerichtshof (il-Qorti Federali tal-Gustizzja).

F'dawn ic-c¢irkustanzi, il-Méstsky soud v Praze (il-Qorti Municipali ta’ Praga) iddecidiet li tissospendi
l-pro¢edura quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“It-tieni sentenza tal-Artikolu 3(5) tar-Regolament (KE) Nru 261/2004, tohloq obbligu fuq trasportatur
Komunitarju sabiex ihallas kumpens lill-passiggieri fejn dan it-trasportatur Komunitarju, bhala
t-trasportatur kuntrattwali, ikun opera l-ewwel parti ta’ titjira b'waqfa fajruport ta’ Stat terz, li minnu,
skont ftehim ta’ kondivizjoni ta’ kodi¢i, trasportatur li ma jkunx trasportatur Komunitarju, opera t-tieni
parti tat-titjira u kien hemm dewmien ta’ iktar minn tliet sighat sal-wasla fl-ajruport tad-destinazzjoni
finali li sehh eskluzivament fit-tieni parti tat-titjira?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk I-Artikolu 5(1)(c) u
I-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 261/2004, moqrija flimkien mal-Artikolu 3(5) ta’ dan tal-ahhar,
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li, fil-kuntest ta’ titjira b’konnessjoni, komposta minn zewg
titjiriet u 1li kienet suggetta ghal rizervazzjoni wahda, bi tlug minn ajruport fit-territorju ta’ Stat
Membru u b’destinazzjoni lejn ajurport li jinsab fpajjiz terz bl-uzu ta’ ajruport ta’ pajjiz terz,
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passiggier li jkun vittma ta’ dewmien sabiex jasal fid-destinazzjoni finali tieghu ta’ tliet sighat jew iktar li
origina mit-tieni titjira, zgurata, fil-kuntest ta’ ftehim ta’ kondivizjoni ta’ kodic¢i, minn trasportatur
stabbilit fpajjiz terz, jistax ifittex permezz ta’ rikors ghal kumpens abbazi ta’ dan ir-regolament
lit-trasportatur bl-ajru Komunitarju li wettaq l-ewwel titjira.

Preliminarjament, jehtieg li jitfakkar, minn naha, li titjira b’konnessjoni wahda jew iktar li tkun suggetta
ghal rizervazzjoni wahda tikkostitwixxi assjem wiehed ghall-finijiet tad-dritt ghall-kumpens
tal-passiggieri previst mir-Regolament Nru 261/2004 (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
31 ta’ Mejju 2018, Wegener, C-537/17, EU:C:2018:361, punti 18 u 19 kif ukoll il-gurisprudenza
ccitata), fatt li jimplika li 1-applikabbilta tar-Regolament Nru 261/2004 ghandha tigi evalwata fid-dawl
tal-post tat-tluq inizjali u tad-destinazzjoni finali ta’ dun tal-ahar (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
31 ta’ Mejju 2018, Wegener, C-537/17, EU:C:2018:361, punt 25).

Skont l-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament Nru 261/2004, dan tal-ahhar japplika, b’'mod partikolari,
ghall-passiggieri li jitlqu minn ajruport 1i jinsab fit-territorju ta’ Stat Membru suggett
ghad-dispozizzjonijiet tat-Trattat.

Ghaldagstant, titjira b’konnessjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li twassal minn Praga ghal
Bangkok permezz ta’ Abu Dabij, li telget minn ajruport li jinsab fit-territorju ta’ Stat Membru, tidhol
fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 261/2004.

Min-naha l-ohra, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li I-passiggieri ta’ titjiriet li ttradjaw ghandhom jitqiesu
bhala li ghandhom dritt ghal kumpens previst fl-Artikolu 5(1)(¢) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri
flimkie mal-Artikolu 7(1) ta’ dan ir-regolament, fkaz li dawn ibatu, fil-wasla fid-destinazzjoni finali
taghhom, telf ta’ zmien ta’ tliet sighat jew iktar (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-
19 ta’ Novembru 2009, Sturgeon ef, C-402/07 u C-432/07, EU:C:2009:716, punt 61, kif ukoll tat-
23 ta’ Ottubru 2012, Nelson et, C-581/10 u C-629/10, EU:C:2012:657, punt 38).

Fir-rigward tal-persuna li hija responsabbli ghall-hlas tal-kumpens dovut fkaz ta’ dewmien twil
fil-wasla ta’ titjira b’konnessjoni, bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, jirrizulta mid-dictura
tal-Artikolu 5(1)(¢) u mill-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004 li din tista’ tkun biss
it-“trasportatur bl-ajru li jopera” fis-sens tal-Artikolu 2(b) ta’ dan ir-regolament.

Ghaldagstant, jehtieg li jigi ddeterminat jekk, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali,
trasportatur bl-ajru bhal Ceské aerolinie, ghandux din il-klassifikazzjoni.

Skont 1-Artikolu 2(b) tar-Regolament Nru 261/2004, “trasportatur bl-ajru li jopera” huwa “trasportatur
ta’ l-ajru li jwettaq jew li ghandu l-hsieb li jwettaq titjira taht kuntratt ma’ passiggier jew fisem persuna
ohra, legali jew naturali, li ghandha kuntratt ma’ dak il-passiggier”.

B’hekk, din id-definizzjoni twaqqaf zewg kundizzjonijiet kumulattivi sabiex trasportatur bl-ajru ikun
jista’ jigi kklassifikat bhala “trasportatur bl-ajru li jopera” marbuta, minn naha mat-twettiq tat-titjira
inkwistjoni u, min-naha l-ohra, mal-ezistenza ta’ kuntratt konkluz ma’ passiggier (sentenza tal-
4 ta’ Lulju 2018, Wirth ez, C-532/17, EU:C:2018:527, punt 18).

Fil-kawza odjerna u kif jirrizulta mid-decizjoni tar-rinviju, huwa stabbilit li Ceské aerolinie
effettivament wettqet titjira fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ trasport konkluz mal-passiggieri inkwistjoni.

Konsegwentement, Ceské aerolinie ghandha tigi kklassifikata bhala “trasportatur bl-ajru li jopera” u

ghaldagstant, hija responsabbli ghall-hlas, bla hsara ghall-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004,
tal-kumpens previst fl-Artikolu 5(1)(c) u tal-Artikolu 7(1) ta’ dan ir-regolament.

ECLIL:EU:C:2019:604 5
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Tali kunsiderazzjoni ma tistax titpogga fdubju mill-fatt, invokat minn Ceské aerolinie
fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha, li d-dewmien li kellhom ibatu l-passiggieri inkwistjoni fil-kawza
principali torigina mhux mill-ewwel parti tat-titjira b’konnessjoni mwettqa minn dan it-trasportatur
izda mit-tieni titjira ta’ din it-titjira b’konnessjoni, imwettqa minn trasportatur bl-ajru iehor.

Fdan ir-rigward, jehtieg li jigi rrilevat, qabelxejn, li, kif jirrizulta mill-gurisprudenza ccitata fil-punt 16
ta’ din is-sentenza, it-titjiriet b’konnessjoni wahda jew iktar li jkunu suggetti ghal rizervazzjoni wahda
ghandhom jitqiesu bhala unita, fatt li jimplika li, fil-kuntest ta’ tali titjiriet, trasportatur bl-ajru effettiv
li jkun wettaq l-ewwel titjira ma jistax jinheba wara l-ezekuzzjoni mhux flokha ta’ titjira sussegwenti
operata minn trasportatur bl-ajru iehor.

Sussegwentement, it-tieni sentenza tal-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 261/2004 tippreciza li, meta
trasportatur tal-ajru effettiv li ma jkunx ikkonkluda kuntratt mal-passiggier iwettaq obbligi li
jirrizultaw minn dan ir-regolament, huwa jigi kkunsidrat li jagixxi fisem il-persuna li kkonkludiet
il-kuntratt mal-passiggier ikkonc¢ernat.

B’hekk, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn, fil-kuntest ta’ titjira b’konnessjoni
komposta minn zewg titjiriet li tkun suggetta ghal rizervazzjoni wahda, it-tieni titjira titwettaq skont
ftehim ta’ kondivizjoni ta’ kodi¢i minn trasportatur bl-ajru effettiv differenti mit-trasportatur bl-ajru
effettiv 1i jkun ikkonkluda l-kuntratt ta’ transport mal-passiggieri kkoncernati u li wettaq l-ewwel
titjira, dan l-ahhar imsemmi trasportatur jibqa’ kuntrattwalment marbut mal-passiggieri, anki
inkonnessjoni mal-ezekuzzjoni tat-tieni titjira.

Barra minn hekk, 1-ghan li jigi zgurat livell gholi ta’ protezzjoni ta’ passiggieri, stabbilit fil-premessa 1
tar-Regolament Nru 261/2004, huwa wkoll ta’ natura li jikkorrobora l-konkluzjoni li, fkaz ta’ titjira
b’konnessjoni li tkun suggetta ghal rizervazzjoni wahda u li twettqet fil-kuntest ta’ ftehim ta’
kondivizjoni ta’ kodici, it-trasportatur bl-ajru effettiv li wettaq l-ewwel titjira huwa responsabbli
ghall-hlas tal-kumpens anki fil-kaz ta’ dewmien subit waqt it-tieni titjira operata minn trasportatur
bl-ajru iehor. Fil-fatt, tali soluzzjoni tippermetti li jigi ggarantit li l-passiggieri ttrasportati jigu
kkumpensati mit-trasportatur bl-ajru effettiv li jkun ikkonkluda l-kuntratt ta’ transport maghhom,
minghajr il-bzonn li jittiehed kont tal-arrangamenti maghmula minn dan it-trasportatur inkonnessjoni
mat-twettiq tat-tieni parti tat-titjira b’konnessjoni.

Ghaldagstant, jehtieg li jigi osservat li, skont 1-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 261/2004, l-obbligi li
ghandu t-trasportatur bl-ajru effettiv skont dan ir-regolament huma bla hsara ghad-dritt tieghu li
jitlob kumpens ghad-danni, konformement mad-dritt nazzjonali applikabbli, lil kull persuna li
minhabba fiha gew ikkawzati n-nuqqasijiet ta’ dan it-trasportatur ghat-twettiq tal-obbligi tieghu, inkluzi
t-terzi (sentenza tal-11 ta’ Mejju 2017, Krijgsman, C-302/16, EU:C:2017:359, punt 29 u l-gurisprudenza
¢citata).

Ghaldagstant, u b’'mod partrikolari fir-rigward ta’ titjira b’konnessjoni li tkun suggetta ghal
rizervazzjoni wahda u li twettqet fil-kuntest ta’ ftehim ta’ kondivizjoni ta’ kodici, fejn applikabbli, huwa
t-trasportatur bl-ajru effettiv li jkun hallas il-kumpens previst mir-Regolament Nru 261/2004 minhabba
d-dewmien twil li kienet affettwata minnu titjira li ma jkunx wettaq huwa stess, li ghandu jdur kontra
t-trasportatur bl-ajru effettiv li ghandu jgorr ir-responsabbilta ghal dan id-dewmien sabiex jikseb
minghandu l-kumpens ghal dan il-piz finanzjarju.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal, jehtieg li tinghata risposta ghad-domanda maghmula li I-Artikolu 5(1)(c) u
l-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri flimkien mal-Artikolu 3(5) ta’ dan tal-ahhar,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li, fil-kuntest ta’ titjira b’konnessjoni, komposta minn zewg titjiriet
u li kienet suggetta ghal rizervazzjoni wahda, bi tluqg minn ajruport fit-territorju ta’ Stat Membru u
b’destinazzjoni lejn ajurport li jinsab fpajjiz terz bl-uzu ta’ ajruport ta’ pajjiz terz, passiggier li jkun
vittma ta’ dewmien sabiex jasal fid-destinazzjoni finali tieghu ta’ tliet sighat jew iktar li origina
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mit-tieni titjira, zgurata, fil-kuntest ta’ ftehim ta’ kondivizjoni ta’ kodi¢i, minn trasportatur stabbilit
f'pajjiz terz, jistax ifittex permezz ta’ rikors ghal kumpens abbazi ta’ dan ir-regolament lit-trasportatur
bl-ajru Komunitarju li wettaq l-ewwel titjira.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 5(1)(c) u Il-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 261/2004 tar-Regolament (KE)
Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Frar 2004 li jistabbilixxi regoli
komuni dwar il-kumpens u l-assistenza ghal passiggieri fil-kaz li ma jithallewx jitilghu u ta’
kancellazzjoni jew dewmien twil ta’ titjiriet, u li jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 295/91, mogqri
flimkien mal-Artikolu 3(5) tar-Regolament Nru 261/2004, ghandhom jigu interpretati fis-sens li,
fil-kuntest ta’ titjira b’konnessjoni, komposta minn zewg titjiriet u li kienet suggetta ghal
rizervazzjoni wahda, bi tluq minn ajruport fit-territorju ta’ Stat Membru u b’destinazzjoni lejn
ajurport li jinsab fpajjiz terz bl-uzu ta’ ajruport ta’ pajjiz terz, passiggier li jkun vittma ta’
dewmien sabiex jasal fid-destinazzjoni finali tieghu ta’ tliet sighat jew iktar li origina mit-tieni
titjira, Zgurata, fil-kuntest ta’ ftehim ta’ kondivizjoni ta’ kodic¢i, minn trasportatur stabbilit fpajjiz
terz, jistax ifittex permezz ta’ rikors ghal kumpens abbazi ta’ dan ir-regolament lit-trasportatur
bl-ajru Komunitarju li wettaq l-ewwel titjira.

Firem
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