g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Is-Sitt Awla)

27 ta’ Gunju 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud
(VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 132(1)(¢) — EzZenzjonijiet — Professjonijiet medici u
paramedici — Kiroprattika u osteopatija — Artikolu 98 — Punti 3 u 4 tal-Anness III —
Prodotti medicinali u mezzi medici — Rata mnaqqsa — Provvista fil-kuntest ta’ interventi jew ta’
trattamenti ta’ natura terapewtika — Rata normali — Provvista fil-kuntest ta’ interventi jew ta’
trattamenti ta’ natura estetika — Principju ta’ newtralita fiskali — Zamma tal-effetti ta’ legizlazzjoni
nazzjonali inkompatibbli mad-dritt tal-Unjoni”
Fil-Kawza C-597/17,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Grondwettelijk  Hof (il-Qorti  Kostituzzjonali, il-Belgju), permezz ta’ decizjoni tat-
28 ta’ Settembru 2017, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-16 ta’ Ottubru 2017, fil-proc¢edura
Belgisch Syndicaat van Chiropraxie u Bart Vandendries,
Belgische Unie van Osteopaten et,
Plast.Surg. BVBA et,
Belgian Society for Private Clinics VZW et
Vs
Ministerraad,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Is-Sitt Awla),
komposta minn C. Toader, President tal-Awla, L. Bay Larsen (Relatur) u M. Safjan, Imhallfin,
Avukat Generali: E. Tanchev,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Belgisch Syndicaat van Chiropraxie u Bart Vandendries, minn E. Maes u M. Denef, advocaten,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.
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— ghall-Belgische Unie van Osteopaten ez, minn B. Hermans u J. Bosquet, advocaten, kif ukoll minn
H. Van den Keybus, avocate,

— ghal Plast.Surg. BVBA ef, minn T. De Gendt, advocaat,

— ghall-Gvern Belgjan, minn J.-C. Halleux u P. Cottin kif ukoll minn C. Pochet, bhala agenti,

— ghall-Gvern Franciz, minn D. Colas kif ukoll minn E. de Moustier u A. Alidiere, bhala agenti,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J. Jokubauskaité u P. Vanden Heede, bhala agenti,

wara li rat id-de¢izjoni, mehuda wara li nstema’ l-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 98, tal-Artikolu 132(1)(b),
(¢) u (e), tal-Artikolu 134 u tal-punti 3 u 4 tal-Anness III tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-
28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU 2006, L 347, p. 1,
rettifika fil-GU 2007, L 335, p. 60).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn il-Belgisch Syndicaat van Chiropraxie u Bart
Vandendries, il-Belgische Unie van Osteopaten et, Plast.Surg. BVBA et u 1-Belgian Society for Private
Clinics VZW et, u |-Ministerraad (il-Kunsill tal-Ministri, il-Belgju) dwar talba ghall-annullament ta’
dispozizzjonijiet irregolati mid-dritt Belgjan dwar il-modalitajiet tal-applikazzjoni tat-taxxa fuq il-valur
mizjud (VAT) u l-provvista ta’ kura kif ukoll il-kunsinni ta’ prodotti medicinali u ta’ mezzi medici.

I1-kuntest guridiku

Id-Direttiva 2006/112

L-Artikolu 96 tad-Direttiva 2006/112 jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom japplikaw rata standard ta’ VAT, li ghandha tigi ffissata minn kull Stat
Membru bhala persentagg ta’ l-ammont taxxabbli u li ghandha tkun l-istess ghall-provvista ta’
merkanzija u ghall-provvista ta’ servizzi.”

Skont I-Artikolu 98 ta’ din id-direttiva:

“1. L-Istati Membri jistghu japplikaw jew rata mnaqqsa wahda jew zewg rati mnaqqsa.

2. Ir-rati mnaqqsa ghandhom japplikaw biss ghall-provvisti ta’ merkanzija jew servizzi fil-kategoriji
stabbiliti fl-Anness IIL

[...]”
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L-Artikolu 132(1) ta’ din id-direttiva huwa redatt kif gej:
“L-Istati Membri ghandhom jezentaw it-transazzjonijiet li gejjin:
[...]

b) sptar u kura medika u attivitajiet relatati mill-vicin immexxija minn korpi regolati mid-dritt
pubbliku jew, skond kondizzjonijet socjali komparabbli ma’ dawk applikabbli ghal korpi regolati
mid-dritt pubbliku, minn sptarijiet, centri ghat-trattament mediku jew djanjosi u stabblimenti
ohrajn ta’ natura simili debitament rikonoxxuti;

¢) il-provvediment tal-kura medika fl-ezercizzju tal-professjonijet medi¢i u paramedici kif definiti
mill-Istat Membru konc¢ernat;

[...]

e) il-provvista ta’ servizzi mit-teknici dentali fil-kapacita tal-professjoni taghhom u l-provvista ta’
prototezi dentali pprovduti minn dentisti u teknici dentali;

[...]”
L-Artikolu 134 tal-istess direttiva jipprovdi:

“Il-provvista ta’ merkanzija jew servizzi m’ghandhiex tinghata ezenzjoni, kif previst fil-punti (b), (g), (h),
(i), (1), (m) u (n) ta’ 1-Artikolu 132(1), fil-kazijiet li gejjin:

a) fejn il-provvista m’hijiex essenzjali ghat-transazzjonijiet ezenti;

b) fejn l-iskop baziku tal-provvista hu li tikseb dhul addizzjonali ghall-korp in kwistjoni permezz ta’
transazzjonijet li huma fkompetizzjoni diretta ma’ dawk ta’ imprizi kummercjali soggetti
ghall-VAT.”

L-Anness III tad-Direttiva 2006/112, intitolat “Lista ta’ provvisti ta’ merkanzija u servizzi li ghalihom
jistghu japplikaw ir-rati mnaqqsa msemmija fl-Artikolu 98”7, isemmi, fil-punt 3 tieghu, “prodotti
farmacewti¢i ta’ tip normalment uzati ghall-kura tas-sahha, ghall-prevenzjoni tal-mard u bhala
trattament ghal skopijiet medi¢i u veterinarji, inkluzi prodotti uzati ghall-kontracezzjoni u
ghall-protezzjoni sanitarja”.

Fil-punt 4 ta’ dan l-anness huma inkuzi “taghmir mediku, ghajnuniet u strumenti ohra normalment

mahsuba biex itaffu jew jikkuraw id-dizabilita, ghall-uzu esklussiv u personali tal-persuni b’dizabilita,
inkluza t-tiswija ta’ din il-merkanzija, u l-provvista ta’ siggijiet tat-tfal tal-karrozza”.
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Id-dritt Belgjan

L-Artikolu 110 tal-wet houdende maatregelen inzake versterking van jobcreatie en koopkracht (il-Ligi li
Tirrigwarda 1-Mizuri li Jikkon¢ernaw it-Tishih tal-Holqgien ta’ Impjiegi u tal-Kapacita tal-Akkwist) tas-
26 ta’ Dicembru 2015 (Belgisch Staatsblad, 30 ta’ Dicembru 2015, p. 80634, iktar il quddiem il-“Ligi
tas-26 ta’ Dicembru 2015”), jipprovdi:

“Fl-Artikolu 44 tal-Kodi¢i tat-Taxxa fuq il-Valur Mizjud, issostitwit bil-Ligi tat-28 ta’ Dicembru 1992 u
emendat fl-ahhar lok bil-Ligi tat-12 ta’ Mejju 2014, saru l-emendi li gejjin:

a) il-paragrafu 1 ghandu jigi ssostitwit b’dan li gej:

‘Punt 1. Hija ezentata mit-taxxa l-provvista ta’ servizzi mwettqa fl-ezercizzju tal-attivita abitwali
taghhom mill-persuni li gejjin:
1° it-tobba, id-dentisti u l-fizjoterapisti.

L-ezenzjoni prevista fil-punt 1 ma tirreferix ghall-provvista ta’ servizzi mwettqa minn tobba li
jipprovdu interventi u trattamenti ta’ natura estetika:

a) meta dawn l-interventi u trattamenti ma humiex inkluzi fin-nomenklatura tal-beneficcji
tas-sahha fil-qasam ta’ assigurazzjoni obbligatorja kontra I-mard u l-invalidit;

b) meta dawn l-interventi u trattamenti, minkejja li huma inkluzi fin-nomenklatura
tal-benefi¢¢ji tas-sahha fil-qasam ta’ assigurazzjoni obbligatorja kontra l-mard u l-invalidita,
ma jissodisfawx il-kundizzjonijiet 1li jaghtu dritt ghal rimbors b'mod konformi
mal-legizlazzjoni dwar l-assigurazzjoni obbligatorja tal-kura tas-sahha u allowances;

2° il-majjistri, l-infermieri u l-awziljarji tal-kura;

3° il-prattikanti ta’ professjoni paramedika rrikonoxxuta u rregolata, rigward is-servizzi taghhom
ta’ natura paramedika li huma inkluzi fin-nomenklatura tas-servizzi tas-sahha fil-qasam ta’
assigurazzjoni obbligatorja kontra l-mard u l-invalidita.’;

b) fil-paragrafu 2, il-punt 1° huwa ssostitwit kif gej:
‘1° a) kura fi sptar u l-kura medika kif ukoll il-provvista ta’ servizzi u l-kunsinna ta’ oggetti li
huma marbuta fil-qrib maghhom, imwettqa fl-ezercizzju tal-attivita abitwali taghhom
permezz ta’ stabbilimenti ta’ sptar u stabbilimenti psikjatrici, il-kliniki u ¢-¢entri tas-sahha.

Huma eskluzi mill-ezenzjoni prevista fa) il-kura fi sptar u l-kura medika kif ukoll
il-provvista ta’ servizzi u l-kunsinni ta’ oggetti li huma marbuta fil-qrib maghhom li
jikkon¢ernaw l-interventi u trattamenti previsti fit-tieni subparagrafu tal-punt 1
tal-paragrafu 1;

b) it-trasport ta’ persuni morda jew imwegggha b'mezzi ta’ trasport mghammra apposta ghal

»”»

dawk l-ghanijiet;’.

10 Il-qorti tar-rinviju tippreciza li, skont il-punt a) tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 1 tal-koninklijk besluit

11

nr. 20 tot vaststelling van de tarieven van de belasting over de toegevoegde waarde en tot indeling van
de goederen en de diensten bij die tarieven bekrachtigt (id-Digriet Irjali Nru 20 li Jistabbilixxi r-Rati
tat-Taxxa Fuq il-Valur Mizjud u Jiddetermina t-Tqassim ta’ Oggetti u ta’ Servizzi Skont Dawn ir-Rati)
tal-20 ta’ Lulju 1970 (Belgisch Staatsblad, 31 ta’ Lulju 1970, p. 7920), il-prodotti medic¢inali u l-mezzi
medi¢i huma normalment suggetti fil-Belgju ghar-rata mnaqqsa ta’ VAT ta’ 6 %.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari
Kiroprattiki, osteopati, specjalisti fil-kirurgija plastika u certi unjonijiet professjonisti kienu pprezentaw

rikorsi quddiem il-qorti tar-rinviju, fix-xhur ta’ Mejju u ta’ Gunju 2016, intizi, b'mod partikolari,
ghall-annullament tal-Artikolu 110 tal-Ligi tas-26 ta’ Dicembru 2015.

4 ECLIL:EU:C:2019:544



12

13

14

15

16

SENTENZA TAS-27.6.2019 — Kawza C-597/17
BELGISCH SYNDICAAT VAN CHIROPRAXIE ET

Ir-rikorsi pprezentati minn kiroprattiki, minn osteopati u whud mill-unjonijiet professjonisti taghhom
jibbazaw ruhhom, b’'mod partikolari, fuq ksur allegat tal-Artikolu 132(1)(¢) tad-Direttiva 2006/112.
Huma jqisu li 1-Artikolu 110 ta’ din il-ligi huwa inkompatibbli ma’ din id-dispozizzjoni inkwantu
jirrizerva, minghajr gustifikazzjoni ragonevoli, l-ezenzjoni mill-VAT 1i jipprevedi lill-prattikanti ta’
professjoni medika jew paramedika rregolata, status li minnu ma jibbenefikawx, skont id-dritt Belgjan,
il-professjonijiet ta’ kiroprattiku u ta’ osteopatu.

Fir-rigward tar-rikorsi pprezentati minn specjalisti fil-kirurgija plastika, dawn jibbazaw ruhhom, b’'mod
partikolari, fuq l-ezistenza, fid-dritt Belgjan, ta’ differenza fit-trattament ingustifikata bejn il-prodotti
medicinali jew il-mezzi medici pprovduti fil-kuntest ta’ interventi u ta’ trattamenti ta’ natura estetika u
dawk ipprovduti fil-kuntest ta’ interventi u ta’ trattamenti ta’ natura terapewtika, peress li huma biss
it-tieni li huma suggetti ghal rata mnaqqsa ta’ VAT.

Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tindika li 1-Kunsill tal-Ministri talabha, sussidjarjament, li Zzomm,
b’'mod tranzitorju, l-effetti tad-dispozizzjonijiet li hija tiddeciedi, skont il-kaz, li tannulla, sabiex
il-legizlatur Belgjan ikun jista’ jikkonforma l-legizlazzjoni nazzjonali inkwistjoni fil-kawza principali
mad-Direttiva 2006/112.

Mid-dec¢izjoni tar-rinviju jirrizulta li din it-talba hija bbazata, minn naha, fuq il-problemi bagitarji u
amministrattivi  kif ukoll fuq l-incertezza legali ghad-destinatarji tas-servizzi kkoncernati li
l-annullament tad-dispozizzjonijiet inkwistjoni fil-kawza principali b’effett retroattiv iwassal ghalihom
u, min-naha l-ohra, fuq il-ksur ta’ din id-direttiva li l-applikazzjoni tal-iskema fis-sehh qabel
l-adozzjoni tal-Ligi tas-26 ta’ Dicembru 2015 twassal ghalih.

Huwa fdan il-kuntest li I-Grondwettelijk Hof (il-Qorti Kostituzzjonali, il-Belgju) iddecidiet li
tissospendi l-procedura u taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) L-Artikolu 132(1)(c) tad-Direttiva [2006/112] ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa jirrizerva,
kemm ghall-prattiki konvenzjonali kif ukoll ghal dawk non-konvenzjonali, l-ezenzjoni intiza
ghall-prattikanti ta’ professjoni medika jew paramedika li huma suggetti ghal-legizlazzjoni
nazzjonali dwar il-professjonijiet tal-kura tas-sahha u li jissodisfaw ir-rekwiziti stabbiliti minn din
il-legizlazzjoni nazzjonali u li huma eskluzi minnha I-persuni li ma jissodisfawx dawn
il-kundizzjonijiet izda li huma affiljati ma’ assoc¢jazzjoni professjonali ta’ kiropratti¢i jew ta’
osteopati u jissodisfaw il-kriterji stabbiliti minn din l-asso¢jazzjoni?

2) L-Artikolu 132(1)(b)(c) u (e), 1-Artikolu 134 u Il-Artikolu 98 tad-Direttiva [2006/112], flimkien
mal-punti 3 u 4 tal-Anness III ta’ din id-direttiva, b’'mod partikolari fid-dawl tal-principju ta’
newtralita fiskali, ghandhom jigu interpretati fis-sens:

a) li jipprekludu dispozizzjoni nazzjonali li tipprevedi li rata mnaqqsa ta’ VAT tkun applikabbli
ghall-prodotti medici u ghall-apparat mediku pprovduti fil-kuntest ta’ operazzjoni jew ta’ kura
terapewtika, filwaqt li l1-prodotti medic¢i u l-apparat mediku li huwa pprovdut fil-kuntest ta’
intervent jew ta’ trattament ta’ natura purament estetika u li huma marbuta mill-qrib huma
suggetti ghar-rata normali tal-VAT;

b) jew li jawtorizzaw jew jimponu l-ugwaljanza fit-trattament taz-zewg kazijiet indikati iktar ’il
fuq?

3) Jekk mir-risposta ghall-ewwel u ghat-tieni domanda preliminari kellu jirrizulta li dawn
id-dispozizzjonijiet jiksru d-dritt tal-Unjoni Ewropea, il-[Qorti Kostituzzjonali] ghandha zzomm
b’'mod temporanju l-effetti tad-dispozizzjonijiet [...] li ghandhom jigu anullati (minhabba
l-inkompatibbilta taghhom diga kkonstatata mad-Direttiva 2006/112), kif wukoll dawk
tad-dispozizzjonijiet li, jekk ikun il-kaz, ghandhom jigi kompletament jew parzjalment annullati, u
dan sabiex il-legizlatur [nazzjonali] ikun jista’ jizgura l-konformita taghhom ma din il-ligi?”
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Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 132(1)(c¢)
tad-Direttiva 2006/112 ghandux jigi interpretat fis-sens li jirrizerva l-applikazzjoni tal-ezenzjoni li
jipprevedi ghas-servizzi mwettqa minn prattikanti ta’ professjoni medika jew paramedika li hija
rregolata mil-legizlazzjoni tal-Istat Membru kkoncernat.

L-ewwel nett ghandu jigi rrilevat li 1-Artikolu 13(A)(1)(¢) tas-Sitt Direttiva tal-Kunsill 77/388/KE tas-
17 ta’ Mejju 1977 fuq l-armonizzazzjoni tal-ligijiet ta’ 1-Istati Membri dwar taxxi fuq id-dhul
mill-bejgh - Sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud: bazi uniformi ta’ stima (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 9, Vol. 1, p. 23) u l-Artikolu 132(1)(¢) tad-Direttiva 2006/112 ghandhom
jigu interpretati bl-istess mod u li, ghaldaqgstant, il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar l-ewwel
minn dawn id-dispozizzjonijiet tista’ tintuza bhala bazi sabiex tigi interpretata t-tieni (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Gunju 2010, Future Health Technologies, C-86/09, EU:C:2010:334,
punt 27).

Minn interpretazzjoni letterali tal-Artikolu 132(1)(¢) tad-Direttiva 2006/112 jirrizulta li prestazzjoni
tista’ tigi ezentata jekk tissodisfa zewg kundizzjonijiet, jigifieri, minn naha, tikkostitwixxi ghoti ta’ kura
lii persuna u, min-naha l-ohra, titwettaq fil-kuntest tal-ezercizzju tal-professjonijiet medici u
paramedici hekk kif huma ddefiniti mill-Istat Membru kkoncernat (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
10 ta’ Settembru 2002, Kigler, C-141/00, EU:C:2002:473, punt 27, kif ukoll tas-27 ta’ April 2006,
Solleveld u van den Hout-van Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257, punt 23).

Mid-dec¢izjoni tar-rinviju jirrizulta li l-prattikanti li jaqghu taht professjonijiet inkwistjoni fil-kawza
principali tassew jipprovdu kura lill-persuna, peress li jipproponu trattamenti li huma intizi bl-ghan ta’
kura u, sa fejn huwa possibbli, sabiex ifejqu mard jew anomaliji ta’ sahha.

Fdan il-kuntest, id-domanda maghmula hija intiza unikament sabiex tigi pprecizata l-portata tat-tieni
kundizzjoni msemmija fil-punt 19 ta’ din is-sentenza, billi jigi stabbilit jekk humiex biss
il-professjonijiet irregolati mil-legizlazzjoni tal-Istat Membru kkoncernat li jistghu jitqiesu bhala
“professjonijiet medici u paramedici” fis-sens tal-Artikolu 132(1)(¢) tad-Direttiva 2006/112.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, ghalkemm din il-kundizzjoni timplika li l-ezenzjoni li hija
tipprevedi tigi rrizervata ghal certi professjonijiet specifici, mit-test ta’ din id-dispozizzjoni jirrizulta
biss li l-legizlatur tal-Unjoni kellu l-intenzjoni li jimponi fuq l-Istati Membri kkon¢ernati li jirrizervaw
il-benefi¢c¢ju ta’ din l-ezenzjoni unikament ghall-professjonijiet li huma rregolati mil-legizlazzjoni
taghhom.

Fil-fatt, mill-formulazzjoni stess ta’ din id-dispozizzjoni jirrizulta li din ma tiddefinixxix hija stess
il-kuncett ta’ “professjonijiet medic¢i u paramedici” izda tirreferi, fuq dan il-punt, ghad-definizzjoni li
hija adottata mid-dritt intern tal-Istati Membri (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ April 2006,
Solleveld u van den Hout-van Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257, punt 28).

F'dawn il-kundizzjonijiet, l-Istati Membri jipprovdu, b’'mod partikolari sabiex tigi zgurata applikazzjoni
korretta u semplici tal-ezenzjoni prevista fl-Artikolu 132(1)(¢) tad-Direttiva 2006/112, setgha
diskrezzjonali sabiex jigu ddefiniti l-professjonijiet li fil-kuntest tal-ezer¢izzju taghhom il-provvista ta’
kura lill-persuna hija ezentata mill-VAT u, b'mod partikolari, sabiex jigi stabbilit liema kwalifiki huma
mehtiega sabiex dawn il-professjonijiet jigu ezercitati (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
27 ta’ April 2006, Solleveld u van den Hout-van Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257,
punti 29, 30 u 32).

6 ECLIL:EU:C:2019:544



25

26

27

28

29

30

31

SENTENZA TAS-27.6.2019 — Kawza C-597/17
BELGISCH SYNDICAAT VAN CHIROPRAXIE ET

Madankollu din is-setgha diskrezzjonali ma hijiex minghajr limitu, sa fejn 1-Istati Membri ghandhom
jiehdu inkunsiderazzjoni, minn naha, l-ghan li ghandu jintlahaq minn din id-dispozizzjoni, li huwa li
jigi ggarantit li l-ezenzjoni tapplika unikament ghall-provvista ta’ kura lill-persuna li tigi pprovduta
minn persuni li jkollhom il-kwalifiki professjonali mehtiega, u, min-naha l-ohra, il-princ¢ipju ta’
newtralita fiskali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ April 2006, Solleveld u van den Hout-van
Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257, punti 31, 36 u 37).

L-Istati Membri ghandhom ghalhekk, fl-ewwel lok, jiggarantixxu l-osservanza ta’ dan l-ghan billi
jizguraw ruhhom li 1-ezenzjoni prevista fdin id-dispozizzjoni tapplika unikament ghal provvista ta’ kura
lill-persuna li tipprezenta livell ta’ kwalita sufficjenti (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ April 2006,
Solleveld u van den Hout-van Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257, punt 37).

Ghalkemm huma I-Istati Membri li ghandhom jivverifikaw li 1-persuni kkoncernati li jipprovdu kura
jkollhom kwalifiki professjonali mehtiega ghal dan il-ghan (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
27 ta’ April 2006, Solleveld u van den Hout-van Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257,
punti 37 u 38), dan ir-rekwizit ma jimplikax necessarjament li dawn il-persuni jezercitaw professjoni
rregolata mil-legizlazzjoni tal-Istat Membru kkoncernat, sa fejn metodi effikaci ohra ta’ kontroll
tal-kwalifiki professjonali taghhom jistghu jigu previsti, skont l-organizzazzjoni tal-professjonijiet
medici u paramedi¢i f'dan l-Istat Membru.

Fit-tieni lok, l-Istati Membri ghandhom josservaw il-prin¢ipju ta’ newtralita fiskali, li jipprekludi li
provvisti ta’ servizzi li jixxiebhu, li ghalhekk ikunu fkompetizzjoni ma’ xulxin, jigu ttrattati b’'mod
differenti mill-perspettiva tal-VAT (sentenza tas-27 ta’ April 2006, Solleveld u van den Hout-van
Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257, punt 39 u l-gurisprudenza ccitata).

Issa, dan ir-rekwizit lanqas ma jimplika li I-benefic¢ju tal-ezenzjoni prevista fl-Artikolu 132(1)(¢)
tad-Direttiva 2006/112 ghandu obbligatorjament jigi rrizervat lil prattikanti ta’ professjoni rregolata
mil-legizlazzjoni tal-Istat Membru kkoncernat, peress li ma jistax jigi eskluz, b’'mod generali u assolut,
li prattikanti li ma jaqghux taht tali professjoni jistghu jkollhom kwalifiki necessarji sabiex jizguraw
kura ta’ kwalita sufficjenti sabiex jitqiesu li jixbhu dawk proposti mill-membri ta’ tali professjoni,
b’mod partikolari jekk ikunu segwew tahrig propost minn stabbiliment ta’ taghlim irrikonoxxut minn
dan l-Istat Membru.

Minbarra dan, minn gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li 1-qafas regolamentari tal-Istat
Membru kkoncernat jikkostitwixxi biss element fost ohrajn li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni
sabiex jigi stabbilit jekk persuna taxxabbli ghandhiex il-kwalifiki professjonali mehtiega sabiex din
l-ezenzjoni tigi applikata fir-rigward taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ April 2006,
Solleveld u van den Hout-van Eijnsbergen, C-443/04 u C-444/04, EU:C:2006:257, punti 46 u 50), li
jimplika 1i l-appartenenza tal-persuni li jipprovdu kura ma’ professjoni rregolata ma tistax
tikkostitwixxi kundizzjoni li ghandha necessarjament tigi imposta mill-Istati Membri ghal dan il-ghan.

Konsegwentement, l-ewwel domanda ghandha tigi risposta 1li  l-Artikolu  132(1)(¢)
tad-Direttiva 2006/112 ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jirrizervax l-applikazzjoni tal-ezenzjoni li
jipprevedi ghall-provvista mwettqa minn prattikanti ta’ professjoni medika jew paramedika rregolata
mil-legizlazzjoni tal-Istat Membru kkoncernat.
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Fugq it-tieni domanda

Fugq l-ammissibbilta

II-Gvern Belgjan isostni li t-tieni domanda hija minghajr skop u li ghalhekk ma tehtiegx risposta.
Fil-fatt, il-legizlazzjoni Belgjana ma tvarjax ir-rata ta’ VAT applikabbli ghall-prodotti medicinali u
ghall-mezzi medici skont l-uzu taghhom u ghalhekk ma tipprevedix applikazzjoni ta’ rati differenti
meta dawn jigu pprovduti fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura terapewtika pjuttost
milli fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura estetika.

Fdan ir-rigward, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, skont il-qorti tar-rinviju, il-legizlazzjoni Belgjana
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali tista’ tkun suggetta ghal diversi interpretazzjonijiet. F'dan il-kuntest,
it-tieni domanda hija b’'mod partikolari intiza sabiex jigi stabbilit jekk hemmx lok li tigi skartata, skont
id-dritt tal-Unjoni, l-interpretazzjoni ta’ din il-legizlazzjoni li rati differenti ta’ VAT ghandhom jigu
applikati ghall-prodotti medicinali u ghall-mezzi medici skont l-uzu taghhom.

Ghaldagstant, ghalkemm il-Gvern Belgjan iqis li tali interpretazzjoni ta’ din il-legizlazzjoni fi
kwalunkwe kaz hija eskluza, jidher li dan l-argument huwa bbazat fuq interpretazzjoni tad-dritt
nazzjonali differenti minn dik adottata mill-qorti tar-rinviju.

Issa, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li hija ghandha, fil-kuntest
tas-sistema ta’ kooperazzjoni gudizzjarja stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, mhux taghti decizjoni dwar
l-interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet nazzjonali u lanqas li tiddeciedi jew li tivverifika jekk
l-interpretazzjoni taghhom moghtija mill-qorti tar-rinviju hijiex korretta (sentenza tas-
26 ta’ Marzu 2015, Macikowski, C-499/13, EU:C:2015:201, punt 51 u l-gurisprudenza c¢itata), izda li
tiehu inkunsiderazzjoni, fil-kuntest tat-tqassim tal-kompetenzi ta’ din il-qorti tar-rinviju u l-qrati
nazzjonali, il-kuntest fattwali u legizlattiv, kif iddefinit mid-de¢izjoni tar-rinviju, li d-domandi
preliminari jaqghu tahtu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-15 ta’ April 2010, Fundacién Gala-Salvador
Dali u VEGAP, C-518/08, EU:C:2010:191, punt 21).

Sussegwentement, it-tieni domanda ghandha tigi ddikjarata ammissibbli.

Fuq il-mertu

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistaqsi jekk l-Artikolu 98,
I-Artikolu 132(1)(b), (¢) u (e) u l-Artikolu 134 tad-Direttiva 2006/112, moqrija flimkien mal-punti 3
u 4 tal-Anness III ta’ din id-direttiva, ghandhomx jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni
nazzjonali li taghmel differenza fit-trattament bejn il-prodotti medi¢inali u l-mezzi medici pprovduti
fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura terapewtika, minn naha, u l-prodotti medicinali u
lI-mezzi medici pprovduti fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura eskluzivament estetika,
min-naha l-ohra, billi dawn tal-ahhar jigu eskluzi mill-benefi¢¢ju tar-rata mnaqqsa ta’ VAT applikabbli
ghal tal-ewwel.

L-ewwel nett, hemm lok li jigi rrilevat li, ghalkemm it-termini tat-tieni domanda jirreferu, b’'mod
partikolari, ghall-Artikoli 132 u 134 tad-Direttiva 2006/112, il-motivi tad-decizjoni tar-rinviju dwar din
id-domanda ma jirreferux ghal dawn id-dispozizzjonijiet, u bil-kontra, jindikaw li din id-domanda
ghandha bhala ghan unikament li tipprec¢iza jekk id-dritt tal-Unjoni jeskludix li certi prodotti
medic¢inali u ¢erti mezzi medici jistghu jigu applikati r-rata normali ta’ VAT billi jigu eskluzi mir-rata
mnaqqsa ta’ VAT prevista fl-Artikolu 98 ta’ din id-direttiva, moqri flimkien mal-punti 3 u 4
tal-Anness III taghha, meta Stat Membru jkun ghamel 1-ghazla li japplika din ir-rata mnaqqgsa ghal
prodotti medic¢inali ohra u ghal mezzi medici ohra.
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F'dawn i¢-¢irkustanzi, it-tieni domanda ghandha tigi risposta billi jsir riferiment ghall-Artikolu 98
tad-Direttiva 2006/112, fejn ir-risposta ghal din id-domanda hija bla hsara ghall-applikazzjoni eventwali
tal-iskema ta’ ezenzjoni tal-VAT imposta fl-Artikolu 132(1)(b) ta’ din id-direttiva ghall-prodotti
medicinali u ghall-mezzi medi¢i li huma indispensabbli ghall-operazzjonijiet previsti fdin
id-dispozizzjoni u ta’ dik tal-iskema ta’ ezenzjoni li tirrizulta mill-Artikolu 132(1)(¢) u (e) ta’ din
id-direttiva ghall-prodotti medi¢inali u ghall-mezzi medici li huma strettament necessarji fil-mument
tal-provvista koperta minn dawn id-dispozizzjonijiet (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-
13 ta’ Marzu 2014, Klinikum Dortmund, C-366/12, EU:C:2014:143, punt 34).

Fdak li jikkonc¢erna l-prodotti medicinali u l-mezzi medi¢i li ma humiex koperti minn tali skemi ta’
ezenzjoni, ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 96 tad-Direttiva 2006/112, l-istess rata ta’ VAT, jigifieri
r-rata normali stabbilita minn kull Stat Membru, bhala princ¢ipju hija applikabbli ghall-kunsinni ta’
oggetti u ghall-provvista ta’ servizzi (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Marzu 2017, Oxycure
Belgium, C-573/15, EU:C:2017:189, punt 20 u l-gurisprudenza ¢citata).

B'deroga ghal dan il-principju, 1-Artikolu 98 ta’ din id-direttiva jipprevedi l-possibbilta li jigu applikati
rati mnaqqsa ta’ VAT ghall-kategoriji ta’ kunsinni ta’ oggetti u ta’ provvista ta’ servizzi li jinsabu
fl-Anness III ta’ din id-direttiva (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-9 ta’ Marzu 2017, Oxycure Belgium,
C-573/15, EU:C:2017:189, punt 21, u tad-9 ta’ Novembru 2017, AZ, C-499/16, EU:C:2017:846,
punt 22).

Din l-iskema derogatorja hija applikabbli, fir-rigward tal-prodotti medic¢inali u tal-mezzi medici,
ghall-oggetti li jissodisfaw il-kundizzjonijiet sostanzjali stabbiliti fil-punti 3 jew 4 ta’ dan l-anness.

Fdan ir-rigward ghandu jigi rrilevat li, ghalkemm il-punt 3 ta’ dan l-anness jirreferi ghall-prodotti
farmacewtici biss sa fejn dawn jintuzaw normalment ghall-kura tas-sahha, il-prevenzjoni tal-mard u
t-trattament ghal ghanijiet medici u veterinarji, din il-kundizzjoni ma hijiex, inkwantu tali, ta’ natura li
timplika li l-prodotti medicinali pprovduti fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura
eskluzivament estetika ma jistghux jibbenefikaw minn rata mnaqgsa ta’ VAT, peress li din
il-kundizzjoni tirreferi ghall-uzu normali tal-prodotti li hija tinkludi u mhux ghall-uzu konkret
taghhom.

F’dan ir-rigward, minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-legizlatur tal-Unjoni
kien ippreveda unikament il-possibbilta, ghall-Istati Membri, li japplikaw rata mnaqqsa ta’ VAT
ghall-kunsinni ta’ beni u ghall-provvista ta’ servizzi inkluzi fil-kategoriji tal-Anness III
tad-Direttiva 2006/112 u, ghaldagstant, huma I-Istati Membri li ghandhom jiddeterminaw iktar
precizament, fost dawn il-kunsinni ta’ oggetti u din il-provvista ta’ servizzi, dawk li r-rata mnaqqgsa
tapplika ghalilhom (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-11 ta’ Settembru 2014, K, C-219/13,
EU:C:2014:2207, punt 23, u tad-9 ta’ Novembru 2017, AZ, C-499/16, EU:C:2017:846, punt 23).

Konsegwentement, l-Istati Membri jistghu jaghzlu li japplikaw rata mnaqgsa ta’ VAT ghal certi
prodotti farmacewtici jew mezzi medici specifici, fost dawk previsti fil-punti 3 u 4 tal-Anness III ta’ din
id-direttiva, filwaqt li japplikaw ir-rata normali ghal ohrajn minn dawn il-prodotti jew mezzi (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Marzu 2017, Oxycure Belgium, C-573/15, EU:C:2017:189, punt 26).

Madankollu, meta Stat Membru jaghzel li japplika b’'mod selettiv ir-rata mnaqqsa ta’ VAT ghal certi
kunsinni ta’ oggetti jew provvista ta’ servizzi specifici li jinsabu fl-Anness III ta’ din id-direttiva, dan
ghandu josserva l-principju ta’ newtralita fiskali (sentenza tad-9 ta’ Marzu 2017, Oxycure Belgium,
C-573/15, EU:C:2017:189, punt 28 u l-gurisprudenza c¢itata).

Dan il-prin¢ipju jipprekludi li oggetti jew provvista ta’ servizzi li jixxiebhu, li jkunu fkompetizzjoni ma’
xulxin, jigu ttrattati b’'mod differenti mill-perspettiva tal-VAT (sentenzi tal-11 ta’ Settembru 2014, K,
C-219/13, EU:C:2014:2207, punt 24, u tad-9 ta’ Marzu 2017, Oxycure Belgium, C-573/15,
EU:C:2017:189, punt 30).
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Sabiex jigi stabbilit jekk oggetti jew provvista ta’ servizzi jixxibhux, ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni
princ¢ipalment il-perspettiva tal-konsumatur medju. Oggetti jew provvista ta’ servizzi jkunu jixxiebhu
meta jkollhom karatteristici analogi u jissodisfaw l-istess bzonnijiet tal-konsumatur, skont kriterju ta’
tqabbil fl-uzu, u meta d-differenzi ezistenti ma jinfluwenzawx b’'mod kunsiderevoli d-decizjoni
tal-konsumatur medju li jirrikorri ghal wiehed jew ghal iehor mill-imsemmija oggetti jew provvista ta’
servizzi (sentenzi tal-11 ta’ Settembru 2014, K, C-219/13, EU:C:2014:2207, punt 25, u tad-
9 ta’ Novembru 2017, AZ, C-499/16, EU:C:2017:846, punt 31).

F'dan il-kuntest, ghandu jigi rrilevat li 1-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet, minn naha, li l-prodotti
medicinali kollha ma kellhomx necessarjament jitqiesu bhala li jixxiebhu ghall-finijiet tal-applikazzjoni
tal-principju ta’ newtralita (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-3 ta’ Mejju 2001, II-Kummissjoni vs
Franza, C-481/98, EU:C:2001:237, punt 30) u, min-naha l-ohra, li I-uzu konkret li 1-kunsinni ta’ oggetti
huma ddestinati ghalih jista’ jittiehed inkunsiderazzjoni sabiex jigi evalwat jekk dawn il-kunsinni
jixxibhux mill-perspettiva tal-konsumatur medju (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-3 ta’ Marzu 2011,
[I-Kummissjoni vs I1-Pajjizi 1-Baxxi, C-41/09, EU:C:2011:108, punt 66).

Fdan il-kaz, il-legizlazzjoni inkwistjoni fil-kawza principali tipprevedi, skont il-qorti tar-rinviju,
trattament differenti tal-prodotti medicinali u tal-mezzi medici pprovduti fil-kuntest ta’ trattamenti ta’
natura terapewtika u tal-prodotti medic¢inali u tal-mezzi medi¢i pprovduti fil-kuntest ta’ trattamenti ta’
natura estetika. Issa, ghandu jigi kkonstatat li 1-uzu ta’ natura terapewtika u l-uzu ta’ natura estetika
jirrapprezentaw zewg tipi ta’ uzu konkret li b’'mod ¢ar huma separati, li ma jissodisfawx l-istess bzonn
mill-perspettiva tal-konsumatur medju.

Fdan il-kuntest, hemm lok li jigi kkunsidrat li legizlazzjoni bhal dik imsemmija mill-qorti tar-rinviju
tapplika differenza bejn zewg kategoriji ta’ prodotti medicinali jew ta’ mezzi medic¢i li ma jidhrux li
jixxiebhu ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-principju ta’ newtralita fiskali.

Minn dan kollu precedenti, it-tieni domanda ghandha tigi risposta li l-Artikolu 98
tad-Direttiva 2006/112, moqri flimkien mal-punti 3 u 4 tal-Anness III ta’ din id-direttiva, ghandu jigi
interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li taghmel differenza fit-trattament bejn
il-prodotti medicinali u I-mezzi medi¢i pprovduti fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura
terapewtika, minn naha, u l-prodotti medicinali u I-mezzi medici pprovduti fil-kuntest ta’ interventi jew
ta’ trattamenti ta’ natura eskluzivament estetika, min-naha l-ohra, billi dawn tal-ahhar jigu eskluzi
mill-benefi¢¢ju tar-rata mnaqqsa ta” VAT applikabbli ghal tal-ewwel.

Fugq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi, jekk, f'¢irkustanzi bhal
dawk inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, qorti nazzjonali tistax taghmel uzu minn dispozizzjoni nazzjonali
li tawtorizzaha li zzomm certi effetti ta’ att annullat sabiex izzomm provvizorjament l-effett ta’
dispozizzjonijiet nazzjonali 1li hija ddecidiet li huma inkompatibbli mad-Direttiva 2006/112
sal-konformita taghhom ma’ din id-direttiva, sabiex, minn naha, jigu limitati r-riskji ta’ incertezza
legali li jirrizultaw mill-effett retroattiv ta’ dan l-annullament u, min-naha l-ohra, li tigi evitata
l-applikazzjoni ta’ skema nazzjonali precedenti ghal dawn id-dispozizzjonijiet inkompatibbli ma’ din
id-direttiva.

Minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, skont il-prin¢ipju ta’ kooperazzjoni
leali previst fl-Artikolu 4(3) TUE, l-Istati Membri huma obbligati li jhassru 1-konsegwenzi illeciti ta’
ksur tad-dritt tal-Unjoni u li tali obbligu jinkludi, fil-kuntest tal-kompetenzi tieghu, kull korp tal-Istat
Membru kkoncernat (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-28 ta’ Frar 2012, Inter-Environnement Wallonie
u Terre wallonne, C-41/11, EU:C:2012:103, punt 43, kif ukoll tat-28 ta’ Lulju 2016, Association France
Nature Environnement, C-379/15, EU:C:2016:603, punt 31).
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Ghalhekk, meta dawn jikkonstataw li legizlazzjoni nazzjonali hija inkompatibbli mad-dritt tal-Unjoni,
l-awtoritajiet tal-Istat Membru kkoncernat ghandhom, filwaqt li jzommu l-ghazla tal-mizuri li
ghandhom jittiehdu, jizguraw li, malli jkun possibbli, id-dritt nazzjonali jkun fkonformita mad-dritt
tal-Unjoni u li jinghata effett shih lid-drittjiet li l-partijiet fil-kawza jiehdu mid-dritt tal-Unjoni (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tal-21 ta’ Gunju 2007, Jonkman et, C-231/06 sa C-233/06, EU:C:2007:373,
punt 38).

Fdan il-kuntest, huma l-qrati nazzjonali li huma validament aditi b’rikors kontra legizlazzjoni
nazzjonali inkompatibbli mad-Direttiva 2006/112 li ghandhom jiehdu, abbazi tad-dritt nazzjonali,
mizuri intizi li jeliminaw l-implimentazzjoni ta’ din il-legizlazzjoni (ara, b’analogija, is-sentenzi tat-
28 ta’ Frar 2012, Inter-Environnement Wallonie u Terre wallonne, C-41/11, EU:C:2012:103, punt 47,
kif ukoll tat-28 ta’ Lulju 2016, Association France Nature Environnement, C-379/15, EU:C:2016:603,
punt 32).

Fil-kawza principali, il-qorti tar-rinviju hija adita b’rikors ghal annullament u tixtieq tkun taf jekk,
filwaqt li tannulla d-dispozizzjonijiet nazzjonali kkontestati, tistax, fir-rigward tac¢-cirkustanzi
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, izzomm l-effetti ta’ dawn id-dispozizzjonijiet matul perijodu
tranzitorju ddestinat sabiex jippermetti s-sostituzzjoni taghhom permezz ta’ regoli nazzjonali godda
kompatibbli mad-Direttiva 2006/112.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat, fl-ewwel lok, li tali soluzzjoni ma tistax, fil-kawza principali, tigi
ggustifikata mix-xewqa li jigu limitati r-riskji ta’ incertezza legali li jirrizultaw mill-effett retroattiv
tal-annullament ta’ dawn id-dispozizzjonijiet.

Fil-fatt, anki jekk jigi prezuppost li kunsiderazzjonijiet imperattivi ta’ certezza legali jkunu ta’ natura li
eccezzjonalment iwasslu ghas-sospensjoni provvizorja tal-effett ta’ tnehhija ezercitat minn
dispozizzjoni legali tal-Unjoni direttament applikabbli fir-rigward tad-dritt nazzjonali li jmur kontra
taghha, tali sospensjoni ghandha tigi eskluza mill-ewwel, f'dan il-kaz, sa fejn il-qorti tar-rinviju ma
tkunx semmiet elementi konkreti li jistghu jistabbilixxu riskji specifici ta’ incertezza legali (ara,
b’analogija, is-sentenza tat-8 ta’ Settembru 2010, Winner Wetten, C-409/06, EU:C:2010:503, punt 67).

B'mod partikolari, is-sempli¢i evokazzjoni ta’ diffikultajiet bagitarji u amministrattivi li jistghu
jirrizultaw mill-annullament tad-dispozizzjonijiet ikkontestati fil-kawza prin¢ipali ma tistax tkun
bizzejjed biex tikkaratterizza kunsiderazzjonijiet imperattivi ta’ certezza legali (ara, b’analogija,
is-sentenzi tat-18 ta’ Ottubru 2012, Mednis, C-525/11, EU:C:2012:652, punt 44, u tal-
10 ta’ April 2014, Emerging Markets Series of DFA Investment Trust Company, C-190/12,
EU:C:2014:249, punt 111).

Fit-tieni lok, f'dak li jikkoncerna ¢-cirkustanza li l-annullament ta’ dawn id-dispozizzjonijiet jimplika
l-applikazzjoni ta’ skema nazzjonali precedenti ghal dawn id-dispozizzjonijiet inkompatibbli
mad-Direttiva 2006/112, ghandu jigi rrilevat li 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li qorti nazzjonali tista’
eccezzjonalment tigi awtorizzata li taghmel uzu minn dispozizzjoni nazzjonali li tawtorizzaha sabiex
izzomm certi effetti ta’ att annullat sa fejn certi kundizzjonijiet huma ssodisfatti. Fost dawn
il-kundizzjonijiet hemm ir-rekwizit li dan l-att jikkostitwixxi mizura ta’ traspozizzjoni korretta ta’
obbligu ta’ dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-28 ta’ Frar 2012, Inter-Environnement
Wallonie u Terre wallonne, C-41/11, EU:C:2012:103, punt 63, kif ukoll tat-28 ta’ Lulju 2016,
Association France Nature Environnement, C-379/15, EU:C:2016:603, punt 43).

Issa, fil-kawza principali, ma jidhirx li d-dispozizzjonijiet ikkontestati jikkostitwixxu tali mizura ta’
traspozizzjoni korretta.

Isegwi li t-tielet domanda ghandha tigi risposta li, f¢irkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza

principali, qorti nazzjonali ma tistax taghmel uzu minn dispozizzjoni nazzjonali li tawtorizzaha li
zzomm certi effetti ta’ att annullat sabiex provvizorjament izzomm l-effett ta’ dispozizzjonijiet
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nazzjonali li hija gieset inkompatibbli mad-Direttiva 2006/112 sakemm jitqieghdu fkonformita ma’ din
id-direttiva, sabiex, minn naha, jigu limitati r-riskji ta’ incertezza legali li jirrizultaw mill-effett retroattiv
ta’ dan l-annullament u, min-naha l-ohra, tigi evitata l-applikazzjoni ta’ skema nazzjonali precedenti
ghal dawn id-dispozizzjonijiet inkompatibbli ma’ din id-direttiva.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 132(1)(¢) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar
is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud ghandu jigi interpretat fis-sens li ma
jirrizervax l-applikazzjoni tal-ezenzjoni li jipprevedi ghall-provvista mwettqa minn
prattikanti ta’ professjoni medika jew paramedika rregolata mil-legizlazzjoni tal-Istat
Membru kkoncernat.

2) L-Artikolu 98 tad-Direttiva 2006/112, moqri flimkien mal-punti 3 u 4 tal-Anness III ta’ din
id-direttiva, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li
taghmel differenza fit-trattament bejn il-prodotti medicinali u l-mezzi medic¢i pprovduti
fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura terapewtika, minn naha, u l-prodotti
medicinali u 1-mezzi medici pprovduti fil-kuntest ta’ interventi jew ta’ trattamenti ta’ natura
eskluzivament estetika, min-naha l-ohra, billi dawn tal-ahhar jigu eskluzi mill-benefi¢cju
tar-rata mnaqgqsa ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) applikabbli ghal tal-ewwel.

3) Fcirkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, qorti nazzjonali ma tistax taghmel
uzu minn dispozizzjoni nazzjonali li tawtorizzaha li Zzomm certi effetti ta’ att annullat
sabiex provvizorjament izzomm l-effett ta’ dispozizzjonijiet nazzjonali li hija qieset
inkompatibbli mad-Direttiva 2006/112 sakemm jitqieghdu fkonformita ma’ din id-direttiva,
sabiex, minn naha, jigu limitati r-riskji ta’ incertezza legali li jirrizultaw mill-effett retroattiv
ta’ dan l-annullament u, min-naha l-ohra, li tigi evitata l-applikazzjoni ta’ skema nazzjonali
precedenti ghal dawn id-dispozizzjonijiet inkompatibbli ma’ din id-direttiva.

Firem
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