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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (1l-Hames Awla)

18 ta’ Dicembru 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali — Rispett tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali — Direttiva 2004/48/KE — Protezzjoni legali ta’ programmi tal-kompjuter — Direttiva
2009/24/KE — Kuntratt ta’ licenzja ta’ softwer — Tibdil mhux awtorizzat tal-kodici sors ta’ programm
tal-kompjuter minn persuna licenzjata bi ksur tal-kuntratt ta’ licenzja — Azzjoni ghal ksur ezerc¢itata
mill-awtur tas-softwer kontra l-persuna licenzjata — Natura tas-sistema ta’ responsabbilta applikabbli”

Fil-Kawza C-666/18,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-cour d’appel de Paris (il-Qorti tal-Appell ta’ Parigi, Franza), permezz ta’ decizjoni tas-
16 ta’ Ottubru 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fl-24 ta’ Ottubru 2018, fil-proc¢edura
IT Development SAS
Vs
Free Mobile SAS,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla),

komposta minn E. Regan, President tal-Awla, I. Jarukaitis (Relatur), E. Juhasz, M. Ilesi¢ u C. Lycourgos,
Imhallfin,

Avukat Generali: M. Campos Sanchez-Bordona,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal IT Development SAS, minn B. Lamon, avocat,

— ghal Free Mobile SAS, minn J. Fréneaux, avocat,

— ghall-Gvern Franc¢iz, minn R. Coesme, A.-L. Desjonquéres u A. Daniel, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn E. Gippini Fournier, S. L. Kaléda u J. Samnadda, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet  tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-
12 ta’ Settembru 2019,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.

MT
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taghti 1-prezenti

Sentenza
It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (GU Edizzjoni
Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32, u rettifiki fil-GU 2004, L 195, p. 16, u GU 2007, L 204,
p. 27), kif ukoll tal-Artikolu 4 tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta” April 2009
dwar il-protezzjoni legali ta’ programmi tal-kompjuter (GU 2009, L 111, p. 16).
Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn IT Development SAS u Free Mobile SAS dwar l-allegata
kontrafazzjoni ta’ softwer u d-danni rrekati minnha.
I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2004/48
Skont il-premessi 10, 13 u 15 tad-Direttiva 2004/48:

“(10) L-ghan ta’ din id-Direttiva hija li tqarreb is-sistemi legislattivi sabiex tassigura livell ta’
protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju fis-suq intern.

[...]
(13) Huwa necessarju li ssir definizzjoni ta’ l-ghan wiesa’ kemm jista’ jkun ta’ din id-Direttiva halli

tkopri d-drittijiet tal-proprjeta intellettwali koperti bid-dispozizzjonijiet [tad-dritt tal-Unjoni]
fdan il-qasam u/jew bil-ligijiet nazzjonali ta’ I-Istat Membru koncernat. |...]

[...]
(15) Din id-Direttiva ma ghandiex taffettwa il-ligi sostantiva fuq il-proprjeta intellettwali [...]”
L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, li jiddefinixxi s-suggett ta’ din tal-ahhar, huwa redatt kif gej:

“Din id-Direttiva tikkoncerna il-mizuri, il-proc¢eduri u r-rimedji necessarji biex tassigura l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali....]”

L-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Firxa ta’ applikazzjoni”, jipprovdi:

“l. Minghajr pregudizzju ghall-mezzi li huma jew li jistghu jigu pprovduti [fl-Unjoni] jew
fil-legislazzjoni nazzjonali, sakemm dawk il-mezzi jistghu ikunu aktar favorevoli ghall-proprjetarji
tad-drittijiet, il-mizuri, il-proc¢eduri u r-rimedji provduti b’din id-Direttiva ghandhom japplikaw, skond
l-Artikolu 3, ghal kull kontravvenzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali provduti bil-ligijiet
tal-[Unjoni] u/jew bil-ligijiet ta’ I-Istat Membru koncernat.

[...]
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3. Din id-Direttiva ma ghandix taffettwa:

2

a) id-dispozizzjonijiet tal-[Unjoni] li jiggvernaw il-ligi sostantiva dwar il-proprjeta intellettwali [...]’
L-Artikolu 3 tad-Direttiva 2004/48 intitolat “Obbligu generali”, jipprovdi dan li gej:

“1. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji nec¢essarji biex jigi assigurat
l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali koperti b’din id-Direttiva. Dawk il-mizuri, il-proceduri

u r-rimedji ghandhom ikunu gusti u m’ghandhomx ikunu mhux nec¢essarjament kumplikati jew ghaljin,
jew li jwasslu ghal-limiti ta’ hin mhux ragjonevoli jew dewmien mhux ordnat.

2. Dawk il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji ghandhom ikun wkoll effetttivi, proporzjonati u disswazivi u
ghandhom ikunu applikati b'mod u manjiera li jevitaw il-holqien ta’ barrieri biex jigi legitimizzat
il-kummer¢ u biex jigu provduti protezzjonijiet kontra l-abbuz taghhom.”

L-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva, intitolat “Il-persuni ntitolati biex japplikaw ghall-applikazzjoni
tal-mizuri, tal-proceduri u tar-rimedji”, huwa redatt kif gej:

“L-Istati Membri ghandhom jirrikonoxxu bhala persuni intitolati biex jistghu japplikaw ghall-mizuri,
ghall-proc¢eduri u ghar-rimedji li ghalihom saret riferenza f'dan il-kapitolu:

a) id-detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali skond id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli;

[...]"

Id-Direttiva 2009/24
Skont il-premessa 15 tad-Direttiva 2009/24:

“Ir-riproduzzjoni, traduzzjoni, adattament jew trasformazzjoni mhix awtorizzata tal-forma tac-cifrarju li
fih kopja ta’ programm tal-kompjuter tkun saret disponibbli, tikkostitwixxi ksur tad-drittijiet esklussivi
tal-awtur. [...]”

L-Artikolu 1 tad-Direttiva 2009/24 li jiddefinixxi l-ghan ta’ din tal-ahhar jipprovdi dan li gej
fil-paragrafu 1 tieghu:

“Skont id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Direttiva, l-Istati Membri ghandhom jipprotegu programmi
tal-kompjuter, bid-drittijiet tal-awtur, bhala xoghlijiet letterarji skont it-tifsira tal-Konvenzjoni ta’ Berna
ghall-Protezzjoni ta’ Xoghlijiet Letterarji u Artisitici. [...]”

L-Artikolu 4 ta’ din id-Direttiva, intitolat “Atti ristretti”, jipprovdi:

“l. Bla hsara ghad-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 5 u 6, id-drittijiet esklussivi tad-detentur tad-drittijiet
skont it-tifsira tal-Artikolu 2 ghandhom jinkludu d-dritt li jaghmlu jew li jawtorizzaw:

[...]
b) it-traduzzjoni, addattament, arrangament u kull alterazzjoni ohra ta’ programm tal-kompjuter u
r-riproduzzjoni tar-rizultati taghhom, minghajr pregudizzju ghad-drittijiet tal-persuna li tibdel

il-programm;

[...]”
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L-Artikolu 5 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Ecc¢ezzjonijiet ghall-atti ristretti”, jistabbilixxi
fil-paragrafu 1 tieghu:

“Fl-assenza ta’ dispozizzjonijiet specifici kuntrattwali, l-atti msemmija fil-punti (a) u (b)
tal-Artikolu 4(1) m’ghandhomx jehtiegu awtorizzazzjoni mid-detentur tad-drittijiet fejn ikunu mehtiega
ghall-uzu tal-programm tal-kompjuter minn min jiksbu legalment skont il-fini mahsub tieghu, inkluza
l-korrezzjoni ta’ zball.”

Skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2009/24, id-dispozizzjonijiet ta’ din tal-ahhar ma

ghandhomx jinc¢idu fuq id-dispozizzjonijiet legali 1-ohra li jikkonc¢ernaw, b’'mod partikolari, id-dritt
tal-kuntratti.

Id-dritt Franciz

L-Artikolu L. 112-2 tal-Kodi¢i tal-Proprjeta Intellettwali jipprovdi:

“Ghandhom jitqiesu b’'mod partikolari bhala xoghlijiet intellettwali fis-sens ta’ dan il-kodici:
[...]

13° Is-softwers, inkluz il-materjal preparatorju tad-disinn taghhom;

[...]”

Skont l-Artikolu L. 122-6 ta’ dan il-kodi¢i:

“Bla hsara ghad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu L. 122-6-1, id-dritt tal-awtur li jaghmel uzu minn softwer
jinkludi d-dritt li jwettaq u jawtorizza:

1° Ir-riproduzzjoni permanenti jew provvizorja ta’ softwer [...]

2° It-traduzzjoni, l-adattament, l-arrangament jew kwalunkwe emenda ohra f'softwer u r-riproduzzjoni
tas-softwer li jirrizulta minn dan [...]

[‘“]n
L-Artikolu L. 122-6-1 tal-imsemmi kodici jipprevedi:

“I. L-atti previsti fil-punti 1° u 2° tal-Artikolu L.122-6, ma humiex suggetti ghall-awtorizzazzjoni
tal-awtur meta jkunu mehtiega biex ikun permess l-uzu tas-softwer, skont l-iskop tieghu, mill-persuna
li ghandha d-dritt li tuzah, inkluz biex jigu kkorreguti zbalji.

Madankollu, permezz ta’ kuntratt, l-awtur jista’ jirrizerva d-dritt li jikkorregi l-izbalji u jiddetermina

l-modalitajiet partikolari li jigu suggetti ghalihom l-atti previsti fil-punti 1° u 2° tal-Artikolu L-122-6,
mehtiega ghall-uzu tas-softwer, skont l-iskop tieghu, mill-persuna li jkollha d-dritt li tuzah.

[...]”
It-tieni paragrafu tal-Artikolu L. 335-3 tal-istess kodi¢i huwa redatt kif gej:

“Il-ksur tad-drittijiet tal-awtur ta’ softwer iddefiniti fl-Artikolu L.122-6 ukoll jikkostitwixxi delit de
contrefacon.”
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Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Permezz ta’ kuntratt tal-25 ta’” Awwissu 2010, emendat b’att tal-1 ta’ April 2012, IT Development
qablet li taghti lil Free Mobile, operatur tat-telefonija li toffri pakketti tal-mowbajl fis-suq Franciz,
licenzja u kuntratt ta’” manutenzjoni fuq softwer imsejjah ClickOnSite, softwer ta’ gestjoni ta’ progett
iccentralizzat mahsub sabiex jippermetti lil Free Mobile torganizza u ssegwi fhin reali l-evoluzzjoni
tal-uzu tal-antenni kollha taghha tar-radjutelefonija mit-teams taghha u mill-operaturi teknici esterni
taghha.

Permezz ta’ att tat-18 ta’ Gunju 2015, IT Development harrket lil Free Mobile quddiem it-tribunal de
grande instance de Paris (il-Qorti Regjonali ta’ Parigi, Franza) ghal contrefacon tas-softwer
ClickOnSite u ghal kumpens ghad-danni taghha. Hija allegat li Free Mobile kienet emendat is-softwer,
b’mod partikolari billi holqot formularji godda. Minbarra in-natura fl-opinjoni taghha sostanzjali ta’
dawn il-modifiki, hija invokat b’'mod partikolari, biex issostni li Free Mobile ma kellhiex dritt twettaq
tali modifiki, id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 6 tal-kuntratt ta’ licenzja, intitolat “Portata tal-licenzja”, li
skontu, essenzjalment, il-klijent kien espressament ipprojbit milli jirriproduci, direttament jew
indirettament, is-softwer, milli izarma u/jew iwettaq operazzjonijiet ta’ retroinginerija fuq dan
tal-ahhar, kif ukoll milli jbiddel, jikkoregi, jadatta, johloq xogholijiet sekondarji u addizzjonali,
direttament jew indirettament, inkonnessjoni ma’ dan is-softwer.

Free Mobile ressqet kontrotalba ghal proc¢edura abbuziva u sostniet li t-talbiet ta’ IT Development
kienu inammissibbli u infondati.

Permezz ta’ sentenza tas-6 ta’ Jannar 2017, il-Qorti Regjonali ta’ Parigi iddikjarat bhala inammissibbli
il-pretensjonijiet ta’ IT Development ibbazati fuq ir-responsabbilta delittwali ta’ Free Mobile, ¢ahdet
it-talba ghad-danni bl-interessi ghal pro¢edura abbuziva mressqa minn din tal-ahhar u kkundannat lil
IT Development ghall-ispejjez. Dik il-qorti qieset li kienu jezistu zewg sistemi separati ta’
responsabbilta fil-qasam tal-proprjeta intellettwali, wahda delittwali fkaz ta’ ksur tad-drittijiet tal-uzu
tal-awtur tas-softwer, kif iddefiniti mil-ligi, u l-ohra kuntrattwali fkaz ta’ ksur ta’ dritt tal-awtur
irrizervat bil-kuntratt, u li, fil-kawza odjerna, gie manifestament allegat li Free Mobile kienet
responsabbli ghal nuqqasijiet fit-twettiq tal-obbligi kuntrattwali taghha, li jaqghu taht kawza ghal
responsabbilta kuntrattwali, u mhux taht fatti delittwali ta’ contrefacon ta’ softwer.

IT Development appellat minn din is-sentenza quddiem il-cour d’appel de Paris (il-Qorti tal-Appell ta’
Parigi, Franza) u kontestwalment talbet lil din tal-ahhar tressaq quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
domanda preliminari, thassar is-sentenza tal-ewwel istanza u tiddikjara ammissibbli 1-kawza ghal
contrefacon li hija kienet ipprezentat. Hija talbitha wkoll tiddikjara li 1-modifiki tas-softwer imwettqa
minn Free Mobile jikkostitwixxu atti ta’ contrefacon, tikkundanna lil din tal-ahhar thallasha s-somma
ta’ EUR 1440 000 rapprezentanti d-danni subiti kif ukoll, sussidjarjament, tikkundanna lil Free Mobile,
fuq il-bazi kuntrattwali, thallasha s-somma ta” EUR 840 000 bhala kumpens ghal dawn id-danni. Barra
minn hekk, hija titlob, fi kwalunkwe kaz, li tipprojbixxi, taht piena ta’ hlas ta’ multa, lil Free Mobile u
lis-subkuntrattur taghha, Coraso, milli juza s-softwer kif ukoll milli jislet u juza mill-gdid id-data li
tirrizulta minn dan tal-ahhar.

Free Mobile titlob lill-Qorti tal-Appell ta’ Parigi, b’'mod partikolari, li tikkonferma d-dispozizzjonijiet
tas-sentenza tal-ewwel istanza, li tikkundanna lil IT Development thallasha s-somma ta’ EUR 50 000
rapprezentanti danni bl-interessi minhabba procedura abbuziva u li tiddikjara t-talbiet kollha ta’
IT Development inammissibbli u fi kwalunkwe kaz infondati.

Il-qorti tar-rinviju tindika li d-dritt Franciz tar-responsabbilta c¢ivili huwa bbazat fuq il-princ¢ipju tan-
non-cumul, li jimplika li, minn naha, persuna ma tistax tinzamm responsabbli ex contracto u ex delicto
minn persuna ohra ghall-istess fatti u li, min-naha l-ohra, ir-responsabbilta delittwali tigi eskluza favur
dik kuntrattwali meta dawn il-persuni jkunu marbuta b’kuntratt validu u d-dannu mgarrab minn
wahda minnhom jirrizulta min-nuqqas ta’ twettiq jew mit-twettiq difettuz ta’ wiehed mill-obbligi
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tal-kuntratt. Barra minn hekk, hija tindika li, fid-dritt Franciz, il-contrefagon, li torigina minn reat
kriminali, taqa’ taht ir-responsabbilta delittwali, izda li, fdan id-dritt, ma tezisti l-ebda dispozizzjoni li
tistabbilixxi li contrefagon ma tistax tezisti meta jkun hemm fis-sehh kuntratt li jorbot lill-partijiet.
Fdan ir-rigward, perezempju, azzjoni ghal contrefacon tista’ tigi ezerc¢itata fil-qasam tal-privattivi u
tat-trade marks kontra l-persuna licenzjata li kisret il-limiti tal-kuntratt taghha.

Madankolluy, il-qorti tar-rinviju tosserva li I-Artikolu 2 tad-Direttiva 2004/48, li jiddelimita l-kamp ta’
applikazzjoni ta’ din tal-ahhar, jipprovdi b'mod generali li 1-mizuri, pro¢eduri u rimedji previsti
minnha japplikaw ghal kull ksur tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, minghajr ma jaghmel
distinzjoni fuq jekk dan il-ksur jirrizultax jew le minn nuqqas ta’ ezekuzzjoni ta’ kuntratt.

Fdawn i¢-¢irkustanzi, il-cour d’appel de Paris (il-Qorti tal-Appell ta’ Parigi, Franza) iddecidiet li
tissospendi l-proceduri quddiemha u li tressaq quddiem il-Qorti tal-Gustizzja s-segwenti domanda
preliminari:

“Il-fatt li persuna moghtija licenzja ta’ softwer ma tosservax it-termini ta’ kuntratt ta’ licenzja ta’
softwer (bl-iskadenza ta’ perijodu ta’ prova, bil-fatt li jinqabez in-numru ta’ utenti awtorizzati jew
unita ta’ kejl ohra, bhall-processuri li jistghu jintuzaw sabiex jigu ezegwiti l-istruzzjonijiet tas-softwer,
jew billi jigi emendat il-kodici sors tas-softwer meta l-licenzja tirrizerva dan id-dritt lid-detentur
inizjali) jikkostitwixxi:

— kontrafazzjoni (fis-sens tad-Direttiva [2004/48] imgarrba mid-detentur tad-drittijiet tal-awtur fuq
is-softwer irrizervati mill-Artikolu 4 tad-Direttiva [2009/24] dwar il-protezzjoni legali ta’ programmi
tal-kompijuter,

— jew jista’ jaqa’ taht sistema legali distinta, bhas-sistema tar-responsabbilta kuntrattwali taht id-dritt
komuni?”

Fuq id-domanda preliminari

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest tal-kooperazzjoni bejn
il-qrati nazzjonali u 1-Qorti tal-Gustizzja stabbilita mill-Artikolu 267 TFUE, din tal-ahhar ghandha
taghti lill-qorti nazzjonali risposta utli li tghinha tiddeciedi l-kawza mressqa quddiemha. Minn din
il-perspettiva, huwa Il-obbligu, jekk ikun il-kaz, tal-Qorti tal-Gustizzja li tifformula mill-gdid
id-domandi li jkunu gew ipprezentati lilha (sentenzi tat-28 ta’ Gunju 2018, Crespo Rey, C-2/17,
EU:C:2018:511, punt 40, u tas-26 ta’ Settembru 2019, UTEP 2006., C-600/18, EU:C:2019:784, punt 17
kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata).

Fil-kawza odjerna, mill-process li ghandha ghad-dispozizzjoni taghha 1-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li
l-problema tal-kawza prin¢ipali tirrigwarda l-applikazzjoni tal-princ¢ipju ta’ non-cumul, 1i abbazi tieghu
ir-responsabbilta delittwali ghandha titwarrab meta l-kawza, bhall-kawza prin¢ipali, tkun ibbazata fuq
il-ksur allegat ta’ obbligi kuntrattwali u mhux fuq fatti ta’ contrefacon ta’ natura delittwali.

Kif tindika l-qorti tar-rinviju, dan il-prin¢ipju tad-dritt Fran¢iz jimplika li, minn naha, persuna ma
tistax tinzamm responsabbli ex contracto u ex delicto minn persuna ohra ghall-istess fatti u, min-naha
l-ohra, ir-responsabbilta delittwali tigi eskluza favur dik kuntrattwali meta dawn il-persuni jkunu
marbuta b’kuntratt validu u d-dannu mgarrab minn wahda minnhom jirrizulta min-nuqqas ta’ twettiq
jew mit-twettiq difettuz ta’ wiehed mill-obbligi tal-kuntratt.

Il-qorti tar-rinviju rrilevat ukoll li fid-dritt Franciz il-contrefacon tikkostitwixxi reat kriminali li

normalment jaqa’ taht ir-responsabbilta delittwali u mhux taht in-nuqqas ta’ ezekuzzjoni ta’ kuntratt.
Barra minn hekk, il-Gvern Franciz jindika, fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, li 1-kelma
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“contrefacon” hija t-traduzzjoni, fid-dritt Franciz, tal-espressjoni “ksur tad-dritt tal-proprjeta
intellettwali”, fis-sens tad-Direttiva 2004/48, b’tali mod li r-regoli tad-dritt Franc¢iz marbuta
mal-azzjoni ghal contrefagon jikkostitwixxu t-traspozizzjoni ta’ din id-direttiva.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal, jehtieg li jitqies li, permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment tistaqsi, jekk id-Direttivi 2004/48 u 2009/24 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li
l-ksur ta’ klawzola ta’ kuntratt ta’ licenzja ta’ programm tal-kompjuter li tirrigwarda drittijiet
tal-proprjeta intellettwali tal-proprjetarju tad-drittijiet tal-awtur ta’ dan il-programm jaqa’ taht
il-kuncett ta’ “ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali”, fis-sens tad-Direttiva 2004/48, u li
konsegwentement, l-imsemmi proprjetarju ghandu jkun jista’ jibbenefika mill-garanziji previsti minn
din id-direttiva, indipendentement mis-sistema ta’ responsabbilta applikabbli skont id-dritt nazzjonali.

Jehtieg li jigi osservat li 1-qorti tar-rinviju telenka, fid-domanda maghmula, diversi forom possibbli ta’
ksur ta’ kuntratt ta’ licenzja ta’ softwer, jigifieri l-fatt li persuna licenzjata ma tosservax l-iskadenza ta’
perijodu ta’ prova, li te¢cedi n-numri ta’ utenti awtorizzati jew unita ta’ kejl ohra, bhall-processuri li
jistghu jintuzaw sabiex jigu ezegwiti l-istruzzjonijiet tas-softwer, jew billi jigi emendat il-kodici-sors
tas-softwer meta l-licenzja tirrizerva dan id-dritt lid-detentur inizjali. Madankolluy, fil-kawza principali,
huwa inkwistjoni biss dan l-ahhar imsemmi kaz, b’tali mod li f'din il-kawza ghandu jsir riferiment biss
ghal dan tal-ahhar.

Fir-rigward tad-Direttiva 2009/24, 1i tistabbilixxi d-drittijiet materjali tal-awturi ta’ programmi
tal-kompjuter, hemm lok li jigi rrilevat li 1-Istati Membri huma obbligati, skont 1-Artikolu 1 ta’ din
tal-ahhar, li jipprotegu l-programmi tal-kompjuter bid-dritt tal-awtur bhala xogholijiet letterarji. Skont
lI-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva, id-drittijiet eskluzivi tal-proprjetarju ta’ dawn il-programmi li
ghandhom ikunu protetti mill-Istati Membri jinkludu, b’rizerva ghal certi eccezzjonijiet previsti
minnha, b'mod partikolari, id-dritt ghal jew 1i tigi awtorizzata t-traduzzjoni, l-adattament,
l-arrangament u kull trasformazzjoni ohra ta’ programm tal-kompjuter. Ghaldagstant, il-projbizzjoni
tal-modifika tal-kodici-sors ta’ softwer taqa’ taht id-drittijiet tal-awtur ta’ programm tal-kompjuter li
d-Direttiva 2009/24 tipprevedi l-protezzjoni tieghu. Jehtieg jizdied li, skont 1-Artikolu 3 tal-imsemmija
direttiva, tali protezzjoni ghandha tinghata lil kull persuna fizika jew legali li hija intitolata tibbenefika
mid-dispozizzjonijiet tal-legizlazzjoni nazzjonali fil-qasam tad-dritt tal-awtur applikabbli ghal dawn
ix-xogholijiet.

Minn dan isegwi li d-Direttiva 2009/24 ma tikkundizzjonax il-protezzjoni tad-drittijiet tal-proprjetarju
tad-drittijiet tal-awtur ta’ programm tal-kompjuter fuq il-kwistjoni dwar jekk il-ksur allegat ta’ dawn
id-drittijiet jammontax jew le ghal ksur ta’ kuntratt ta’ licenzja.

Fdan ir-rigward, jehtieg li jigi rrilevat li I-premessa 15 tal-imsemmija direttiva semplicement tindika li
l-addattament jew it-trasformazzjoni tal-kodi¢i li tahtu nghatat kopja tal-programm tal-kompjuter
jikkostitwixxu “ksur tad-drittijiet eskluzivi tal-awtur”, minghajr ebda specifikazzjoni inkonnessjoni
mal-origini, kuntrattwali jew xi origini ohra, ta’ dan il-ksur.

Fir-rigward tad-Direttiva 2004/48, din tipprevedi, kif jirrizulta mill-premessi taghha 10 u 15 kif ukoll
mill-Artikolu 1 taghha, il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji necessarji sabiex tigi zgurata l-osservanza
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, li jigbru fihom id-drittijiet li jaqghu taht id-Direttiva 2009/24.

Skont 1-Artikolu 2(1) taghha, id-Direttiva 2004/48 tapplika ghal “kull kontravvenzjoni tad-drittijiet
tal-proprjeta intellettwali”. Mill-kliem ta’ din id-dispozizzjoni, b’'mod partikolari mill-aggettiv “kull”,
jirrizulta 1i din id-direttiva ghandha tigi interpretata fis-sens li hija tkopri wkoll l-istanzi ta’ ksur li
jirrizultaw minn inosservanza ta’ klawzola kuntrattwali marbuta mal-uzu ta’ dritt tal-proprjeta
intellettwali, inkluz dak ta’ awtur ta’ programm tal-kompjuter.
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Din il-konstatazzjoni hija kkonfermata kemm mill-ghanijiet tad-Direttiva 2004/48 kif ukoll mill-kuntest
li fih jaga’ 1-Artikolu 2(1) ta’ din tal-ahhar, li skont il-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni waqt l-interpretazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tas-26 ta’ Mejju 2016, Envirotec Denmark, C-550/14, EU:C:2016:354, punt 27 u
l-gurisprudenza ccitata).

Fir-rigward, qabelxejn, tal-ghan tad-Direttiva 2004/48, mill-premessi 10 u 13 ta’ din tal-ahhar,
rispettivament, jirrizulta li dan l-ghan huwa li jigu approssimati l-legizlazzjonijiet tal-Istati Membri
sabiex jigi zgurat livell ta’ protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju tal-proprjeta intellettwali fis-suq
intern u li l-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva ghandu jigi ddefinit b’'mod l-iktar wiesa’
possibbli sabiex ikun jinkludi fih id-drittijiet kollha tal-proprjeta intellettwali koperti
mid-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni fil-qasam jew mil-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru
kkoncernat.

Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-ghan tad-Direttiva 2004/48 huwa li I-Istati
Membri jizguraw, b’'mod partikolari fis-so¢jeta tal-informazzjoni, il-protezzjoni effettiva tal-proprjeta
intellettwali (ara, fdin is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011, L'Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474,
punt 131).

Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta wkoll li d-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva huma
intizi sabiex jirregolaw l-aspetti kollha marbuta mad-drittijiet ta’ proprjeta intellettwali li huma inerenti,
minn naha, ghar-rispett ta’ dawn id-drittijiet u, min-naha l-ohra, ghall-ksur tal-imsemmija drittijiet, billi
jimponu l-ezistenza ta’ rimedji effettivi intizi sabiex jipprevjenu, jitterminaw jew jirrimedjaw kwalunkwe
ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali ezistenti (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ April 2014, ACI
Adam ez, C-435/12, EU:C:2014:254, punt 61 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Sussegwentement, fir-rigward tal-kuntest li jaqa’ fih 1-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2004/48, din tal-ahhar
tipprovdi, fl-Artikolu 4 taghha, li l-proprjetarji kollha ta’ drittijiet tal-proprjeta intellettwali jistghu
japplikaw ghall-mizuri, ghall-pro¢eduri u ghar-rimedji previsti minnha, skont id-dispozizzjonijiet
tal-legizlazzjoni applikabbli. Madankollu, il-possibbilta li ssir tali talba ma hija suggetta ghal ebda
limitazzjoni inkonnessjoni mal-origini, kuntrattwali jew ta’ xorta ohra, tal-ksur ta’ dawn id-drittijiet.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal, hemm lok li jigi kkonstatat li 1-ksur ta’ klawzola ta’ kuntratt ta’ licenzja ta’
programm tal-kompjuter li tikkoncerna drittijiet ta’ proprjeta intellettwali tal-proprjetarju ta’ drittijiet
tal-awtur ta’ dan il-programm jaqa’ taht il-kuncett ta’ “kontravvenzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali”, fis-sens tad-Direttiva 2004/48, u li, konsegwentement, l-imsemmi proprjetarju ghandu
jkun jista’ jibbenefika mill-garanziji previsti minn din id-direttiva.

Madankollu, ghalkemm id-Direttiva 2004/48 hija intiza li tistabbilixxi 1-mizuri, proceduri u rimedji
favur il-proprjetarji tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, li jigbru fihom id-drittijiet tal-awtur
tal-programmi tal-kompjuter previsti mid-Direttiva 2009/24, din l-ewwel imsemmija direttiva ma
tistabbilixxix il-modalitajiet ezatti ta’ applikazzjoni ta’ dawn il-garanziji u ma tippreskrivix
l-applikazzjoni ta’ sistema ta’ responsabbilta partikolari fkaz ta’ ksur ta’ dawn id-drittijiet.

Minn dan isegwi li l-legizlatur nazzjonali jibqa’ fil-liberta li jistabbilixxi l-modalitajiet konkreti ta’
protezzjoni tal-imsemmija drittijiet u li jiddefinixxi, b'mod partikolari, in-natura, kuntrattwali jew
delittwali, ta’ azzjoni li l-proprjetarju ta’ dawn ta’ ahhar jista’ jipprezenta, fkaz ta’ ksur tad-drittijiet
tieghu ta’ proprjeta intellettwali, fil-konfront ta’ persuna li tkun licenzjata tuza programm
tal-kompjuter. Madankollu, huwa indispensabbli li, fkull kaz jigu osservati r-rekwiziti
tad-Direttiva 2004/48.

Fdan ir-rigward, jirrizulta b’mod partikolari mill-Artikolu 3 ta’ din id-direttiva li l-mizuri, il-pro¢eduri

u r-rimedji necessarji biex jigi zgurat ir-rispett tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali ghandhom ikun
leali u ekwi, ma ghandhomx ikunu inutilment kumplessi u li jiswew hafna flus u ma ghandhomx
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ikunu suggetti ghal termini mhux ragonevoli u lanqas li jwasslu ghal dewmien mhux iggustifikat. Dawn
ghandhom ukoll ikunu effettivi, proporzjonati u disswazivi u ghandhom ikunu applikati b’tali mod u li
jigi evitat il-holqgien ta’ ostakoli ghall-kummer¢ legittimu u li jigu pprovduti protezzjonijiet kontra l-uzu
abbuziv taghhom.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li d-determinazzjoni tas-sistema ta’ responsabbilta
applikabbli fkaz ta’ ksur tad-drittijiet tal-awtur ta’ programm tal-kompjuter minn persuna licenzjata
biex tuza dan il-programm taqa’ taht il-kompetenza tal-Istati Membri. Madankollu, 1-applikazzjoni ta’
sistema ta’ responsabbilta partikolari fl-ebda kaz ma ghandha tikkostitwixxi ostakolu ghall-protezzjoni
effettiva tad-drittijiet ta’ proprjeta intellettwali tal-proprjetarju tad-drittijiet tal-awtur ta’ dan
il-programm kif stabbilita mid-Direttivi 2004/48 u 2009/24.

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tindika li l-ebda dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali marbuta
mal-contrefacon ma tiddisponi espressament li din tal-ahhar tista’ tigi invokata unikament fil-kazijiet li
fihom il-partijiet ma jkunux marbuta b’kuntratt. Hija tirrileva wkoll li l-contrefagcon hija ddefinita,
fis-sens iktar wiesa’ taghha, bhala ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali, b'mod partikolari ksur ta’
wiehed mid-drittijiet tal-awtur ta’ programm tal-kompijuter.

F'dan ir-rigward, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-qorti nazzjonali hija marbuta,
skont il-prin¢ipju ta’ interpretazzjoni konformi tad-dritt intern, li taghti lid-dritt intern, sa fejn ikun
possibbli, interpretazzjoni konformi mar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni, u li b’hekk tizgura, fil-kuntest
tal-kompetenzi taghha, l-effettivita shiha tad-dritt tal-Unjoni meta hija tiddeciedi kawza li hija tkun
adita biha. Dan il-principju jirrikjedi li 1-qorti nazzjonali tiehu inkunsiderazzjoni d-dritt nazzjonali
kollha sabiex tevalwa sa liema punt dan tal-ahhar jista’ jir¢ievi applikazzjoni li ma tkunx twassal ghal
rizultat kuntrarju ghad-dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-19 ta’ Di¢cembru 2013,
Koushkaki, C-84/12, EU:C:2013:862, punti 75 u 76, kif ukoll tal-24 ta’ Gunju 2019, Poptawski,
C-573/17, EU:C:2019:530, punt 55). Fid-dawl tal-elementi indikati fil-punt precedenti u b’rizerva ghal
verifika mill-qorti tar-rinviju, jirrizulta 1li fil-kaz odjern hija possibbli interpretazzjoni konformi
mar-rekwiziti tad-Direttivi 2004/48 u 2009/34.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal, jehtieg li tinghata risposta ghad-domanda maghmula li d-Direttivi 2004/48
u 2009/24 ghandhom jigu interpretati fis-sens li ksur ta’ klawzola ta’ kuntratt ta’ licenzja ta’ programm
tal-kompijuter, li tirrigwarda drittijiet tal-proprjeta intellettwali tal-proprjetarju tad-drittijiet tal-awtur ta’
dan il-programm, jaqa’ taht il-kuncett ta’ “ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali”, fis-sens
tad-Direttiva 2004/48, u li konsegwentement, l-imsemmi proprjetarju ghandu jkun jista’ jibbenefika
mill-garanziji previsti minn din id-direttiva, indipendentement mis-sistema ta’ responsabbilta
applikabbli skont id-dritt nazzjonali.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Il-FHames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

Id-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 fuq l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali u d-Direttiva 2009/24/KE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tat-23 ta’ April 2009 dwar il-protezzjoni legali ta’ programmi tal-kompjuter
ghandhom jigu interpretati fis-sens li ksur ta’ klawzola ta’ kuntratt ta’ licenzja ta’ programm
tal-kompjuter, li tirrigwarda drittijiet tal-proprjeta intellettwali tal-proprjetarju tad-drittijiet
tal-awtur ta’ dan il-programm, jaqa’ taht il-kuncett ta’ “ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali”,
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fis-sens tad-Direttiva 2004/48, u li, konsegwentement, l-imsemmi proprjetarju ghandu jkun jista’
jibbenefika mill-garanziji previsti minn din id-direttiva, indipendentement mis-sistema ta’
responsabbilta applikabbli skont id-dritt nazzjonali.

Firem

10 ECLIL:EU:C:2019:1099



	Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Il-Ħames Awla)
	Sentenza
	Il-kuntest ġuridiku
	Id-dritt tal-Unjoni
	Id-Direttiva 2004/48
	Id-Direttiva 2009/24

	Id-dritt Franċiż

	Il-kawża prinċipali u d-domanda preliminari
	Fuq id-domanda preliminari
	Fuq l-ispejjeż


