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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

5 ta’ Dicembru 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Kooperazzjoni gudizzjarja
f'materji kriminali — Rikonoxximent re¢iproku — Sanzjonijiet pekunjarji — Ragunijiet ghal nuqqas ta’
rikonoxximent u ghal nuqqas ta’ ezekuzzjoni — Decizjoni Kwadru 2005/214/GAI — Decizjoni ta’
awtorita tal-Istat Membru emittenti abbazi ta’ informazzjoni dwar ir-registrazzjoni ta’ vettura —
Gharfien tas-sanzjonijiet u tal-modalitajiet ghal appell mill-persuna kkoncernata — Dritt ghal
protezzjoni gudizzjarja effettiva”

Fil-Kawza C-671/18,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa mis-Sad
Rejonowy w Chetmnie (il-Qorti Distrettwali ta’ Chetmno, il-Polonja), permezz ta’ decizjoni tas-
16 ta’ Ottubru 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fid-29 ta’ Ottubru 2018, fil-pro¢edura mibdija minn
Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB),

fil-prezenza ta’:

Z.p.,

Prokuratura Rejonowa w Chelmnie,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn ].-C. Bonichot, President tal-Awla, R. Silva de Lapuerta (Relatur), Vi¢i President
tal-Qorti tal-Gustizzja, M. Safjan, L. Bay Larsen u C. Toader, Imhallfin,

Avukat Generali: P. Pikamie,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Pollakk, minn M. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Gvern Olandiz, minn M. K. Bulterman u M. L. Noort, bhala agenti,
— ghall-Gvern Awstrijak, minn G. Hesse u J. Schmoll, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn R. Troosters u A. Szmytkowska, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.

MT
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wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li 1-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 7(2)(g) u tal-Artikolu 20(3)
tad-Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2005/214/GAI tal-24 ta’ Frar 2005 dwar l-applikazzjoni tal-prin¢ipju
ta’ rikonoxximent rec¢iproku ta’ penali finanzjarji (GU 2005, L 76, p. 16), kif emendata bid-Decizjoni
Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI tas-26 ta’ Frar 2009 (GU 2009, L 81, p. 24, iktar ’il quddiem
id-“Decizjoni Qafas”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ pro¢edura mibdija mis-Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie
van Veiligheid en Justitie (CJIB) (I-Uffi¢é¢ju Centrali ta’ Rkupru Gudizzjarju, il-Ministeru tas-Sigurtd u
tal-Gustizzja (CJIB), il-Pajjizi 1-Baxxi) (iktar ’il quddiem 1-“Uffic¢ju Centrali ta’ Rkupru Gudizzjarju”)
sabiex jikseb ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni, fil-Polonja, ta’ sanzjoni pekunjarja imposta fuq Z.P.
fil-Pajjizi 1-Baxxi minhabba ksur tar-regoli li jirregolaw it-traffiku fit-triq.

II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
II-premessi 1, 2, 4 u 5 tad-Decizjoni Qafas jipprovdu:

“(1) I-Kunsill Ewropew li ltaqa’ fTampere fil-15 u fis-16 ta’ Ottubru 1999 approva l-principju ta’
rikonoxximent reciproku, li ghandu jsir il-pedament ta’ koperazzjoni gudizzjarja kemm f'materji
¢ivili kif ukoll fmaterji kriminali fl-Unjoni.

(2) Il-principju ta’ rikonoxximent reciproku ghandu japplika ghal penali finanzjarji mposti minn
awtoritajiet gudizzjarji jew amministrattivi sabiex jigi facilitat l-infurzar ta’ tali penali fi Stat
Membru li ma jkunx dak I-Istat li fih gew imposti 1-penali.

(4) Din id-De¢izjoni Kwadru ghandha tkopri wkoll penali finanzjarji mposti ghal reati tat-traffiku
tat-triq.

(5) Din id-Decizjoni Kwadru tirrispetta d-drittijiet fondamentali u tosserva l-prin¢ipji rikonoxxuti
mill-Artikolu 6 tat-Trattat u riflessi fil-Karta tad-Drittijiet Fondamentali ta’ 1-Unjoni Ewropea

[...]”
L-Artikolu 1 tad-Decizjoni Qafas, intitolat “Definizzjonijiet”, jiddisponi:
“Ghall-finijiet ta’ din id-De¢izjoni Kwadru:

(a) ‘decizjoni’ tfisser decizjoni finali li tehtieg il-hlas ta’ penali finanzjarja minn persuna fizika jew
guridika fejn id-decizjoni ttiehdet minn:
(i) qorti ta’ l-Istat emittenti fir-rigward ta’ reat kriminali skond il-ligi ta’ l-Istat emittenti;
(ii) awtorita ta’ l-Istat emittenti li ma tkunx qorti, fir-rigward ta’ reat kriminali skond il-ligi ta’
l-Istat emittenti, sakemm il-persuna koncernata kellha l-opportunita li jkollha 1-kaz deciz
minn qorti li ghandha l-kompetenza, b’'mod partikolari, fmaterji kriminali;
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(iii) awtorita ta’ I-Istat emittenti li ma tkunx qorti, fir-rigward ta’ atti li huma kastigabbli skond
il-ligi nazzjonali ta’ l-Istat emittenti billi jikkostitwixxu ksur tal-ligi, sakemm il-persuna
koncernata kellha l-opportunita li jkollha I-kaz de¢iz minn qorti li ghandha l-kompetenza,
b’'mod partikolari, fmaterji kriminali;

(iv) qorti li ghandha l-kompetenza, b’'mod partikolari, fmaterji kriminali, fejn id-de¢izjoni ttiehdet
dwar decizjoni kif imsemmija fil-punt (iii);

(b) ‘penali finanzjarja’ tfisser 1-obbligu ta’ hlas ta”
(i) somma ta’ flus imposta b’decizjoni wara kundanna fuq reat;

[...]”
L-Artikolu 3 tad-Decizjoni Qafas, intitolat “Drittijiet fondamentali”, jipprevedi:

“Din id-Decizjoni Kwadru ma ghandhiex ikollha l-effett li temenda l-obbligu tar-rispett tad-drittijiet
fondamentali u tal-principji legali fondamentali kif professati fl-Artikolu 6 tat-Trattat.”

L-Artikolu 5(1) tad-Decizjoni Qafas jiddisponi, fir-rigward tal-kamp ta’ applikazzjoni taghha:

“Ir-reati 1i gejjin, jekk huma kastigabbli fl-Istat emittenti u kif inhuma definiti mill-ligi ta’ I-Istat
emittenti, ghandhom, skond l-istipulazzjonijiet ta’ din id-Decizjoni Kwadru u minghajr verifikazzjoni
tal-kriminalita doppja ta’ l-att, jaghtu lok ghar-rikonoxximent u l-infurzar ta’ decizjonijiet:

[...]

— kondotta li tikser ir-regolamenti tat-traffiku tat-triq, inkluzi 1-ksur tar-regolamenti dwar il-hinijiet
ta’ sewqan u ta’ mistrieh u tar-regolamenti dwar merkanzija perikoluza,

[...]”
L-Artikolu 6 tad-Decizjoni Qafas jipprovdi:

“L-awtoritajiet kompetenti fl-Istat ta’ esekuzzjoni ghandhom jirrikonoxxu decizjoni li giet trasmessa
skond l-Artikolu 4 minghajr ma tkun necessarja kwalunkwe formalita ohra u ghandhom minnufih
jiehdu l-mizuri kollha mehtiega ghall-esekuzzjoni taghha, sakemm l-awtorita kompetenti ma tiddecidix
tinvoka wahda mir-ragunijiet ghal nuqqas ta’ rikonoxximent jew nuqqas ta’ esekuzzjoni previsti
fl-Artikolu 7.”

L-Artikolu 7 tad-Decizjoni Qafas, intitolat “Ragunijiet ghal nuqqas ta’ rikonoxximent u nuqqas ta’
esekuzzjoni”, jiddisponi, fil-paragrafu 2(g) u fil-paragrafu 3 tieghu:

“2. L-awtorita kompetenti fl-Istat ta’ esekuzzjoni tista’ wkoll tirrifjuta li tirrikonoxxi u li tesegwixxi
d-decizjoni jekk jigi stabbilit li:

[...]

(g) skond ic-certifikat previst fl-Artikolu 4, il-persuna koncernata, fil-kaz ta’ procedura bil-miktub, ma
kinitx, skond il-ligi tal-Istat emittenti, infurmata personalment jew permezz ta’ rapprezentant,
kompetenti skond il-ligi nazzjonali, bid-dritt taghha li tikkontesta 1-kaz u bil-limiti ta’ Zmien ghal
tali rimedju legali;
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(i) skond ic-certifikat previst fl-Artikolu 4, il-persuna ma dehritx personalment fil-kawza li tirrizulta
fid-decizjoni, sakemm ic-certifikat ma jiddikjarax li l-persuna, skond aktar htigiet procedurali
definiti fil-ligi nazzjonali tal-Istat emittenti:

[...]

(iii) wara li kienet innotifikata bid-decizjoni u kienet infurmata espressament bid-dritt ghal kawza
mill-gdid, jew appell, li fihom huwa jew hija ghandha d-dritt li tippartecipa u li jippermettu li
jigu ezaminati mill-gdid il-merti tal-kaz, inkluz evidenza gdida, u li jistghu jwasslu biex
tinbidel id-decizjoni originali:

— iddikjarat espressament li hija ma tikkontestax id-decizjoni;
jew
— ma talbitx kawza mill-gdid jew appell fil-perijodu ta’ zmien applikabbli;

[...]

3. Fil-kazijiet imsemmija fil-paragrafi 1 u 2(c), (g), (i) u (j), qabel ma tiddeciedi li ma tirrikonoxxix jew
li ma tesegwix decizjoni, kompletament jew parzjalment, l-awtorita kompetenti fl-Istat ta’ ezekuzzjoni
ghandha tikkonsulta ma’ l-awtorita kompetenti fl-Istat emittenti, bi kwalunkwe mezz adatt, u ghandha,
fejn ikun opportun, titlobha biex tforni kwalunkwe informazzjoni mehtiega minghajr dewmien.”

L-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Qafas jipprevedi:

“Kull Stat Membru jista’ jopponi r-rikonoxximent u l-esekuzzjoni ta’ decizjonijiet fejn i¢c-certifikat
imsemmi fil-paragrafu 4 jaghti lok ghal kwistjoni dwar il-possibbilta ta’ ksur tad-drittijiet fondamentali
jew tal-principji legali fondamentali kif professati fl-Artikolu 6 tat-Trattat. Il-procedura msemmija
fl-Artikolu 7(3) ghandha tapplika.”

Id-dritt Olandiz

Mill-Artikolu 4(1) u (2) tal-Wet administratiefrechtelijke handhaving verkeersvoorschriften (il-Ligi
dwar l-Infurzar Amministrattiv tal-Kodic¢i tat-Triq, iktar ’il quddiem il-“Kodic¢i tat-Triq”) jirrizulta li
s-sanzjoni amministrattiva hija imposta b’decizjoni b’data specifika. Din id-decizjoni ghandha tigi
ppubblikata fi Zzmien erba’ xhur minn meta sehh l-agir li jikkostitwixxi ksur billi tintbaghat fl-indirizz
indikat mill-persuna kkoncernata. Jekk dan ma jkunx possibbli u l-agir li jikkostitwixxi ksur jkun
twettaq b’vettura bil-mutur jew permezz ta’ tali vettura li ghaliha jkun gie indikat numru ta’
registrazzjoni, id-decizjoni li timponi s-sanzjoni amministrattiva ghandha tigi ppubblikata fi zmien
erba’ xhur mid-data li fiha l-isem u l-indirizz tad-detentur tan-numru ta’ registrazzjoni ta’ din
il-vettura jkunu gew maghrufa, billi din id-decizjoni tintbaghat fdan l-indirizz, fejn huwa mithum li
l-imsemmija decizjoni jkollha tigi ppubblikata mhux iktar tard minn hames snin wara d-data li fiha
jkun sehh l-agir li jikkostitwixxi ksur.

Mill-Artikolu 5 tal-Kodici tat-Triq jirrizulta li jekk jigi stabbilit li l-agir li jikkostitwixxi ksur ikun
twettaq b’vettura bil-mutur jew permezz ta’ tali vettura li nghatat numru ta’ registrazzjoni, u ma jkunx
immedjatament possibbli li tigi stabbilita l-identita tas-sewwieq ta’ din il-vettura, bla hsara
ghad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 31(2) ta’ dan il-kodici, is-sanzjoni amministrattiva ghandha tigi
imposta fuq il-persuna li fisimha n-numru ta’ registrazzjoni kien gie rregistrat fir-registru fil-mument
meta sehh l-agir li jikkostitwixxi ksur.
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Skont I-Artikolu 8 tal-Kodi¢i tat-Triq, id-decizjoni li permezz taghha tigi imposta s-sanzjoni
amministrattiva ghandha tigi annullata jekk id-detentur tan-numru ta’ registrazzjoni tal-vettura
bil-mutur inkwistjoni jappella minn din id-decizjoni u, l-ewwel nett, juri l-probabbilta kredibbli li
twettaq uzu, kontra r-rieda tieghu, minn persuna ohra ta’ din il-vettura u li huwa ma setax
ragonevolment jipprekludi dan l-uzu, it-tieni nett, jipproduci kuntratt ta’ kiri bil-miktub ghal perijodu
massimu ta’ tliet xhur konkluz b'mod professjonali li jippermetti li jigi ddeterminat min, fid-data
tal-agir li jikkostitwixxi ksur, issellef l-imsemmija vettura jew, it-tielet nett, jipproduci prova ta’ rilaxx
jew dikjarazzjoni li minnha jirrizulta li, fid-data tal-agir li jikkostitwixxi ksur, huwa ma kienx ghadu
l-proprjetarju jew id-detentur tal-vettura bil-mutur ikkon¢ernata.

L-Artikolu 6:7 tal-Algemeen wet bestuursrecht (il-Ligi Generali dwar id-Dritt Amministrattiv)
jipprovdi:

“It-terminu ghal oppozizzjoni jew ghal appell huwa ta’ sitt gimghat.”
L-Artikolu 6:8 tal-imsemmija ligi jipprevedi:

“It-terminu jibda jiddekorri mill-jum ta’ wara dak tal-pubblikazzjoni tad-decizjoni fil-forom preskritti.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

L-Uffi¢c¢ju Centrali ta’ Rkupru Gudizzjarju jaghmel parti mill-Ministeru ghas-Sigurtd u ghall-Gustizzja
tar-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi u huwa responsabbli, inter alia, ghall-irkupru tal-multi relatati
mal-kontravenzjonijiet tat-triq.

Fid-9 ta’ Novembru 2017, 1-Uffic¢ju Centrali ta’ Rkupru Gudizzjarju ta decizjoni li imponiet sanzjoni
pekunjarja ta’” EUR 232 fuq Z.P. ghal ksur tal-Kodici tat-Triq imwettaq mis-sewwieq ta’ vettura
rregistrata fil-Polonja fismu. Skont l-Artikolu 5 tal-Kodi¢i tat-Triq, hlief jekk ikun hemm prova
kuntrarja, ir-responsabbilta taqa’ fuq il-persuna li fisimha l-vettura tkun irregistrata.

Mit-talba ghal decizjoni preliminari jirrizulta li d-decizjoni tad-9 ta’ Novembru 2017 li imponiet
is-sanzjoni pekunjarja giet innotifikata billi giet impostata fil-kaxxa tal-ittri ta’ Z.P. u li din id-dec¢izjoni
kienet tindika 1-21 ta’ Dicembru tal-istess sena bhala d-data finali sabiex jigi ezercitat id-dritt ta’ appell.
Dan it-terminu ghall-prezentata ta’ appell beda jiddekorri mhux mir-ricezzjoni effettiva tal-imsemmija
decizjoni, izda mid-data ta’ din l-istess decizjoni.

Fl-assenza ta’ appell kontra d-decizjoni tad-9 ta’ Novembru 2017, din saret definittiva fil-
21 ta’ Dicembru 2017.

Permezz ta’ ittra tal-24 ta’ Mejju 2018, 1-Uffic¢ju Centrali ta’ Rkupru Gudizzjarju ressaq talba
ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni tad-decizjoni tad-9 ta’ Novembru 2017 quddiem is-Sad
Rejonowy w Chelmnie (il-Qorti Distrettwali ta’” Chelmno, il-Polonja).

Quddiem is-Sad Rejonowy w Chelmnie (il-Qorti Distrettwali ta’ Chelmno, il-Polonja), Z.P. sostna li,
fid-data tal-ksur ikkontestat, huwa kien biegh il-vettura inkwistjoni u kien informa lill-assiguratur
tieghu dwar dan. Madankollu, huwa jirrikonoxxi li ma kienx informa lill-awtorita responsabbli
mir-registrazzjoni tal-vettura. Barra minn hekk, Z.P. jirrimarka quddiem il-qorti tar-rinviju li kemm
il-forma ta’ kif intbaghtet id-decizjoni tad-9 ta’ Novembru 2017 kif ukoll il-kontenut taghha kienu
inkomprensibbli ghalih u li huwa ma kienx jaf li d-dokument innotifikat kellu natura ufficjali.
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Peress li, barra minn hekk, Z.P. sostna li ma kienx jaf dwar id-data tan-notifika tad-decizjoni tad-
9 ta’ Novembru 2017, il-qorti tar-rinviju talbet lill-Uffic¢ju Centrali ta’ Rkupru Gudizzjarju,
konformement mal-Artikolu 7(3) tad-Decizjoni Qafas, li jindikahielha. Dan irrisponda li ma kellux din
l-informazzjoni.

Huwa fdan il-kuntest li I-qorti tar-rinviju tistagsi, l-ewwel nett, jekk Z.P. kellux il-possibbilta li jressaq
il-kawza quddiem qorti u, jekk, ghaldagstant, kienx hemm ragunijiet ghar-rifjut tal-ezekuzzjoni
tad-decizjoni tad-9 ta’ Novembru 2017, abbazi tad-De¢izjoni Qafas. Fdan ir-rigward, din il-qorti
tikkonstata li jekk ma jinghatax terminu xieraq ghall-prezentata ta’ appell fl-istadju prekontenzjuz, dan
jista” jippregudika d-dritt ghal rimedju gudizzjarju effettiv.

It-tieni nett, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk id-Decizjoni Qafas tippermettix trattament iddifferenzjat
tal-persuni ssanzjonati, skont jekk il-pro¢edura ta’ impozizzjoni tas-sanzjoni hijiex ta’ natura
amministrattiva, kontravenzjonali jew kriminali.

Fl-ahhar nett, il-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar jekk is-sanzjoni pekunjarja imposta abbazi
tan-numru ta’ registrazzjoni ta’ vettura u tal-informazzjoni miksuba fil-kuntest tal-iskambju
transkonfinali ta’ informazzjoni relatata mar-registrazzjoni taghha hijiex kompatibbli mal-principju
fid-dritt Pollakk li r-responsabbilta kriminali hija personali.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, is-Sad Rejonowy w Chelmnie (il-Qorti Distrettwali ta’ Chelmno) iddecidiet li
tissospendi 1-procedura quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) L-Artikolu 7(2)(i)(iii) u l-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Kwadru [...] ghandhom jigu interpretati
fis-sens li qorti hija awtorizzata li tirrifjuta li tezegwixxi decizjoni ta’ awtorita mhux gudizzjarja
tal-Istat emittenti jekk tikkonstata li din id-decizjoni giet innotifikata b’'mod li jikser id-dritt ta’
parti ghal difiza effettiva quddiem qorti?

2) B’'mod partikolari, dan ir-rifjut jista jkun ibbazat fuq il-konstatazzjoni li, minkejja l-osservanza
tar-regoli dwar in-notifika u t-termini applikabbli fl-Istat emittenti sabiex id-decizjoni msemmija
fl-Artikolu 1(a)(ii) u (iii) tad-[Decizjoni Kwadru] tigi kkontestata, il-parti li tirrisjedi fl-Istat ta’
ezekuzzjoni ta’ din id-decizjoni ma kellha l-ebda mezz reali u effettiv sabiex tiddefendi d-drittijiet
taghha stess matul l-istadju tal-procedura prekontenzjuza, peress li t-terminu li nghatat ma kienx
bizzejjed sabiex twiegeb b’'mod xieraq ghan-notifika dwar l-impozizzjoni tas-sanzjoni pekunjarja?

3) Konformement mal-Artikolu 3 tad-[Dec¢izjoni Kwadru], il-portata tal-protezzjoni guridika moghtija
lii persuni suggetti ghal sanzjoni pekunjarja tista’ tiddependi fuq jekk il-procedura
ghall-impozizzjoni tas-sanzjoni kinitx pro¢edura amministrattiva, procedura dwar kontravvenzjoni
jew procedura kriminali?

4) Fid-dawl tal-ghanijiet u tal-principji stabbiliti fid-[Decizjoni Kwadru], inkluz fl-Artikolu 3 taghha,
id-decizjonijiet ta’ awtoritajiet mhux gudizzjarji li gew adottati fuq il-bazi tad-dritt tal-Istat
emittenti u taht liema l-persuna li fisimha tkun irregistrata vettura hija mizmuma responsabbli
ghal ksur tal-kodi¢i tat-triq, u ghaldagstant, id-decizjonijiet li huma bbazati biss fuq
l-informazzjoni miksuba fil-kuntest tal-iskambju transkonfinali ta’ data dwar ir-registrazzjoni
tal-vetturi, minghajr ma ssir xi investigazzjoni preliminari rigward dan il-kaz u, b’'mod partikolari,
minghajr ma jigi identifikat il-veru awtur tal-ksur, huma ezekuttivi?”
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Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel sat-tielet domanda

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest tal-procedura ta’
kooperazzjoni bejn il-qrati nazzjonali u 1-Qorti tal-Gustizzja stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, il-Qorti
tal-Gustizzja ghandha taghti lill-qorti nazzjonali risposta utli li tghinha tiddeciedi l-kawza li jkollha
quddiemha. F'dan id-dawl, huwa obbligu, jekk ikun 1-kaz, tal-Qorti tal-Gustizzja li tifformula mill-gdid
id-domandi li jkunu gew sottomessi lilha. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tiehu
inkunsiderazzjoni regoli tad-dritt tal-Unjoni li 1-qorti nazzjonali ma tkunx ghamlet riferiment ghalihom
fid-domanda taghha (sentenza tas-7 ta’ Awwissu 2018, Smith, C-122/17, EU:C:2018:631, punt 34 u
l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, mid-dec¢izjoni tar-rinviju jirrizulta li l-ewwel domanda hija bbazata fuq il-premessa li
I-Artikolu 7(2)(i)(iii) tad-Decizjoni Qafas huwa applikabbli ghall-kawza principali. Madankollu,
mill-process li ghandha ghad-dispozizzjoni taghha 1-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, fdan il-kaz,
il-pro¢edura ma waslitx fi stadju gudizzjarju, peress li 1-kawza princ¢ipali tikkoncerna biss il-possibbilta
li I-multa imposta tigi kkontestata mill-awtorita amministrattiva quddiem 1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur
tal-Pajjizi 1-Baxxi u mhux il-possibbilta li 1-kawza titressaq quddiem qorti wara li dan I-Uffi¢¢ju jkun
adotta d-decizjoni tieghu. Konsegwentement, sabiex tinghata risposta utli lill-qorti tar-rinviju, ghandu
jigi interpretat I-Artikolu 7(2)(g) tad-Decizjoni Qafas.

Permezz tal-ewwel sat-tielet domanda taghha, li ghandhom jigu ttrattati flimkien, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk, minn naha, l-Artikolu 7(2)(g) u l-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Qafas
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li, meta decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja tkun giet
innotifikata konformement mal-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru emittenti b’indikazzjoni
tad-dritt li jigi pprezentat appell u tat-terminu sabiex dan isir, l-awtorita tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni tista’ tirrifjuta li tirrikonoxxi u li tezegwixxi din id-decizjoni jekk jirrizulta 1i 1-persuna
kkonc¢ernata ma kinitx ibbenefikat minn terminu suffi¢cjenti sabiex tipprezenta appell kontriha u,
min-naha l-ohra, jekk il-fatt li l-pro¢edura ta’ impozizzjoni tas-sanzjoni pekunjarja inkwistjoni hija ta’
natura amministrattiva ghandux effett fuq l-obbligi tal-awtoritajiet kompetenti tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni.

Preliminarjament, ghandu jigi rrilevat li, kif jirrizulta b’'mod partikolari mill-Artikoli 1 u 6 kif ukoll
mill-premessi 1 u 2 taghha, id-Dec¢izjoni Qafas ghandha l-ghan li tistabbilixxi mekkanizmu effettiv
ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni transkonfinali ta’ decizjonijiet li jimponu b'mod definittiv
sanzjoni pekunjarja fuq persuna fizika jew guridika brizultat tat-twettiq ta’ wiehed mill-ksur elenkati
fl-Artikolu 5 taghha (sentenza tal-14 ta’ Novembru 2013, Baldz, C-60/12, EU:C:2013:733, punt 27).

Certament, meta ¢-certifikat imsemmi fl-Artikolu 4 tad-Decizjoni Qafas, flimkien mid-de¢izjoni li
timponi sanzjoni pekunjarja, jaghti lok ghal kwistjoni dwar il-possibbilta ta’ ksur tad-drittijiet
fundamentali jew tal-prin¢ipji guridi¢ci fundamentali ddefiniti fl-Artikolu 6 TUE, l-awtoritajiet
kompetenti tal-Istat ta’ ezekuzzjoni jistghu jirrifjutaw li jirrikonoxxu u li jezegwixxu tali decizjoni meta
tezisti wahda mir-ragunijiet ghal nuqqas ta’ rikonoxximent jew nuqqas ta’ ezekuzzjoni elenkati
fl-Artikolu 7(1) u (2) tad-Decizjoni Qafas kif ukoll skont l-Artikolu 20(3) taghha (sentenza tal-
14 ta’ Novembru 2013, Baldz, C-60/12, EU:C:2013:733, punt 28).

Fid-dawl tal-fatt 1li Il-principju ta’ rikonoxximent reciproku, li fuqu hija bbazata l-istruttura
tad-Decizjoni Qafas, jimplika, skont l-Artikolu 6 ta’ din tal-ahhar, li l-Istati Membri huma bhala
prin¢ipju marbuta li jirrikonoxxu dec¢izjoni li timponi sanzjoni pekunjarja li tkun giet trazmessa
konformement mal-Artikolu 4 tad-Dec¢izjoni Qafas, minghajr il-htiega ta’ ebda formalita ohra, u li
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minghajr dewmien jiehdu I-mizuri kollha necessarji ghall-ezekuzzjoni taghha, ir-ragunijiet ghar-rifjut ta’
rikonoxximent jew ta’ ezekuzzjoni ta’ tali decizjoni ghandhom jigu interpretati b'mod restrittiv
(sentenza tal-14 ta’ Novembru 2013, Balaz, C-60/12, EU:C:2013:733, punt 29 u l-gurisprudenza
¢citata).

Fdan il-kaz, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li fl-24 ta’ Mejju 2018, I-Uffic¢ju Centrali ta’ Rkupru
Gudizzjarju ressaq talba quddiem il-qorti tar-rinviju ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni
tad-decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja fuq Z.P. minhabba agir li jmur kontra r-regoli li jirregolaw
it-traffiku fit-triq. Din it-talba kienet akkumpanjata minn certifikat miktub bil-lingwa Pollakka, kif
mehtieg mill-Artikolu 4 tad-Decizjoni Qafas, u mid-decizjoni li timponi s-sanzjoni pekunjarja. Dan
ic-certifikat kien jindika li 1-persuna kkoncernata, Z.P., kellha 1-possibbilta li tressaq il-kawza quddiem
qorti li ghandha kompetenza fmaterji kriminali, kif mehtieg mill-Artikolu 1(a)(iii) tad-Decizjoni Qafas.

F'dan il-kuntest, kif jirrizulta mill-punt 31 ta’ din is-sentenza, l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru
ta’ ezekuzzjoni hija obbligata, bhala principju, li tirrikonoxxi u li tezegwixxi d-decizjoni trazmessa u,
b’deroga mir-regola generali, tista’ tirrifjuta li taghmel dan biss fil-prezenza ta’ wahda mir-ragunijiet
ghal nuqqas ta’ rikonoxximent jew ghal nuqqas ta’ ezekuzzjoni espressament previsti mid-De¢izjoni

Qafas.

Fir-rigward, fl-ewwel lok, tar-raguni ghar-rifjut ta’ rikonoxximent u ta’ ezekuzzjoni ta’ decizjoni li
timponi sanzjoni pekunjarja prevista fl-Artikolu 7(2)(g) tad-Decizjoni Qafas, din tikkoncerna 1-kaz fejn
il-persuna kkoncernata ma tkunx giet informata, “skond il-ligi tal-Istat emittenti”, bid-dritt taghha li
tipprezenta appell u bit-terminu sabiex taghmel dan.

Ghalhekk, billi ghamel riferiment ghal-legizlazzjoni tal-Istati Membri, il-legizlatur tal-Unjoni halla lil
dawn tal-ahhar jiddeciedu dwar il-mod li l-persuna kkoncernata tigi informata bid-dritt taghha li
tipprezenta appell, bit-terminu sabiex taghmel dan kif ukoll dwar meta tali terminu jibda jiddekorri,
galadarba n-notifika tkun effettiva u l-ezercizzju tad-drittijiet tad-difiza jkun zgurat (ara, b’analogija,
is-sentenza tat-22 ta’ Marzu 2017, Tranca ef, C-124/16, C-188/16 u C-213/16, EU:C:2017:228,
punt 42).

Fdan ir-rigward, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li d-decizjoni tad-9 ta’” Novembru 2017 li timponi
s-sanzjoni pekunjarja fuq Z.P. kienet giet innotifikata konformement mal-legizlazzjoni Olandiza u li
l-imsemmija decizjoni kienet informatu dwar id-dritt li jipprepara appell li kellu jigi pprezentat sa
mhux iktar tard mill-21 ta’ Dicembru tal-istess sena.

Ghandu jigi rrilevat li, konformement mal-Artikolu 3 tad-Decizjoni Qafas, din ma jistax ikollha l-effett
li timmodifika l-obbligu tar-rispett tad-drittijiet fundamentali u tal-principji legali fundamentali kif
stabbiliti fl-Artikolu 6 TUE, u din hija r-raguni ghalfejn 1-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Qafas jipprevedi
wkoll 1i r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja jistghu jigu
rrifijutati mill-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni fkaz ta’ksur tad-drittijiet
fundamentali jew tal-principji legali fundamentali, iddefiniti mill-Artikolu 6 tat-Trattat.

Fdan ir-rigward, il-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva tad-drittijiet tal-partijiet ibbazat fuq
id-dritt tal-Unjoni, li ghalih jirreferi t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, huwa principju
generali tad-dritt tal-Unjoni li jirrizulta mill-prassi kostituzzjonali komuni ghall-Istati Membri u li gie
stabbilit fl-Artikoli 6 u 13 tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u
tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmat fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950 (iktar ’il quddiem il-“KEDB”), u li
gie affermat mill-gdid permezz tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali (sentenza tas-
27 ta’ Frar 2018, Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, punt 35).

Issa, il-garanzija ta’ ri¢ezzjoni reali u effettiva tad-decizjonijiet, jigifieri n-notifika taghhom lill-persuna

kkoncernata, kif ukoll tal-ezistenza ta’ tul ta’ zmien suffi¢jenti sabiex jigi pprezentat appell kontrihom
u sabiex dan l-appell jigi ppreparat hija rekwizit tar-rispett tad-dritt ghal protezzjoni gudizzjarja
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effettiva (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tas-26 ta’ Settembru 2013, PPG u SNF vs ECHA, C-625/11 P,
EU:C:2013:594, punt 35, kif ukoll tat-2 ta’ Marzu 2017, Henderson, C-354/15, EU:C:2017:157,
punt 72).

Fdan ir-rigward, ghandu jigi osservat li terminu ta’ sitt gimghat, bhal dak inkwistjoni fil-kawza
prin¢ipali, huwa suffi¢jenti sabiex il-persuna kkoncernata tkun tista’ tiehu decizjoni dwar il-possibbilta
li tintroduci appell kontra d-decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja.

Certament, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, fdan il-kaz, hemm dubji dwar id-data ezatta
tan-notifika tad-decizjoni tad-9 ta’ Novembru 2017, peress li din in-notifika kienet saret billi giet
impostata fil-kaxxa tal-ittri tad-destinatarju, u, ghaldagstant, dwar id-data li minnha dan tal-ahhar seta’
jibbenefika mit-terminu ghall-oppozizzjoni tad-decizjoni mehuda fir-rigward tieghu.

Madankollu, xejn fit-talba ghal decizjoni preliminari ma jindika li, fil-kawza principali, Z.P. ma kellux
zmien bizzejjed sabiex jipprepara d-difiza tieghu u, fi kwalunkwe kaz, hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha
tivverifika, fid-dawl ta¢-cirkustanzi tal-kaz, jekk il-persuna kkoncernata setghetx effettivament tkun taf
dwar id-decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja fugha u jekk din kellhiex terminu suffi¢jenti sabiex
tipprepara d-difiza taghha.

Jekk dan huwa l-kaz, konformement mal-principju ta’ rikonoxximent reciproku li fuqu hija bbazata
l-istruttura tad-Decizjoni Qafas, kif jirrizulta mill-punt 31 ta’ din is-sentenza, l-awtorita kompetenti
tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni hija obbligata li tirrikonoxxi dec¢izjoni li timponi sanzjoni pekunjarja
li tkun giet trazmessa konformement mal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Qafas, minghajr ma tkun mehtiega
l-ebda formalita ohra, u ghandha tiehu l-mizuri kollha necessarji ghall-ezekuzzjoni taghha minghajr
dewmien.

Ghall-kuntrarju, jekk, fid-dawl tal-informazzjoni disponibbli, l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni tikkonstata li ¢-certifikat previst fl-Artikolu 4 tad-Decizjoni Qafas jaghti lil wiehed x’jithem
li drittijiet fundamentali jew principji legali fundamentali setghu gew injorati, hija tista’ topponi
r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tad-decizjoni trazmessa. Preliminarjament, hija ghandha titlob
minghand l-awtorita tal-Istat Membru emittenti l-informazzjoni necessarja kollha, konformement
mal-Artikolu 7(3) tad-Decizjoni Qafas.

Sabiex tizgura l-effett utli tad-Decizjoni Qafas u, b’'mod partikolari, ir-rispett tad-drittijiet fundamentali,
l-awtorita tal-Istat Membru emittenti hija obbligata li tipprovdi din l-informazzjoni (ara, b’analogija,
is-sentenza tal-25 ta’ Lulju 2018, Generalstaatsanwaltschaft (Kundizzjonijiet ta’ detenzjoni fl-Ungerija),
C-220/18 PPU, EU:C:2018:589, punt 64).

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk in-natura amministrattiva tal-procedura ta’
impozizzjoni tas-sanzjoni pekunjarja jistax ikollha effett fuq l-obbligi tal-awtoritajiet kompetenti
tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, ghandu jigi rrilevat li, skont il-premessa 2 tad-Decizjoni Qafas, din
hija intiza sabiex tapplika l-prin¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku ghal sanzjonijiet pekunjarji imposti
kemm mill-awtoritajiet gudizzjarji kif ukoll mill-awtoritajiet amministrattivi.

B’hekk, mill-Artikolu 1 tad-De¢izjoni Qafas jirrizulta li d-de¢izjoni li timponi sanzjoni pekunjarja tista’
tinghata mhux biss minn qorti tal-Istat Membru emittenti fir-rigward ta’ reat kriminali skont id-dritt
tal-Istat Membru emittenti, izda wkoll minn awtorita tal-Istat Membru emittenti li ma tkunx qorti
kemm fir-rigward ta’ reat kriminali kif ukoll fir-rigward ta’ atti punibbli skont id-dritt nazzjonali
tal-Istat emittenti sa fejn dawn jikkostitwixxu ksur ta’ dispozizzjonijiet legali, bil-kundizzjoni li
l-persuna kkoncernata jkollha, fiz-zewg kazijiet, il-possibbilta li tressaq il-kawza quddiem qorti li
ghandha kompetenza, b’'mod partikolari, fmaterji kriminali.
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Barra minn hekk, id-Decizjoni Qafas espressament tipprevedi, fl-Artikolu 5(1) taghha, li hija tapplika
wkoll ghas-sanzjonijiet pekunjarji imposti minhabba ksur relatati ma’ “kondotta li tikser ir-regolamenti
tat-traffiku tat-triq”, li fir-rigward taghhom il-Qorti tal-Gustizzja, barra minn hekk, diga kellha
l-opportunita li tiddikjara li dawn ma humiex suggetti ghal trattament uniformi fid-diversi Stati
Membri, u whud minnhom ikklassifikawhom bhala reati amministrattivi filwaqt li ohrajn igisuhom
bhala reati kriminali (sentenza tal-14 ta’ Novembru 2013, Baldz, C-60/12, EU:C:2013:733, punti 34
u 46).

Ghaldagstant, il-fatt li s-sanzjoni inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali tkun ta’ natura amministrattiva ma
ghandu l-ebda effett fuq l-obbligi imposti fuq l-awtoritajiet kompetenti tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel sat-tielet domanda
hija li 1-Artikolu 7(2)(g) u l-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Qafas ghandhom jigu interpretati fis-sens li
meta decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja tkun giet innotifikata konformement mal-legizlazzjoni
nazzjonali tal-Istat Membru emittenti b’indikazzjoni tad-dritt li jigi pprezentat appell u tat-terminu
sabiex dan isir, l-awtorita tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ma tistax tirrifjuta li tirrikonoxxi u li
tezegwixxi din id-decizjoni jekk il-persuna kkoncernata kellha terminu suffi¢jenti sabiex tipprezenta
appell kontriha, liema fatt ghandu jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju, u li fdan ir-rigward huwa
irrilevanti 1-fatt li I-procedura ta’ impozizzjoni tas-sanzjoni inkwistjoni tkun ta’ natura amministrattiva.

Fugq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 20(3)
tad-Decizjoni Qafas ghandux jigi interpretat fis-sens li l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni tista’ tirrifjuta li tirrikonoxxi u li tezegwixxi decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja
relatata ma’ ksur tar-regoli tat-triq meta tali sanzjoni tkun giet imposta fuq il-persuna li fisimha tkun
irregistrata l-vettura inkwistjoni abbazi ta’ prezunzjoni ta’ responsabbilta prevista mil-legizlazzjoni
nazzjonali tal-Istat Membru emittenti.

Fdan il-kaz, fis-sistema legali Olandiza, skont 1-Artikolu 5 tal-Kodici tat-Triq, jekk il-ksur ikun sehh
b’vettura bil-mutur li jkun inghatalha numru ta’ registrazzjoni, u ma jkunx immedjatament possibbli li
tigi stabbilita 1-identita tas-sewwieq ta’ din il-vettura, is-sanzjoni amministrattiva ghandha tigi imposta
fuq il-persuna li fisimha dan in-numru ta’ registrazzjoni kien gie rregistrat fir-registru fil-mument
meta sehh l-agir li jikkostitwixxi ksur.

Il-qorti tar-rinviju tistaqsi dwar il-kompatibbilta ta’ din id-dispozizzjoni mal-princ¢ipju tal-prezunzjoni
tal-innocenza stabbilit fl-Artikolu 48 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, 1i jikkorrispondi
ghall-Artikolu 6(2) tal-KEDB.

Fdan ir-rigward, mill-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem dwar 1-Artikolu 6(2)
tal-KEDB, li hija gurisprudenza li ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni skont 1-Artikolu 52(3) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali, ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 48 ta’ din tal-ahhar, jirrizulta
li d-dritt ta’ kull persuna akkuzata bi ksur fmaterji kriminali li tigi prezunta innocenti u li l-piz
tal-prova dwar l-allegazzjonijiet ifformulati kontriha jaqa’ fuq min qieghed jakkuza, ma huwiex assolut,
peress li kull sistema guridika ghandha prezunzjonijiet ta’ fatt jew ta’ ligi, li I-KEDB ma tipprekludix,
bhala princ¢ipju, sakemm I-Istati jissuggettawhom ghal limiti ragonevoli li jiehdu inkunsiderazzjoni
l-gravita tal-kwistjoni u li jharsu d-drittijiet tad-difiza (Decizjoni tal-Qorti EDB tad-
19 ta’ Ottubru 2004, Falk vs I1-Pajjizi 1-Baxxi, CE:ECHR:2004:1019DEC006627301).

Fl-imsemmija dec¢izjoni, il-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem gieset li 1-Artikolu 5 tal-Kodici

tat-Triq Olandiz huwa kompatibbli mal-prezunzjoni tal-innocenza, sa fejn persuna li fuqha tigi
imposta multa skont dan l-artikolu tista’ tikkontesta d-decizjoni li timponilha din il-multa quddiem
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qorti li ghandha kompetenza shiha sabiex tiehu konjizzjoni tal-kwistjoni u li, fil-kuntest ta’ tali
procedura, il-persuna kkoncernata ma tkunx imc¢ahhda minn kull motiv ta’ difiza, peress li hija tkun
tista’ tqajjem argumenti bbazati fuq 1-Artikolu 8 tal-Kodici tat-Triq.

Fdan il-kaz, mill-process li ghandha quddiemha 1-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, skont I-Artikolu 8
tal-Kodici tat-Triq Olandiz, id-dec¢izjoni li permezz taghha tigi imposta sanzjoni amministrattiva
ghandha tigi annullata jekk id-detentur tan-numru ta’ registrazzjoni tal-vettura inkwistjoni jipprova,
b’'mod partikolari, li terz ikun uza din il-vettura kontra r-rieda tieghu u li huwa ma setax
ragonevolment jipprekludi dan l-uzu jew jekk jipprezenta certifikat li jistabbilixxi li huwa ma kienx
il-proprjetarju jew id-detentur tal-imsemmija vettura fid-data tal-fatti allegati.

Peress li 1-prezunzjoni ta’ responsabbilta prevista mill-Kodici tat-Triq Olandiz tista’ tigi kkonfutata u
huwa stabbilit li Z.P. effettivament kellu bazi legali skont id-dritt Olandizli li kienet tippermettih li
jannulla d-de¢izjoni li timponi s-sanzjoni pekunjarja inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, 1-Artikolu 5 ta’
dan il-kodi¢i ma jistax jipprekludi r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ din id-decizjoni.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ir-risposta li ghandha tinghata ghar-raba’ domanda hija li
I-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Qafas ghandu jigi interpretat fis-sens li l-awtorita kompetenti tal-Istat
Membru ta’ ezekuzzjoni ma tistax tirrifjuta li tirrikonoxxi u li tezegwixxi decizjoni li timponi sanzjoni
pekunjarja relatata ma’ ksur tar-regoli tat-triq meta tali sanzjoni tkun giet imposta fuq il-persuna li
fisimha tkun irregistrata l-vettura inkwistjoni abbazi ta’ prezunzjoni ta’ responsabbilta prevista
mil-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru emittenti, galadabra din il-prezunzjoni tista’ tigi
kkonfutata.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija partijiet,
ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 7(2)(g) u l-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2005/214/GAI tal-
24 ta’ Frar 2005 dwar l-applikazzjoni tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku ta’ penali
finanzjarji, kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI tas-26 ta’ Frar 2009
ghandhom jigu interpretati fis-sens li, meta decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja tkun
giet innotifikata konformement mal-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru emittenti
b’indikazzjoni tad-dritt li jigi pprezentat appell u tat-terminu sabiex dan isir, l-awtorita
tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ma tistax tirrifjuta li tirrikonoxxi u li tezegwixxi din
id-decizjoni jekk il-persuna kkoncernata kellha terminu suffi¢jenti sabiex tipprezenta appell
kontriha, liema fatt ghandu jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju, u li fdan ir-rigward huwa
irrilevanti 1-fatt li l-procedura ta’ impozizzjoni tas-sanzjoni inkwistjoni tkun ta’ natura
amministrattiva.

2) L-Artikolu 20(3) tad-Decizjoni Qafas 2005/214, kif emendata bid-Decizjoni Qafas 2009/299,
ghandu jigi interpretat fis-sens li l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ma
tistax tirrifjuta li tirrikonoxxi u li tezegwixxi decizjoni li timponi sanzjoni pekunjarja relatata
ma’ ksur tar-regoli tat-triq meta tali sanzjoni tkun giet imposta fuq il-persuna li fisimha tkun
irregistrata l-vettura inkwistjoni abbazi ta’ prezunzjoni ta’ responsabbilta prevista
mil-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru emittenti, galadarba din il-prezunzjoni tista’ tigi
kkonfutata.
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