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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

tal-4 ta’ Ottubru 2018*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Regolament (UE)

Nru 1215/2012 - Gurisdizzjoni, rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ decizjonijiet fi kwistjonijiet ¢ivili u
kummerd¢jali — Gurisdizzjonijiet specjali — Artikolu 7(1)(a) — Kuncett ta’ “kwistjonijiet li ghandhom
x’jagsmu ma’ kuntratt” — Actio pauliana”

Fil-Kawza C-337/17,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa mis-Sad
Okregowy w Szczecinie (Qorti Regjonali ta’ Szczecin, Il-Polonja), permezz ta’ decizjoni tad-
29 ta’ Mejju 2017, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-7 ta’ Gunju 2017, fil-proc¢edura

Feniks sp. z o.0.

Vs

Azteca Products & Services SL,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn M. Ilesi¢, President tal-Awla, A. Rosas, C. Toader (Relatur), A. Prechal u E. Jarasitunas,
Imhallfin,

Avukat Generali : M. Bobek,

Registratur: R. Schiano, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-11 ta’ April 2018,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Feniks sp. z 0.0., minn P. Zimmerman u B. Sierakowski, radcowie prawni,

— ghal Azteca Products & Services SL, minn M. Swirgon, adwokat,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna u M. Nowak kif ukoll minn K. Majcher, bhala agenti,
— ghall-Gvern Zvizzeru, minn M. Schéll, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Wilderspin kif ukoll minn M. Heller u A. Stobiecka-Kuik,
bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.
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ECLIL:EU:C:2018:805 1




SENTENZA TAL- 4.10.2018 — Kawza C-337/17
FENIKS

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-21 ta’ Gunju 2018,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 7(1) tar-Regolament (UE)
Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar il-gurisdizzjoni u
r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali (GU 2012 L 351, p. 1).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Feniks sp. z 0.0. u Azteca Products & Services
SL (iktar ’il quddiem “Azteca”) dwar kuntratt ta’ bejgh, konkluz bejn Azteca u d-debitur ta’ Feniks u li
jirrigwarda proprjeta immobbli, allegatament ta’ hsara ghad-drittijiet ta’ din ta’ Feniks.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Ir-Regolament Nru 1215/2012
II-premessi 15, 16 u 34 tar-Regolament Nru 1215/2012 huma redatti kif gej:

“(15) Ir-regoli ta’ gurisdizzjoni ghandhom ikunu prevedibbli hafna u stabbiliti fuq il-principju li
l-gurisdizzjoni hija generalment ibbazata fuq id-domicilju tal-konvenut. Il-gurisdizzjoni ghandha
dejjem tkun disponibbli fuq il-bazi ta’ din ir-raguni hlief ghal ftit sitwazzjonijiet definiti sewwa li
fihom is-suggett tat-tilwima jew ta’ awtonomija tal-partijiet ikunu jehtiegu fattur ta’ konnessjoni
differenti. Id-domicilju ta’ persuna guridika ghandu jigi definit b’awtonomija u b’hekk jaghmel
ir-regoli komuni aktar trasparenti u jevita kunflitti ta’ gurisdizzjoni.

(16) Barra d-domicilju tal-konvenut, ghandu jkun hemm ragunijiet alternattivi ta’ gurisdizzjoni bbazati
fuq konnessjoni mill-qrib bejn il-qorti u l-azzjoni jew sabiex tkun iffacilitata l-amministrazzjoni
tajba tal-gustizzja. L-ezistenza ta’ konnessjoni mill-qrib ghandha tizgura ¢-certezza legali u tevita
l-possibbilta li l-konvenut jigi mharrek fqorti ta’ Stat Membru li dan il-konvenut ma setax
ragonevolment jipprevedi. Dan hu importanti b’'mod partikolari fir-rigward ta’ tilwim li jirrizulta
minn obbligi mhux kuntrattwali li jirrizultaw minn ksur tal-privatezza u tad-drittijiet relatati
mal-personalita, inkluza 1-malafama.

(34) Ghandha tigi zgurata l-kontinwita bejn il-Konvenzjoni ta’ Brussel [tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar
il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni ta’ decizjonijiet fi kwistjonijiet ¢ivili u kummeré¢jali (GU 1972,
L 299, p. 32)], ir-Regolament [tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001 tat-22 ta’ Dicembru 2000 dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummercjali (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42),] u dan ir-Regolament, u ghal dan il-ghan
ghandhom jitfasslu dispozizzjonijiet tranzitorji. L-istess htiega ghal kontinwita tapplika
ghall-interpretazzjoni mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea tal-Konvenzjoni ta’ Brussell
tal-1968 u r-Regolamenti li jissostitwixxieha.”
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Taht il-Kapitolu I ta’ dan ir-regolament, intitolat “Kamp ta’ Applikazzjoni u Definizzjonijiet”,
l-Artikolu 1 ta’ dan tal-ahhar jipprovdi:

“l. Dan ir-Regolament ghandu japplika fi kwistjonijiet c¢ivili u kummer¢jali independentament
min-natura tal-qorti jew tat-tribunal. [...]

2. Dan ir-Regolament m’ghandux japplika ghal:

[...]

b) falliment, pro¢cedimenti relatati mal-istral¢ ta’ kumpanniji insolventi jew ta’ persuni guridi¢i ohra,
arrangamenti gudizzjarji, ftehimiet u procedimenti analogi;

[.”]”
Il-Kapitolu II, intitolat “Gurisdizzjoni”, tal-imsemmi regolament jinkludi b’'mod partikolari Taqsima 1
“Dispozizzjonijiet generali” u Tagsima 2 “Gurisdizzjoni spe¢jali”. L-Artikolu 4(1), li jinsab taht

it-Taqgsima 1, jipprovdi:

“Soggetti ghal dan ir-Regolament, persuni b’domicilju fi Stat Membru ghandhom, independentament
min-nazzjonalita taghhom, jitressqu quddiem il-qrati ta’ dak 1-Istat Membru.”

L-Artikolu 7, li jinsab taht it-Taqsima 2 tal-Kapitolu II tal-istess regolament, huwa redatt kif gej:

“Persuna domiciljata fi Stat Membru tista’ tigi mharrka fi Stat Membru iehor:

1) a) fi kwistjonijiet relatati ma’ kuntratt, fil-qrati tal-post tat-twettiq tal-obbligazzjoni in kwistjoni;
b) ghall-finijiet ta’ din id-dispozizzjoni u sakemm ma jkunx miftiethem mod iehor, il-post

tat-twettiq tal-obbligi f'dak il-kaz ghandu jkun:

— fil-kaz ta’ bejgh ta’ oggetti, il-post fl-Istat Membru fejn, skont il-kuntratt, l1-oggetti gew
ikkonsenjati jew suppost li kienu kkonsenjati,

— fil-kaz ta’ bejgh ta’ oggetti, il-post fl-Istat Membru fejn, skont il-kuntratt, l-oggetti gew
ikkonsenjati jew suppost li kienu kkonsenjati;

[...]”

Ir-Regolament (KE) Nru 1346/2000

L-Artikolu 1, intitolat “Kamp ta’ applikazzjoni”, tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1346/2000 tad-
29 ta’ Mejju 2000 dwar procedimenti ta’ falliment (GU 2000, L 160, p. 1) fil-paragrafu 1 tieghu
jipprovdi:

“Dan ir-Regolament ghandu japplika ghal procedimenti kollettivi ta’ falliment li jinvolvu t-tnehhija
tal-assi parzjali jew totali ta’ debitur u l-hatra ta’ likwidatur.”
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Id-dritt Pollakk

L-Artikoli 527 et seq. tal-ustawa Kodeks cywilny (ligi li tsitabbilixxi I-Kodic¢i Civili), tat-23 ta’ April 1964
(Dz. U. de 1964, Nru 16, pozizzjoni 93), fil-verzjoni applikabbli taghha ghall-kawza prin¢ipali (Dz. U. de
2017, poszizzjoni 459) (iktar ’il quddiem il-“Kodici Civili”) jirregolaw l-azzjoni imsejha “pauliana”,
intiza sabiex tirrendi ineffettiv, fil-konfront tal-kreditur li jistitwixxiha, att ta’ trasferiment ezegwit
mid-debitur tieghu bi frodi tad-drittijiet tieghu. Skont 1-Artikolu 527 tal-Kodi¢i Civili:

“§1. Jekk, bhala rizultat ta’ att legali ta’ debitur maghmul ghad-detriment ta’ kredituri, terza persuna
tkun kisbet vantagg partimonjali, kull wiehed mill-kredituri jista’ jitlob li dak Il-att jigi ddikjarat
ineffettiv fir-rigward tieghu, meta d-debitur konxjament ikun agixxa b’detriment ghall-kreditur, u
t-terza persuna kienet taf jew, fl-ezercizzju ta’ diligenza dovuta, setghet kienet taf bih.

§2. Att legali ta’ debitur isir b’detriment ghal kredituri jekk, b’rizultat ta’ tali att, id-debitur isir
insolventi jew insolventi fi grad oghla milli kien qabel ma jkun sar l-att.

§3. Jekk, bhala rizultat ta’ att legali ta’ debitur (li jippregudika l-kredituri tieghu), persuna li jkollha
rabta mill-qrib mad-debitur tkun kisbet vantagg partimonjali, ghandu jkun hemm prezunzjoni li dik
il-persuna kienet taf li d-debitur konxjament agixxa b’detriment ghall-kredituri tieghu.

§4. Jekk, b’rizultat ta’ att legali ta’ debitur (li jippregudika l-kredituri tieghu) impriza b’rabta
kummercjali permanenti mad-debitur tkun kisbet vantagg partimonjali, ghandu jkun hemm
prezunzjoni li hija kienet taf li d-debitur konxjament agixxa b’detriment ghall-kredituri tieghu”.

L-Artikolu 528 ta’ dan il-kodi¢i huwa redatt kif gej:

“Jekk, minhabba att legali tad-debitur li jippregudika l-kreduturi tieghu, terza persuna tikseb vantagg
partimonjali minghajr ebda korrispettiv, il-kreditur jista’ jitlob li dan l-att jigi ddikjarat ineffettiv, u dan
anki jekk it-terza persuna ikkoncernata ma kellhiex konjizzjoni u ma kinitx fpozizzjoni li tikseb
konjizzjoni, anki jekk din taghti prova ta’ diligenza, tal-fatt li d-debitur kien qieghed xjentement
jippregudika l-kredituri tieghu.”

L-Artikolu 530 tal-imsemmi kodi¢i jipprovdi:

“Id-dispozizzjonijiet tal-artikoli precedenti japplikaw mutatis mutandis meta d-debitur ikun agixxa
bl-intenzjoni li jippregudika lill-kredituri futuri tieghu. Madankollu, meta terza persuna tkun kisbet
vantagg partimonjali b’'titolu oneruz, il-kreditur jista’ jitlob li dan l-att jigi ddikjarat ineffettiv biss jekk
it-terza persuna kkoncernata kellha konjizzjoni tal-intenzjonijiet tad-debitur.”

L-Artikolu 531 tal-istess kodici jipprovdi:

“§1. L-att legali tad-debitur (li jippregudika l-kredituri tieghu) jista’ jigi ddikjarat ineffettiv permezz ta’
azzjoni jew ta’ ec¢cezzjoni fil-konfront ta’ terza persuna li kisbet vantagg partimonjali bis-sahha tal-att
ikkoncernat.

§2. Meta t-terza persuna tkun ittrasferixxiet il-vantagg partimonjali miksub, il-kreditur jista’ jagixxi
direttament kontra l-persuna li tkun gawdiet mit-trasferiment li sar, jekk dik il-persuna kellha
konjizzjoni tac¢-cirkustanzi li jiggustifikaw l-ineffettivita tal-att legali tad-debitur jew jekk
it-trasferiment isir minghajr ebda korrispettiv.”
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Skont 1-Artikolu 532 tal-Kodici Civili:

“Il-kreditur li fir-rigward tieghu l-att legali ezegwit mid-debitur ikun gie ddikjrat ineffettiv jista’
jipprocedi bl-irkupru tal-kreditu tieghu, bi prijorita fuq il-kredituri tat-terza persuna, fuq l-elementi
tal-patrimonju li, permezz tal-att legali ddikjarat ineffettiv, ma baqghux fil-patrimonju tad-debitur jew
ma’ dahlux fih.”

L-Artikolu 533 ta’ dan il-kodici huwa redatt kif gej:

“It-terza persuna li kisbet vantagg partimonjali permezz tal-att legali tad-debitur (li jippregudika
lill-kredituri tieghu) tista’ tevita l-obbligu li tissodisfa t-talba tal-kreditur (li titlob li l-att ikkoncernat
jigi ddikjarat ineffettiv) jew billi thallas lill-imsemmi kreditur jew billi tindikalu attivi tad-debitur li
jkunu suffic¢jenti sabiex huwa jithallas.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Coliseum 2101 sp. z o.o. (iktar ’il quddiem “Coliseum”), li s-sede taghha gieghed fil-Polonja, fil-vesti
taghha ta’ impriza generali, ikkonkludiet ma’” Feniks, li wkoll hija stabbilita fil-Polonja, fil-vesti taghha
ta’ investitur, kuntratt ta’ xoghol tal-kostruzzjoni fil-kuntest ta’ progett ta’ investiment immobiljari,
f'Gdansk (il-Polonja). Sabiex tezegwixxi dan il-kuntratt, Coliseum ikkonkludiet diversi subkuntratti.

Peress li Coliseum baqghet inadempjenti fl-obbligi taghha fil-konfront ta’ parti minn dawn
is-subkuntratturi, Feniks kienet obbligata thallas somom lil dawn tal-ahhar skont id-dispozizzjonijiet
tal-Kodi¢i Civili li jirrigwardaw ir-responsabbilta in solidum tal-investitur u b’hekk saret kreditur ta’
Coliseum, ghal ammont totali ta’ PLN 1396 495,48 (madwar EUR 336 174).

Permezz ta’ kuntratti konkluzi fit-30 u fil-31 ta’ Jannar 2012 f'Szczecin (il-Polonja), Coliseum bieghet lil
Azteca, li ghandha s-sede socjali taghha fAlcora (Spanja), proprjeta immobbli li tinsab f'Szczecin, ghal
somma ta’ PLN 6 079 275 (madwar EUR 1 463 445), billi tat kumpens parzjali ghall-krediti precedenti li
kellha ma’ Azteca. Din tal-ahhar kienet madankollu ghadha obbligata thallas lil Coliseum is-somma ta’
PLN 1091413,70 PLN (madwar EUR 262732 euros). Skont l-indikazzjonijiet ta’ Feniks, fid-data
tal-konkluzjoni tal-kuntratt ta’ bejgh li kienet it-30 ta’ Jannar 2012, il-president tal-korp amministrattiv
ta’ Coliseum kien ukoll ir-rapprezentant tal-kumpannija Horkios Gestion SA, li kellha s-sede socjali
taghha f'Alcora (Spanja), u din tal-ahhar kienet I-unika membru tal-korp amministrativ ta’ Azteca.

Minhabba nuqqas ta’ attivi fil-patrimonju ta’ Coliseum, fil-11 ta’ Lulju 2016, Feniks, abbazi
tal-Artikoli 527 et seq. tal-Kodici Civili, fethet kawza kontra Azteca quddiem is-Sad Okregowy w
Szczecinie (Qorti Regjonali ta’ Szczecin, il-Polonja), il-qorti tar-rinviju, intiza sabiex tigi ddikjarata
l-ineffettivita fil-konfront taghha tal-kuntratt ta’ bejgh imsemmi fil-punt precedenti, fid-dawl tal-fatt li
dan tal-ahhar gie ezegwit mid-debitur taghha bi frodi ghad-drittijiet taghha.

Sabiex tiggustifika 1-gurisdizzjoni ta’ din il-qorti, Feniks taghmel riferiment ghall-Artikolu 7(1)(a)
tar-Regolament Nru 1215/2012.

Azteca eccepixxiet in-nuqqas ta’ gurisdizzjoni. Fl-opinjoni taghha, il-gurisdizzjoni internazzjonali sabiex
tinstema’ kawza ghal ineffettivita ta’ att legali ghandha tigi stabbilita skont ir-regola generali, prevista
fl-Artikolu 4(1) tar-Regolament Nru 1215/2012, favur qrati Spanjoli. Tali kawza ma setghetx tigi
kklassifikata bhala kawza “relatatfa] ma’ kuntratt”, fis-sens tal-Artikolu 7(1)(a) ta’ dan l-istess
regolament.

Fil-kuntest tal-analizi ta’ din l-e¢¢ezzjoni ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni internazzjonali, il-qorti tar-rinviju

tiddeskrivi l-karatteristici principali tal-actio pauliana fid-dritt Pollakk, naxxenti mid-dispozizzjonijiet
tal-Kodici Civili ¢citati fil-punti 8 sa 13 ta’ din is-sentenza, u tispecifika li din l-azzjoni tikkostitwixxi
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eccezzjoni ghall-prin¢ipju li I-kreditur jista’ jdur biss lejn il-patrimonju tad-debitur tieghu. Hija zzid li
I-Artikolu 527(3) tal-Kodici Civili, mill-eZistenza ta’ relazzjoni stretta bejn id-debitur u t-terza persuna,
jislet prezunzjoni ta’ konjizzjoni, tat-terza persuna, tal-fatt li, permezz tal-att li qieghda tintalab
l-ineffettivita tieghu, id-debitur xjentement ippregudika lill-kreditur tieghu. Tali prezunzjoni timplika li
l-kreditur ghandu sempli¢ciment juri, f'tali kaz, l-ezistenza ta’ relazzjoni stretta bejn id-debitur u t-terza
persuna.

Il-qorti tar-rinviju tqis li I-gurisdizzjoni internazzjonali tal-qrati Pollakki sabiex tisma’ azzjoni bhal dik li
hija adita biha tista’ tkun iggustifikata biss abbazi tal-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012.
B’konnessjoni ma’ dan, hija ssostni li, ghalkemm, ¢ertament, din il-vertenza ma hijiex bejn il-partijiet
fil-kuntratt ta’ xoghol tal-kostruzzjoni, jigifieri Feniks u Coliseum, u ma tirrigwardax l-ezami
tal-validita ta’ dan il-kuntratt, hija xorta wahda l-qorti tar-rinviju li ghandha tezamina jekk il-kuntratt
konkluz bejn Azteca u Coliseum huwiex jew le effettiv fil-konfront ta’ Feniks.

Il-qorti tar-rinviju tqis li I-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012 jikkoncerna l-vertenzi kollha
li jkunu marbuta ma’ kuntratt. Issa, fir-rigward tal-kawza li hija adita biha, is-soluzzjoni taghha kienet
tipprezenta rabta mal-kuntratt konkluz bejn Azteca u Coliseum li gieghda tigi allegata l-ineffettivita
tieghu fil-konfront ta’ Feniks.

Filwaqt li tfakkar, addizzjonalment, in-natura dejqa tal-interpretazzjoni li ghandu jkun suggett ghaliha
I-Artikolu  7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012, il-qorti tar-rinviju, madankollu tenfasizza
l-inkonvenjenti li fl-opinjoni taghha jirrizultaw mill-applikazzjoni tar-regola generali tal-gurisdizzjoni
sancita fl-Artikolu 4(1) ta’ dan ir-regolament li kieku r-rikorrent, fil-kuntest ta’ azzjoni ghal
ineffettivita ta’ diversi atti legali konkluzi mid-debitur tieghu ma’ kontraenti stabbiliti fi Stati Membri
differenti, kien obbligat li jiftah quddiem il-qrati ta’ kull wiehed minn dawk l-Istati Membri azzjoni
separata u li b’hekk jbati spejjez sproporzjonati mal-ghan tal-procedura.

Skont dik il-qorti, minkejja li, fil-kawza li tat lok ghas-sentenza tas-17 ta’ Gunju 1992, Handte
(C-26/91, EU:C:1992:268), il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-kuncett ta’ “kwistjonijiet relatati ma’
kuntratt” ma jistax jinftiehem bhala li jirreferi ghal sitwazzjoni li fiha ma jezisti l-ebda impenn assunt
liberament ta’ parti favur l-ohra, il-kuntest fattwali marbuta ma’ din il-kawza kien partikolari, sa fejn
kien jikkoncerna katina ta’ kuntratti internazzjonali, li skonthom l-obbligi kuntrattwali tal-partijiet
setghu ivarjaw minn kuntratt ghal iehor.

Madankollu, fil-kawza odjerna, wahda mill-ispecifikazzjonijiet tal-actio pauliana fid-dritt Pollakk
tikkonsisti fil-percezzjoni li t-terza persuna ghandha jew jista’ jkollha dwar il-fatt li d-debitur gieghed
xjentement jippregudika l-kredituri tieghu u, konsegwentement, li l-kredituri tieghu jistghu jduru
kontra tieghu.

F'dawn ic-¢irkustanzi s-Sad Okregowy w Szczecinie (il-Qorti Regjonali ta’ Szczecin) iddecidiet li
tissospendi 1-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari segwenti:

“1) Kawza li tirrizulta minn azzjoni ghal dikjarazzjoni ta’ ineffettivita, diretta kontra xerrej stabbilit fi
Stat Membru, inkonnessjoni ma’ kuntratt ta’ bejgh ta’ proprjeta immobbli li tinsab fit-territorju ta’
Stat Membru iehor, minhabba 1-hsara kkawzata lill-kredituri tal-bejjiegh, liema kuntratt gie konkluz
u ezegwit fl-intier tieghu fit-territorju ta’ dan l-Istat Membru l-iehor, tikkostitwixxi kawza ‘fi
kwistjonijiet relatati ma’ kuntratt’, fis-sens tal-Artikolu 7(1)(a) tar- [Regolament Nru 1215/2012]?

2) Ir-risposta ghad-domanda precedenti ghandha tinghata billi jigi applikat il-princ¢ipju ta’ ‘acte
éclair¢’, billi jsir riferiment ghas-sentenza tas-17 ta’ Gunju 1992, Handte (C-26/91, EU:C:1992:268),
minkejja li din is-sentenza tikkonc¢erna r-responsabbilta ta’ produttur ghal difetti tal-oggett, liema
produttur ma kienx f'pozizzjoni jipprevedi lil minn dan l-oggett seta’ sussegwentement jinbiegh u,
konsegwentement, min seta’ jipprocedi kontra tieghu, filwaqt li l-azzjoni mressqa kontra xerrej
ghal dikjarazzjoni ta’ ineffettivita u li tirrigwarda kuntratt ta’ bejgh ta’ proprjeta immobbli minhabba
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l-hsara kkawzata lill-kredituri tal-bejjiegh, tirrikjedi (bil-ghan li tirnexxi) li x-xerrej kien konsapevoli
tal-fatt li l-att legali (il-kuntratt ta’ bejgh) kien qieghed isir bi hsara ghall-kredituri u lj
konsegwentement, ix-xerrej ghandu jiehu inkunsiderazzjoni l-possibbilta li titressaq tali azzjoni
mill-kreditur personali tal-bejjiegh?”

Fuq id-domandi preliminari

Permezz taz-zewg domandi taghha, li jehtieg li jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju essenzjalment
tistagsi jekk l-actio pauliana, 1i permezz taghha l-proprjetarju ta’ drittijiet ta’ kreditu jitlob li jigi
ddikjarat ineffettiv fil-konfront tieghu dak l-att, allegatament ta’ hsara ghal dawn id-drittijiet, li bih
id-debitur tieghu ttrasferixxa beni lil terz persuna, tagax taht ir-regola ta’ gurisdizzjoni internazzjonali
prevista fl-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012.

Fugq l-applikabbilta tar-Regolament Nru 1215/2012

Kif jirrizulta mit-talba ghal decizjoni preliminari, il-proceduri ta’ ezekuzzjoni mibdija fil-konfront ta’
Coliseum gew maghluqa minhabba insuffi¢jenza ta’ attivi, peress li din il-kumpannija kienet attwalment
insolventi.

Ghaldagstant, tqum il-mistogsija dwar jekk l-azzjoni fil-kawza prin¢ipali taqax taht il-kamp ta’
applikazzjoni tar-Regolament Nru 1215/2012 jew inkella taqax fil-kuntest ta’ procedura ta’ insolvenza
rregolata mir-Regolament Nru 1346/2000, applikabbli ratione temporis ghall-kawza prin¢ipali.

F'dan ir-rigward, jehtieg li jitfakkar li I-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li r-Regolamenti Nri 1215/2012 u
1346/2000 ghandhom jigu interpretati b’'mod li tigi evitata kull sovrappozizzjoni bejn ir-regoli tad-dritt
stabbiliti minn dawn it-testi u kull lakuna legali. Ghalhekk, l-azzjonijiet eskluzi, abbazi
tal-Artikolu 1(2)(b) tar-Regolament Nru 1215/2012, mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan tal-ahhar, sa
fejn dawn jaqghu taht “falliment, pro¢edimenti li ghandhom x’jagsmu ma’ gheluq ta’ kumpanija falluti
jew ta’ persuni guridi¢i ohra, arrangamenti guridiki, komposizzjoni jew proc¢edimenti analogi’, jaqghu
fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 1346/2000. B'mod simmetriku, l-azzjonijiet li ma jidhlux
fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 1346/2000 jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni
tar-Regolament Nru 1215/2012 (sentenza tal-20 ta’ Dicembru 2017, Valach et, C-649/16,
EU:C:2017:986, punt 24 u l-gurisprudenza ccitata).

I1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li azzjoni tkun marbuta ma’ procedimenti ta’ falliment fil-kaz fejn
din torigina direttament mill-falliment u tkun tidhol strettament fil-kuntest ta’ procedimenti ta’
likwidazzjoni tal-assi jew ta’ amministrazzjoni mill-qorti (sentenza tat-12 ta’ Frar 2009, Seagon,
C-339/07, EU:C:2009:83, punt 19 kif ukoll il-gurisprudenza c¢itata).

Madankollu, fil-kaz odjern, 1-azzjoni mressqa minn Feniks bl-ebda mod ma tidher li taqa’ fil-kuntest ta’
procedimenti ta’ likwidazzjoni tal-assi jew ta’ amministrazzjoni mill-qorti. Barra minn hekk, waqt
is-seduta quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, inghatat twegiba ghal mistogsija maghmula minn din
tal-ahhar li ma kienet infethet l-ebda proc¢edura ta’ insolvenza kontra Coliseum, fatt li ghandu
madankollu jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju.

Sa fejn l-azzjoni fil-kawza principali, ibbazata fuq I-Artikolu 527 et seq. tal-Kodic¢i Civili, hija intiza li
tipprezerva l-interessi proprji tal-kreditur u mhux sabiex issahhah l-attiv ta’ Coliseum, hija taqa’ taht
il-kuncett ta’” “kwistjonijiet ¢ivili u kummercjali”, fis-sens tal-Artikolu 1(1) tar-Regolament
Nru 1215/2012.
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Fugq il-mertu

Hemm lok li jitfakkar li r-Regolament Nru 1215/2012 huwa intiz li jigbor ir-regoli dwar il-kunflitt ta’
gurisdizzjoni fmaterji ¢ivili u kummercjali permezz ta’ regoli dwar il-gurisdizzjoni li jipprezentaw livell
gholi ta’ prevedibbila. Dan ir-regolament ghalhekk isegwi ghan ta’ ¢ertezza legali li jikkonsisti fit-tishih
tal-protezzjoni legali tal-persuni stabbiliti fl-Unjoni Ewropea, billi jippermetti kemm lir-rikorrent
jidentifika facilment il-qorti li jista’ jersaq quddiemha u lill-konvenut jipprevedi ragonevolment dik li
quddiemha jista’ jitressaq (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Lilju 2016, Granarolo, C-196/15,
EU:C:2016:559, punt 16 u l-gurisprudenza ccitata).

Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, is-sistema tal-attribuzzjoni ta’ gurisdizzjoni
komuni prevista fil-Kapitolu II tar-Regolament Nru 1215/2012 hija bbazata fuq ir-regola generali,
stabbilita fl-Artikolu 4(1) tieghu, li l-persuni ddomiciljati fit-territorju ta’ Stat Membru ghandhom
jitressqu quddiem il-qrati ta’ dan l-Istat, irrispettivament min-nazzjonalita tal-partijiet. Huwa biss
b’deroga minn din ir-regola generali tal-gurisdizzjoni li jaghti gurisdizzjoni lill-qrati tad-domicilju
tal-konvenut li t-Taqsima 2 tal-Kapitolu II tar-Regolament Nru 1215/2012 tipprevedi ¢ertu numru ta’
regoli spec¢jali dwar il-gurisdizzjoni, bhal dawk stabbiliti fl-Artikolu 7(1)(a) ta’ dan ir-regolament (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Lulju 2016, Granarolo, C-196/15, EU:C:2016:559, punt 17 u
l-gurisprudenza c¢citata).

L-imsemmija gurisdizzjoni tal-qrati tad-domicilju tal-konvenut ghandha, kif mistqarr fil-premessa 16
tal-imsemmi regolament, tigi kkompletata minn fori ohra awtorizzati minhabba r-rabta bejn il-qorti u
l-kawza jew bil-ghan li tigi ffacilitata l-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja.

Ir-regoli spe¢jali dwar il-gurisdizzjoni li jipprevedu fori ohra ghandhom jigu interpretati b’'mod strett u
ma jippermettux interpretazzjoni li tmur lil hinn mill-kazijiet imsemmija b’'mod espli¢itu mill-imsemmi
regolament (sentenza tal-14 ta’ Lulju 2016, Granarolo, C-196/15, EU:C:2016:559, punt 18 u
l-gurisprudenza c¢citata).

Fir-rigward tal-gurisdizzjoni specjali prevista fl-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012
ghall-vertenzi fil-qasam kuntrattwali, hemm lok li jitfakkar li l-kuncett ta’ “kwistjonijiet li ghandhom
xjagsmu ma’ kuntratt” ghandu jigi interpretat b’'mod awtonomu bil-ghan li tigi zgurata l-applikazzjoni
uniformi ta’ dan tal-ahhar fl-Istati Membri kollha (sentenza tas-7 ta’ Marzu 2018, flightright et,
C-274/16, C-447/16 u C-448/16, EU:C:2018:160, punt 58 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Kif gie deciz diversi drabi mill-Qorti tal-Gustizzja, l-applikazzjoni ta’ din ir-regola ta’ gursidizzjoni
specjali tipprezumi l-ezistenza ta’ obbligu guridiku assunt liberament minn persuna fil-konfront ta’
persuna ohra u li fugha hija bbazata l-azzjoni tal-applikant (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
20 ta’ Jannar 2005, Engler, C-27/02, EU:C:2005:33, punt 51; tat-18 ta’ Lulju 2013, OFAB, C-147/12,
EU:C:2013:490, punt 33, kif ukoll tal-21 ta’ Jannar 2016, ERGO Insurance u Gjensidige Baltic,
C-359/14 u C-475/14, EU:C:2016:40, punt 44).

L-actio pauliana hija msejsa fuq id-dritt tal-kreditu, dritt personali tal-kreditur fil-konfront tad-debitur
tieghu, u ghandha l-ghan li tipprotegi d-dritt ta’ garanzija li l-ewwel wiehed jista’ jkollu fuq
il-partimonju tat-tieni wiehed (sentenzi tal-10 ta’ Jannar 1990, Reichert u Kockler, C-115/88,
EU:C:1990:3, punt 12, kif ukoll tas-26 ta’ Marzu 1992, Reichert u Kockler, C-261/90, EU:C:1992:149,
punt 17).

Din tipprezerva wkoll l-interessi tal-kreditur, invista, b'mod partikolari, ta’ ezekuzzjoni forzata ulterjuri

tal-obbligi tad-debitur (sentenza tas-26 ta’ Marzu 1992, Reichert u Kockler, C-261/90, EU:C:1992:149,
punt 28).
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Ghalkemm jirrizulta, fil-kaz odjern, mid-decizjoni tar-rinviju preliminari li Feniks hallset
lis-subkuntratturi li gew imqabbda minn Coliseum sabiex jitwettqu x-xoghlijiet ta’ kostruzzjoni
minhabba dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali li tistabbilixxi r-responsabbilta in solidum tal-investitur u
tal-persuna li tezegwixxi x-xoghlijiet, xorta jibqa’ I-fatt li kemm id-dritt ta’ garanzija li ghandha Feniks
fuq il-patrimonju tad-debitur taghha kif ukoll l-azzjoni ghal ineffettivita tal-bejgh konkluz minn din
tal-ahhar ma’ terzi joriginaw mill-obbligi assunti liberament minn Coliseum fir-rigward ta’ Feniks
bil-konkluzjoni tal-kuntratt marbut mal-imsemmija xoghlijiet ta’ kostruzzjoni.

Fil-fatt, b’din l-azzjoni, il-kreditur jintendi li jigi kkonstatat li t-trasferiment, mid-debitur, ta’ attivi lil
terz sar bi hsara ghad-drittijiet tal-kreditur naxxenti mill-forza obbligatorja tal-kuntratt u li
jikkorrispondu ghall-obbligi assunti liberament mid-debitur tieghu. Ghaldagstant, il-kawza ta’ din
l-azzjoni essenzjalment tinsab fil-ksur tal-obbligi li gew assunti mid-debitur fir-rigward tal-kreditur.

Minn dan isegwi li l-actio pauliana, meta titressaq abbazi ta’ drittjiet ta’ kreditu naxxenti minn obbligi
assunti bil-konkluzjoni ta’ kuntratt, taqa’ taht “kwistjonijiet ¢ivili u kummercjali”, fis-sens
tal-gurisprudenza mfakkra fil-punt 39 ts-sentenza odjerna. Ghaldagstant, jehtieg li forum tad-domicilju
tal-konvenut jigi kkompletat minn dak awtorizzat mill-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012,
peress li tali forum jissodisfa, fir-rigward tal-origini kuntrattwali tar-relazzjonijiet bejn il-kreditur u
d-debitur, kemm ir-rekwizit ta’ certezza legali u ta’ prevedibbilta kif ukoll l-ghan ta’ amministrazzjoni
tajba tal-gustizzja.

Kieku kien mod iehor, il-kreditur kien ikun kostrett iressaq l-azzjoni tieghu quddiem il-qorti
tad-domic¢ilju tal-konvenut, meta dan il-forum, previst mill-Artikolu 4(1) tar-Regolament
Nru 1215/2012, jista’ f'certi kazijiet ma jkollu l-ebda rabta mal-post tal-obbligi tad-debitur favur
il-kreditur tieghu.

Konsegwentement, huwa kkonsentit li l-proprjetarju tad-drittijiet ta’ kreditu naxxenti minn kuntratt, li
jkollu l-intenzjoni li jressaq l-actio pauliana, li jressagha quddiem il-qorti tal-“post tat-twettiq
tal-obbligazzjoni in kwistjoni”, billi dan il-forum huwa dak li huwa awtorizzat mill-Artikolu 7(1)(a)
tar-Regolament Nru 1215/2012. Fil-kawza odjerna, peress li l-azzjoni tal-kreditur mahsuba li
tipprezerva l-interessi tieghu fl-ezekuzzjoni tal-obbligi naxxenti mill-kuntratt ta’ xoghlijiet
tal-kostruzzjoni, isegwi li 1-“post tat-twettiq tal-obbligazzjoni in kwistjoni” huwa, skont
1-Artikolu 7(1)(b) ta’ dan ir-regolament, dak li fih gew ipprovduti dawn ix-xoghlijiet, bis-sahha ta’ dak
il-kuntratt, jigifieri fil-Polonja.

Tali konkluzjoni tissodisfa iktar u iktar l-ghan ta’ prevedibbilta tar-regoli ta’ gurisdizzjoni peress li
professjonist li jkun ikkonkluda kuntratt ta’ xiri ta’ proprjeta immobbli jista’, meta kreditur
tal-kontraent tieghu jilmenta li dan il-kuntratt jostakola indebitament l-ezekuzzjoni tal-obbligi ta’ dan
il-kontraenti fir-rigward ta’ dan il-kreditur, jistenna li jigi mharrek quddiem il-qorti tal-post
tal-ezekuzzjoni tal-imsemmija obbligi.

II-konkluzjoni stabbilita fil-punt precedenti bl-ebda mod ma hija kkonfutata mic-cirkustanza, naxxenti
fdan il-kaz mill-Artikolu 531(1) tal-Kodi¢i Civili, li l-azzjoni tressqet kontra t-terza persuna u mhux
kontra d-debitur. F'dan ir-rigward, jehtieg li jitfakkar li r-regola ta’ gurisdizzjoni specjali fil-qasam
kuntrattwali, prevista fl-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012 hija bbazata fuq il-kawza
tal-azzjoni u mhux fuq l-identita tal-partijiet (ara fdan is-sens, is-sentenza tas-7 ta’ Marzu 2018,
flightright ez, C-274/16, C-447/16 u C-448/16, EU:C:2018:160, punt 61 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Ghaldagstant jehtieg li tinghata risposta ghad-domandi preliminari li, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni
fil-kawza prin¢ipali, actio pauliana, 1i permezz taghha l-proprjetarju ta’ dritt ta’ kreditu naxxenti minn
kuntratt jitlob li jigi ddikjarat ineffettiv fil-konfront tieghu l-att legali, allegatament ta’ hsara
ghad-drittijiet tieghu, li permezz tieghu d-debitur tieghu ttrasferixxa beni lil terza persuna, taqa’ taht
ir-regola ta’ gurisdizzjoni internazzjonali prevista fl-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 1215/2012.
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Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

F’sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, actio pauliana, li permezz taghha
l-proprjetarju ta’ dritt ta’ kreditu naxxenti minn kuntratt jitlob li jigi ddikjarat ineffettiv
fil-konfront tieghu l-att legali, allegatament ta’ hsara ghad-drittijiet tieghu, li permezz tieghu
d-debitur tieghu ttrasferixxa beni lil terza persuna, taqa’ taht ir-regola ta’ gurisdizzjoni
internazzjonali prevista fl-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u
l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummergcjali.

Firem
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