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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Is-Sitt Awla)

20 ta’ Lulju 2017*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Assigurazzjoni ghar-responsabbilta ¢ivili tal-karozza —
Direttiva 72/166/KEE — Artikolu 3(1) — It-Tieni Direttiva 84/5/KEE — Artikolu 2(1) — Kuntratt
tal-assigurazzjoni konkluz fuq il-bazi tad-dikjarazzjonijiet foloz dwar il-proprjeta tal-vettura u l-identita
tas-sewwieq abitwali taghha — Il-persuna assigurata — Nuqqas ta’ interess ekonomiku ghall-konkluzjoni
ta’ dan il-kuntratt — Nullita assoluta tal-kuntratt ta’ assigurazzjoni — Effetti fil-konfront ta’ terzi li jkunu
sfaw vittmi”

Fil-Kawza C-287/16,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mis-Supremo Tribunal de Justica (qorti suprema, il-Portugall), permezz ta’ decizjoni tal-
4 ta’ Mejju 2016, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-23 ta’ Mejju 2016, fil-procedura
Fidelidade-Companhia de Seguros SA
Vs
Caisse Suisse de Compensation,
Fundo de Garantia Automdvel,
Sandra Cristina Crystello Pinto Moreira Pereira,
Sandra Manuela Teixeira Gomes Seemann,
Catarina Ferreira Seemann,
José Batista Pereira,
Teresa Rosa Teixeira,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Is-Sitt Awla),
komposta minn E. Regan, President tal-Awla, A. Arabadjiev (Relatur) u C.G. Fernlund, Imhallfin,
Avukat Generali: P. Mengozzi,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

* Lingwa tal-procedura: il-Portugiz.
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wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes u M. Figueiredo kif ukoll minn M. Rebelo, bhala
agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn P. Costa de Oliveira u K.-Ph. Wojcik, bhala agenti,

wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 3(1) tad-Direttiva
tal-Kunsill 72/166/KEE, tal-24 ta’ April 1972, dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri li
ghandhom xXjagsmu ma’ assigurazzjoni kontra responsabbilta ¢ivili fir-rigward tal-uzu ta’ vetturi
bil-mutur u l-infurzar tal-obbligu ta’ assigurazzjoni kontra din ir-responsabbiltd (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 6, Vol. 1, p. 10; iktar ’il quddiem 1-“Ewwel Direttiva”), tal-Artikolu 2(1) tat-Tieni
Direttiva tal-Kunsill 84/5/KEE, tat-30 ta’ Dicembru 1983, dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati
Membri li ghandhom X’jagsmu ma’ assigurazzjoni kontra r-responsabbilta civili fir-rigward tal-uzu ta’
vetturi bil-mutur (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 6, Vol. 7, p. 3; iktar ’il quddiem: it-“Tieni
Direttiva”), kif ukoll tal-Artikolu 1 tat-Tielet Direttiva tal-Kunsill 90/232/KEE, tal-14 ta’ Mejju 1990,
dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri li ghandhom x’jagsmu ma’ assigurazzjoni kontra
r-responsabbilta ¢ivili fir-rigward tal-uzu ta’ vetturi bil-mutur (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 6, Vol. 1, p. 249, iktar ’il quddiem it-“Tielet Direttiva”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Fidelidade-Companhia de Seguros SA u l-Caisse Suisse
de Compensation, u l-Fundo de Garantia Automével (fondi ta’ garanzija fuq il-karozzi), u Sandra
Cristina Crystello Pinto Moreira Pereira, u Sandra Manuela Teixeira Gomes Seemann, u Catarina
Ferreira Seemann, u José Batista Pereira u Teresa Rosa Teixeira dwar il-konformita
mad-dispozizzjonijiet imsemmija hawn fuq ta’ legizlazzjoni nazzjonali li taghti lok ghan-nullita assoluta
tal-kuntratt ta’ assigurazzjoni, konkluz fuq il-bazi tad-dikjarazzjonijiet foloz dwar l-identita
tal-proprjetarju ta’ vettura bil-mutur u ta’ dik tas-sewwieq abitwali taghha.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
L-Artikolu 3(1) tal-Ewwel Direttiva jipprovdi:

“Kull Stat Membru ghandu [...] jiehu 1-mizuri kollha approprjati biex jassigura li r-responsabbilta civili
fir-rigward ta’ l-uzu ta’ vetturi normalment ibbazati fit-territorju tieghu ikun kopert minn
assigurazzjoni. Il-limiti koperti tar-responsabbilta u l-kondizzjonijiet tal-kopertura ghandhom ikunu
ddeterminati fuq il-bazi ta’ dawn il-mizuri.”

Is-sitt u s-seba’ premessi tat-Tieni direttiva jistabbilixxu:
“Billi huwa necessarju li ssir dispozizzjoni ghall-korp li jiggarantixxi li l-vittma ma tibqax minghajr
kumpens meta l-vettura li kkagunat l-in¢ident tkun minghajr assigurazzjoni jew ma tkunx identifikata;

billi huwa importanti, minghajr ma jigu emendati d-dispozizzjonijiet applikati mill-Istati Membri
fir-rigward tan-natura sussidjarja jew non-sussidjarja tal-kumpens imhallas minn
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dak il-korp u tar-regoli applikabbli fir-rigward ta’ subrogazzjoni, li jigi previst li l-vittma ta’ dan
l-in¢ident ghandha tkun tista’ tapplika direttament lil dak il-korp bhala l-ewwel punt ta’ kuntatt; billi,
madanakollu, Stati Membri ghandhom jinghataw il-possibilta li japplikaw certi eskluzjonijiet limitati
fir-rigward ta’ hlas ta’ kumpens minn dak il-korp u li jipprovdu li kumpens ghal hsara lil propjeta
kkagunata minn vettura mhux identifikata jista’ jkun limitat jew eskluz bl-iskop tal-perikolu ta’ frodi;

Billi huwa fl-interess ta’ vittmi li l-effetti ta’ certi klawsoli ta’ eskluzjoni jkunu limitati ghar-relazzjoni
bejn l-assiguratur u l-persuna reponsabbli ghall-inc¢ident; billi, madanakollu, fil-kaz ta’ vetturi misruqa
jew akkwistati b’vjolenza, Stati Membri jistghu jispecifikaw li kumpens ghandu jithallas mill-korp
imsemmi hawn fuq”.

L-Artikolu 1(4) tat-Tieni Direttiva jipprovdi li kull Stat Membru ghandu jistabbilixxi jew jawtorizza
korp li jkollu bhala ghan li jikkumpensa, minn tal-inqas fil-limiti tal-obbligu tal-assigurazzjoni,
id-danni materjali jew personali kkawzati minn vettura mhux identifikata jew mhux assigurata. Din
id-dispozizzjoni tistipula fit-tielet subparagrafu taghha:

“[...] [L-Is]tati Membri jistghu jeskludu l-hlas ta’ kumpens minn dak il-korp fir-rigward ta’ persuni li
minn jeddhom dahlu fil-vettura li kkagunat il-hsara jew il-korriment meta il-korp jista’ jipprova li
kienu jafu li I-vettura ma kinitx assigurata.”

L-Artikolu 2(1) tat-Tieni Direttiva huwa redatt kif gej:

“Kull Stat Membru ghandu jiehu I-mizuri necessarji biex jassigura li kull dispozizzjoni statutorja jew
kull klawzola kontrattwali li tkun tinstab fil-polza ta’ l-assigurazzjoni mahruga skond l-Artikolu 3(1)
ta[l-Ewwel Direttiva], li teskludi mill-assigurazzjoni l-uzu jew is-sewqan ta’ vetturi minn:

— persuni li ma jkollhomx l-awtorizzazzjoni espressa jew implikata ghal dan;

jew

— persuni li ma jkollhomx licenza li tippermettilhom isuqu l-vettura kkoncernata,

jew

— persuni li ma jissodisfawx il-htigiet teknici statutorji li jikkoncernaw il-kondizzjoni u s-sigurta
tal-vettura kkoncernata, ghandha

ghall-iskopijiet ta’ 1-Artikolu 3(1) ta[l-ewwel direttiva], titqies nulla fir-rigward ta’ pretensjonijiet minn
partijiet terzi li kienu vittmi ta’ inc¢ident.

Madanakollu d-dispozizzjoni jew il-klawsola msemmija fl-ewwel inciz tista’ tigi invokata kontra persuni

li minn jeddhom dahlu fil-vettura li kkagunat il-hsara jew il-korriment, meta l-assiguratur jista’ jipprova
li dawn kienu jafu li l-vettura kienet misruqa.

[...]".
Ir-raba’ premessa tat-Tielet Direttiva tistipula:

“Billi 1-vittmi ta’ l-a¢¢identi bil-vetturi tal-mutur ghandhom ikunu ggarantiti trattament komparabbli
irrispettivament ta’ fejn fil-Komunita jsehhu l-accidenti”.
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L-ewwel paragrafu tal-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva jipprovdi li:

“Minghajr pregudizzju ghat-tieni subparagrafu ta’ 1-Artikolu 2(1) ta[t-Tieni Direttiva], l-assigurazzjoni li
hemm referenza ghaliha fl-Artikolu 3(1) ta[l-Ewwel Direttiva] ghandha tkopri r-responsabbilta ghal
korrimenti fuq il-persuna tal-passiggieri, apparti minn ghax-xufier, li joriginaw mill-uzu ta’ vettura.”

Id-dritt Portugiz

L-Ewwel Direttiva giet applikata fid-dritt Portugiz permezz tad-Decreto-Lei n° 522/85 — Seguro
Obrigatério de Responsabilidade Civil Automével (Digriet-Ligi Nru 522/85 fuq l-assigurazzjoni
obligatorja ghar-responsabbilta civili tal-karozzi), tal-31 ta’ Dicembru 1985. Dan id-Digriet-Ligi, kif
emendat bid-Decreto-Lei n° 72-A/2003 — Lei do Seguro Obrigatério (Digriet-Ligi Nru 72-A/2003, ligi
fir-rigward tal-assigurazzjoni obbligatorja), tal-14 ta’ April 2003, fis-sehh fid-data tal-fatti fl-origini
tal-kawza principali (iktar 'il quddiem id-“Digriet-Ligi Nru 522/85”) jipprevedi fl-Artikolu 1(1) tieghu,
l-obbligu li wiehed jassigura vettura tal-art bil-mutur fil-kliem li gejjin:

“Kull persuna li tista’ tkun responsabbli civilment tal-kumpens ghad-danni patrimonjali u mhux
patrimonjali li jirrizultaw mid-danni tangibbli jew materjali kkawzati lil terzi minn vettura tal-art
bil-mutur, l-irmonk jew semi-irmonk taghha, ghandu, sabiex dawn il-vetturi jkunu jistghu jic¢irkulaw,
ikun kopert minn assigurazzjoni li tiggarantixxi l-imsemmija resposabbilta skont id-dispozizzjonijiet ta’
dan id-Digriet-Ligi.”

L-Artikolu 2 tad-Digriet-Ligi Nru 522/85, dwar is-suggetti tal-obbligu tal-assigurazzjoni, huwa redatt
kif gej:

“l — L-obbligu tal-assigurazzjoni jibbaza fuq il-proprjetarju tal-vettura, hlief fil-kaz tal-uzufrutt,
tal-bejgh bir-rizerva tal-proprjetarju u tas-sistema ta’ leasing, li fihom l-imsemmi obbligu jibbaza,
rispettivament, fuq l-uzufruttwarju, ix-xerrej jew il-kerrej.

Ghalkemm kull persuna ohra tikkonkludi, fir-rigward tal-vettura, kuntratt ta’ assigurazzjoni li

jissoddisfa d-dispozizzjonijiet ta’ dan id-Digriet-Ligi, l-obbligu tal-persuni msemmija fil-paragrafu 1
huwa sodisfatt matul it-tul tal-imsemmi kuntratt.

[...]".

L-Artikolu 14 tal-istess Digriet-Ligi, dwar l-infurzabbilta tal-e¢¢ezzjonijiet lill-vittmi, jipprovdi:

“Lil hinn mill-eskluzjonijiet jew mill-possibbiltajiet ta’ annullament stabbiliti minn dan id-Digriet-Ligi,
il-persuna li qed tassigura tista’ biss tinvoka lill-vittmi x-xoljiment tal-kuntratt fil-kliem
tal-Artikolu 13(1) jew ir-rizoluzzjoni jew l-annullament tieghu fil-kliem tal-legizlazzjoni fis-sehh,

peress li huma precedenti ghad-data tal-inc¢ident.”

II-kodi¢i tal-kummer¢ Portugiz jittratta l-assigurazzjoni fit-Titolu XV tieghu. L-Artikoli 428 u 429
tieghu huma fformulati kif gej:

“L-Artikolu 428 Ghall-kunsiderazzjoni ta’ min l-assigurazzjoni tista’ tigi konkluza

L-assigurazzjoni tista’ tigi konkluza ghall-kunsiderazzjoni ta’ xi hadd jew ghall-kunsiderazzjoni
tal-ohrjan.

1. Jekk il-persuna li ghaliha jew ghan-nom taghha l-assigurazzjoni hija konkluza ma ghandhiex interess
fil-haga assigurata, l-assigurazzjoni hija nulla.
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2. Jekk ma huwiex iddikjarat fil-polza ta’ assigurazzjoni li l-assigurazzjoni hija konkluza
ghall-kunsiderazzjoni ta’ haddiehor, huwa kkunsidrat li hija konkluza ghall-kunsiderazzjoni ta’ dak li
jikkuntrattaha.

[...]
Artikolu 429 Nullita tal-assigurazzjoni minhabba inezattezzi jew ommissjonijiet

Kull dikjarazzjoni mhux ezatta, kif ukoll kull ommissjoni volontarja tal-fatti jew tac¢-cirkustanzi
maghrufa tal-persuna assigurata jew ta’ dak li jikkonkludi l-assigurazzjoni u li seta’ jinfluwenza
l-ezistenza jew il-kundizzjonijiet tal-kuntratt li jwasslu ghan-nullita tal-assigurazzjoni.

Paragrafu uniku. Jekk il-parti li ghamlet id-dikjarazzjonijiet kienet in mala fede, il-persuna li qed
tassigura tista’ tirrikjedi 1-primjum.”

Il-fatti fil-kawza principali u d-domanda preliminari

F1-20 ta’ Mejju 2004 sehh incident tat-triq li kien jimplika, minn naha, vettura bil-mutur misjuqa minn
Teixeira Pereira u li tappartjeni ghal S.C. Crystello Pinto Moreira Pereira u, min-naha l-ohra, mutur
misjuq mill-proprjetarju tieghu, Seemann. L-in¢ident ikkawza l-mewt tas-sewwieqa taz-zewg vetturi.

II-Caisse Suisse de Compensation ipprezentat, fil-11 ta’ Jannar 2010, rikors gudizzjarju kontra l-Fundo
de Garantia Automével (fondi ta’ garanzija ghall-karozzi) u S.C. Crystello Pinto Moreira Pereira, li biha
hija talbet ir-rimbors tas-somma ta’ EUR 285980.54, imhallsa lill-membri tal-familja tal-persuna
assigurata minnha, Seemann.

L-imsemmija konvenuti invokaw eccezzjoni dwar in-nuqqas ta’ kwalita biex jigu mfittxija bbazat fuq
il-fatt li, fid-data tal-in¢ident, kien jezisti kuntratt ta’ assigurazzjoni validu konkluz mal-kumpannija
llum imsejha Fidelidade-Companhia de Seguros, SA (iktar ’il quddiem il-“persuna li qed tassigura”) li
kienet tkopri r-responsabbilta c¢ivili fir-rigward tal-vettura bil-mutur. Imsejha tintervjeni, din
il-kumpannija sostniet li l-kuntratt ta’ assigurazzjoni ghar-responsabbilta ¢ivili tal-karozza ma kienx
validu minhabba li l-persuna assigurata kienet ghamlet dikjarazzjoni falza, fid-data tal-konkluzjoni
tal-kuntratt, billi allegat li kienet il-proprjetarju tal-vettura u s-sewwieq taghha abitwali.

Il-qorti adita fl-ewwel istanza ddec¢idiet li 1-kuntratt ta’ assigurazzjoni ma kienx validu, peress li dan
in-nuqqas ta’ validita kien infurzabbli ghall-vittmi. Adit fl-appell, it-Tribunal da Relacdo do Porto
(qgorti tal-appell ta’ Porto, il-Portugall) iddecieda li dan il-kuntratt ma kienx validu, izda li dan
in-nuqqas ta’ validita ma kienx infurzabbli ghall-vittmi. Il-persuna li qed tassigura pprezentat appell
ghal revizjoni kontra s-sentenza tat-Tribunal da Relagdo do Porto (qorti tal-appell ta’ Porto) quddiem
is-Supremo Tribunal de Justica (qorti suprema, il-Portugall) billi invokat in-nullita assoluta
tal-kuntratt ta’ assigurazzjoni inkwistjoni u n-natura infurzabbli ta’ din in-nullita lill-vittma, Seemann u
lill-Caisse Suisse de Compensation.

Fir-rigward tal-interpretazzjoni tal-ewwel, it-tieni u t-tielet direttiva dwar l-assigurazzjoni tal-vettura,
il-qorti tar-rinviju tqis li jezistu dubji fuq il-kwistjoni tal-infurzabbilta ghall-vittmi tan-nullita assoluta
tal-kuntratt ta’ assigurazzjoni, kif din hija intiza fl-Artikolu 428(1) tal-kodi¢i kummercjali Portugiz.

Fil-fatt, jezisti fil-gurisprudenza tas-Supremo Tribunal de Justica (qorti suprema) xi divergenzi
fl-interpretazzjoni. Skont l-ewwel linja ta’ hsieb gie de¢iz f'dan is-sens li l-kuntratt ta’ assigurazzjoni
ged jintlagat bin-nullita assoluta meta l-persuna assigurata tiddikjara falzament li hija l-proprjetarja
tal-vettura u s-sewwieq abitwali taghha, bil-ghan li tikseb mill-persuna li tassigura kuntratt ta’
assigurazzjoni ghar-responsabbilta ¢ivili jkun konkluz u/jew li jkun suggett ghall-kundizzjonijiet inqas
oneruzi ghall-persuna assigurata. In-nullita assoluta tibbaza, b'mod partikolari, fuq Il-assenza
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tal-kundizzjoni legali dwar 1-“interess” tal-persuna assigurata, mehtiega fl-Artikolu 428(1) tal-kodici
tal-kummer¢ Portugiz. Skont I-Artikolu 14 tad-Digriet-Ligi Nru 522/85, in-nullita assoluta hija, skont
din il-hsieb ta’ gurisprudenza, infurzabbli ghall-vittma. Dan l-approcc¢ jiehu inkunsiderazzjoni I-fatt li
l-vittma tibqa’ dejjem protetta mill-intermedjarju tal-fondi ta’ garanzija tal-karozzi.

Skont it-tieni hsieb, il-possibbilta li 1-kuntratt ta’ assigurazzjoni obligatorju ghar-responsabbilta ¢ivili
tal-karozzi jkun konkluz minn terzi tikkostitwixxi deroga ghall-imsemmija kundizzjoni legali dwar
-“interess” tal-persuna assigurata. Konsegwentement, il-kwistjoni ghandha tigi solvuta fid-dawl
tas-sistema specifika applikabbli ghad-dikjarazzjonijiet foloz fil-kuntest tal-konkluzjoni tal-kuntratt ta’
assigurazzjoni, li huwa biss dak tan-nullita relattiva, mhux infurzabbli ghall-vittma.

Fdawn i¢-¢irkustanzi, is-Supremo Tribunal de Justica (qorti suprema) iddecieda li jissospendi
l-proceduri quddiemu u li jaghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“L-Artikolu 3(1) [tal-Ewwel Direttiva], 1-Artikolu 2(1) [tat-Tieni Direttiva], u l-Artikolu 1 [tat-Tielet
Direttiva] jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li taghti lok ghan-nullita assoluta tal-kuntratt ta’
assigurazzjoni, bhala konsegwenza ta’ dikjarazzjonijiet foloz dwar il-proprjetarju tal-vettura bil-mutur,
kif ukoll dwar l-identita tas-sewwieq abitwali taghha, inkwantu l-kuntratt kien konkluz minn persuna
li ma jkollhiex interess ekonomiku fl-uzu tal-vettura u jkun hemm intenzjoni frawdolenti mistura
min-naha tal-partijiet ikkoncernati (il-persuna assigurata, il-proprjetarju u s-sewwieq abitwali) li jigu
koperti ghar-riskji marbuta mal-uzu tal-vettura bil-mutur, permezz: (i) tal-konkluzjoni ta’ kuntratt li
l-persuna li qed tassigura ma kinitx tikkonkludi li kieku kellha tkun taf l-identita tal-persuna
assigurata; (ii) tal-hlas ta’ primjum inferjuri ghal dak li jkun dovut minhabba l-eta tas-sewwieq
abitwali?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi essenzjalment jekk 1-Artikolu 3(1) tal-Ewwel
Direttiva, 1-Artikolu 2(1) tat-Tieni Direttiva u l-Artikolu 1 tat-Tielet Direttiva ghandhomx jigu
interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li ghandha bhala effett li tkun infurzabbli
ghall-terzi li jkunu sfaw vittmi, fic-¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, in-nullita ta’ kuntratt
tal-assigurazzjoni ghar-responsabbilta civili tal-karozzi li tirrizulta mid-dikjarazzjonijiet foloz inizjali
tal-persuna assigurata fir-rigward tal-identita tal-proprjetarju u tas-sewwieq abitwali tal-vettura
kkoncernata, jew tac-cirkustanza li l-persuna li ghaliha jew ghan-nom taghha dan il-kuntratt ta’
assigurazzjoni huwa konkluz ma kellhiex interess ekonomiku ghall-konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt.

Ghandu jitfakkar li I-preambolu tal-Ewwel u tat-Tieni Direttivi juri li dawn jippruvaw, minn naha,
jizguraw il-moviment liberu kemm tal-vetturi normalment ibbazati fit-territorju tal-Unjoni Ewropea
kif ukoll tal-persuni li jinsabu abbord dawn il-vetturi u, min-naha l-ohra, jiggarantixxu li l-vittmi
tal-incidenti kkawzati minn dawn il-vetturi jibbenefikaw minn trattament paragunabbli, ikun fejn ikun
il-post fit-territorju tal-Unjoni fejn isehh l-in¢ident (sentenza tat-23 ta’ Ottubru 2012, Marques
Almeida, C-300/10, EU:C:2012:656, punt 26 u l-gurisprudenza ¢citata).

Ghal dawn il-finijiet, I-Artikolu 3(1) tal-Ewwel Direttiva, kif i¢carat u kkompletat mit-Tieni u t-Tielet
Direttivi, jimponi fuq l-Istati Membri li jiggarantixxu li r-responsabbilta ¢ivili fir-rigward tal-uzu ta’
vetturi normalment ibbazati fit-territorju taghhom, tkun koperta minn assigurazzjoni u jippreciza,
b’mod partikolari, it-tipi ta’ danni u t-terzi li jkunu sfaw vittmi li din l-assigurazzjoni ghandha tkopri
(sentenza tal-1 ta’ Dicembru 2011, Churchill Insurance Company Limited u Evans, C-442/10,
EU:C:2011:799, punt 28).
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Fir-rigward tad-drittijiet rikonoxxuti ghat-terzi li jkunu sfaw vittmi, I-Artikolu 3(1) tal-Ewwel Direttiva
jipprekludi li kumpannija ta’ assigurazzjoni ghar-responsabbilta civili tal-karozza tista’ tinvoka
dispozizzjonijiet legali jew klawzoli kuntrattwali biex tirrifjuta li tikkumpensa lil dawn tal-ahhar
ghall-incident ikkawzat mill-vettura assigurata (sentenza tal-1 ta’ Dicembru 2011, Churchill Insurance
Company Limited u Evans, C-442/10, EU:C:2011:799, punt 33 u l-gurisprudenza ¢citata).

II-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 2(1) tat-Tieni Direttiva
semplicement ifakkar dan l-obbligu fir-rigward tad-dispozizzjonijiet legali jew il-klawzoli kuntrattwali
ta’ polza ta’ assigurazzjoni msemmija fdan l-artikolu li jeskludu mill-kopertura tal-assigurazzjoni
tar-responsabbilta civili li tirrizulta mill-uzu tal-vetturi d-dannu kkawzat lil terzi vittmi minhabba
l-uzu jew is-sewqan ta’ vettura assigurata minn persuni li ma humiex awtorizzati jsuqu din il-vettura,
minn persuni li ma ghandhomx licenzja tas-sewqan jew minn persuni li ma jikkonfermawx
mal-obbligi legali previsti fil-ligi dwar Il-istat u s-sigurta tal-imsemmija vettura (sentenza tal-
1 ta’ Dicembru 2011, Churchill Insurance Company Limited u Evans, C-442/10, EU:C:2011:799,
punt 34 u l-gurisprudenza ccitata).

Certament, permezz ta’ deroga minn dan l-obbligu, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 2(1) tat-Tieni
Direttiva jipprovdi li certi vittmi jistghu ma jigux ikkumpensati mill-kumpannija assiguratrici, fid-dawl
tas-sitwazzjoni li holqu huma stess, jigiferi l-persuni li minn jeddhom rikbu fil-vettura li kkawzat
id-dannu, meta din il-kumpannija tista’ tipprova li huma kienu jafu li din il-vettura kienet giet
misruqa. Madankollu, u kif diga kkonstatat il-Qorti tal-Gustizzja, deroga mill-ewwel subparagrafu
tal-Artikolu 2(1) tista’ biss issir f'dan il-kaz partikolari (sentenza tal-1 ta’ Dicembru 2011, Churchill
Insurance Company Limited u Evans, C-442/10, EU:C:2011:799, punt 35).

Ghaldagstant, ghandu jigi kkunsidrat li ¢-¢irkustanza li 1-kumpannija assiguratrici kkonkludiet dan
il-kuntratt fuq il-bazi ta’ ommissjonijiet jew ta’ dikjarazzjonijiet foloz min-naha tal-persuna assigurata
ma hijiex tali li tippermettilha li tinvoka d-dispozizzjonijiet legali fuq in-nullita tal-kuntratt u li
tipprekludi lill-terz li tkun sfat vittma biex tezenta l-obbligu taghha li jirrizulta mill-Artikolu 3(1)
tal-Ewwel Direttiva li jikkumpensa lil din tal-ahhar ghal inc¢ident ikkawzat mill-vettura assigurata.

Dan japplika wkoll fir-rigward ta¢-cirkustanza li l-persuna assigurata ma hijiex is-sewwieq abitwali
tal-vettura.

Fil-fatt, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li ¢-cirkustanza li vettura tkun misjuga minn persuna mhux
indikata fil-polza ta’ assigurazzjoni ta’ din il-vettura, ma tistax, fid-dawl, b’'mod partikolari, tal-ghan
tal-protezzjoni tal-vittmi ta’ in¢identi tac-¢irkulazzjoni segwit mill-Ewwel, it-Tieni u t-Tielet Direttivi,
li jippermettu li jigi kkunsidrat li tali vettura ma hijiex assigurata fis-sens tat-tielet subparagrafu
tal-Artikolu 1(4) tat-Tieni Direttiva (sentenza tal-1 ta’ Dicembru 2011, Churchill Insurance Company
Limited u Evans, C-442/10, EU:C:2011:799, punt 40).

F'dan il-kuntest, il-qorti tar-rinviju stagsiet ukoll lill-Qorti tal-Gustizzja fuq il-kwistjoni jekk
kumpannija ta’ assigurazzjoni hija fid-dritt li tinvoka, fil-kaz ta’ kuntratt tal-assigurazzjoni obbligatorju
pendenti ghar-responsabbilta ¢ivili tal-karozzi u sabiex tevita l-obbligu taghha li tikkumpensa lill-terzi li
jkunu sfaw vittma ta’ in¢ident ikkawzat mill-vettura assigurata, dispozizzjoni legali,
bhall-Artikolu 428(1) tal-kodi¢i ta’ kummer¢ Portugiz, li jipprevedi n-nullita ta’ kuntratt ta’
assigurazzjoni fil-kaz fejn il-persuna li ghaliha jew fismha l-assigurazzjoni hija konkluza ma ghandhiex
interess ekonomiku fil-konkluzjoni ta’ dan il-kuntratt.

Ghandu jigi rrilevat li tali kwistjoni hija rrelatata mal-kundizzjonijiet legali ta’ validita tal-kuntratt ta’
assigurazzjoni, li huma rregolati mhux mid-dritt tal-Unjoni, izda minn dak tal-Istati Membri.

Madankollu, dawn tal-ahhar huma obbligati jiggarantixxu li r-responsabbilta ¢ivili applikabbli skont

id-dritt nazzjonali taghhom tkun koperta minn assigurazzjoni konformi mad-dispozizzjonijiet tat-tliet
direttivi msemmija hawn fuq. Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta wkoll li 1-Istati
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Membri ghandhom jezercitaw il-kompetenzi taghhom fdan il-qasam filwaqt li josservaw id-dritt
tal-Unjoni u li d-dispozizzjonijiet nazzjonali li jirregolaw il-kumpens ghall-hsarat li jirrizultaw mill-uzu
ta’ vetturi ma jistghux icahhdu lill-Ewwel, it-Tieni u t-Tielet Direttivi mill-effettivita taghhom (sentenza
tat-23 ta’ Ottubru 2012, Marques Almeida, C-300/10, EU:C:2012:656, punti 30 u 31 u l-gurisprudenza
¢citata).

Issa, kif irrilevat il-Kummissjoni Ewropea, id-dritt ghal kumpens tal-vittmi ta’ incident jista’ jkun
affettwat mill-kundizzjonijiet ta’ validita tal-kuntratt tal-assigurazzjoni bhall-klawzoli generali previsti
fl-Artikolu 428(1) u fl-ewwel paragrafu tal-Artikolu 429 tal-kodi¢i ta’ kummer¢ Portugiz.

Ghalhekk tali dispozizzjonijiet jistghu jwasslu ghall-assenza ta’ kumpens lil terzi li jkunu sfaw vittmi u,
konsegwentement, li jippregudikaw l-effettivita tal-imsemmija direttivi.

Din il-konstatazzjoni ma tistax titqieghed fid-dubju mill-possibbilta li jithallas kumpens lill-vittma
mill-fondi ta’ garanzija tal-karozza. Fil-fatt, l-intervent tal-organu nazzjonali msemmi fl-Artikolu 1(4)
tat-Tieni Direttiva gie mfassal bhala mizura tal-ahhar rikors, previst biss fil-kaz fejn id-danni gew
ikkawzati minn vettura li ghaliha ma giex issodisfatt l-obbligu tal-assigurazzjoni msemmi
fl-Artikolu 3(1) tal-Ewwel Direttiva, jigifieri vettura li ghaliha ma jezistix kuntratt ta’ assigurazzjoni.
Tali restrizzjoni hija ggustifikata mill-fatt li din id-dispozizzjoni, kif tfakkar fil-punt 23 ta’ din
is-sentenza, timponi fuq kull Stat Membru sabiex jizgura li, suggett ghad-derogi previsti fl-Artikolu 4
ta’ din id-direttiva tal-ahhar, kull proprjetarju jew detentur ta’ vettura normalment ibbazata
fit-territorju tieghu jikkonkludi, ma’ kumpannija ta’ assigurazzjoni, kuntratt sabiex jiggarantixxi,
tal-inqas fil-limiti ddefiniti mid-dritt tal-Unjoni, ir-responsabbilta ¢ivili tieghu fir-rigward
tal-imsemmija vettura (ara, fdan is-sens, sentenza tal-11 ta’ Lulju 2013, Csonka etf, C-409/11,
EU:C:2013:512, punti 30 u 31).

Issa, kif tfakkar fil-punt 29 ta’ din is-sentenza, i¢-¢irkustanza li vettura tkun misjuga minn persuna
mhux indikata fil-polza ta’ assigurazzjoni relatata ma’ din il-vettura ma tistax tippermetti li jigi
kkunsidrat li din ma hijiex assigurata fis-sens tat-tielet subparagrafu tal-Artikolu 1(4) tat-Tieni
Direttiva.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domanda
maghmula li 1-Artikolu 3(1) tal-Ewwel Direttiva, 1-Artikolu 2(1) tat-Tieni Direttiva ghandhom jigu
interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li ghandha bhala effett li tkun infurzabbli
ghall-terzi li jkunu sfaw vittmi, fi¢c-¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza prin¢ipali, in-nullita ta’ kuntratt
tal-assigurazzjoni ghar-responsabbilta civili tal-karozza li tirrizulta mid-dikjarazzjonijiet foloz inizjali
tal-persuna assigurata fir-rigward tal-identita tal-proprjetarju u tas-sewwieq abitwali tal-vettura
kkoncernata, jew tac-cirkustanza li l-persuna li ghaliha jew ghan-nom taghha dan il-kuntratt ta’
assigurazzjoni huwa konkluz ma kellhiex interess ekonomiku ghall-konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 3(1) tal-Direttiva tal-Kunsill 72/166/KEE, tal-24 ta’ April 1972, dwar
l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri li ghandhom Xx’jagsmu ma’ assigurazzjoni kontra
responsabbilta civili fir-rigward tal-uzu ta’ vetturi bil-mutur u l-infurzar tal-obbligu ta’
assigurazzjoni kontra din ir-responsabbilta, u 1-Artikolu 2(1) tat-Tieni Direttiva tal-Kunsill
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84/5/KEE, tat-30 ta’ Dicembru 1983, dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri li
ghandhom x’jagsmu ma’ assigurazzjoni kontra r-responsabbilta civili fir-rigward tal-uzu ta’
vetturi bil-mutur, ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li
ghandha bhala effett li tkun infurzabbli ghall-terzi li jkunu sfaw vittmi, fi¢-¢irkustanzi bhal dawk
tal-kawza princ¢ipali, in-nullita ta’ kuntratt tal-assigurazzjoni ghar-responsabbilta civili
tal-karozza li tirrizulta mid-dikjarazzjonijiet foloz inizjali tal-persuna assigurata fir-rigward
tal-identita tal-proprjetarju u tas-sewwieq abitwali tal-vettura kkoncernata, jew tac¢-cirkustanza li
I-persuna li ghaliha jew ghan-nom taghha dan il-kuntratt ta’ assigurazzjoni huwa konkluz ma
kellhiex interess ekonomiku ghall-konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt.

Firem
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