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SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

18 ta’ Lulju 2017*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Moviment liberu tal-haddiema — Prin¢ipju ta’
nondiskriminazzjoni — Elezzjoni tar-rapprezentanti tal-haddiema fil-bord ta’ sorveljanza ta’
kumpannija — Legizlazzjoni nazzjonali li tillimita d-dritt tal-vot u l-eligibbilta unikament
ghall-haddiema ta’ stabbilimenti li jinsabu fit-territorju nazzjonali”
Fil-Kawza C-566/15,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Kammergericht (qorti regjonali superjuri ta’ Berlin, il-Germanja), permezz ta’ deciZjoni tas-
16 ta’ Ottubru 2015, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-3 ta’” Novembru 2015, fil-procedura
Konrad Erzberger
Vs
TUI AG,
fil-prezenza ta”:
Vereinigung Cockpit eV,
Betriebsrat der TUI AG/TUI Group Services GmbH,
Frank Jakobi,
Andreas Barczewski,
Peter Bremme,
Dierk Hirschel,
Michael Ponipp,
Wilfried H. Rau,
Carola Schwirn,

Anette Stempel,

Ortwin Strubelt,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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Marcell Witt,
Wolfgang Flintermann,
Stefan Weinhofer,
ver.di — Vereinte Dienstleistungsgewerkschaft,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, A. Tizzano, Vi¢i President, R. Silva de Lapuerta, M. Ile$i¢ u
J. L. da Cruz Vilaga, Presidenti ta’ Awla, A. Borg Barthet, ]J. Malenovsky, E. Levits (Relatur),
J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev, C. Vajda, S. Rodin u F. Biltgen, Imhallfin,
Avukat Generali: H. Saugmandsgaard Qe,
Registratur: K. Malacek, Amministratur,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-24 ta’ Jannar 2017,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal K. Erzberger, minn J. Brandhoff, C. Behme u S. Richter, avukati,
— ghal TUI AG, minn C. Arnold u M. Arnold, avukati,
— ghal Vereinigung Cockpit eV, minn M. Fischer, avukat,
— ghall-Betriebsrat der TUI AG/TUI Group Services GmbH e, minn M. Schmidt, avukat,
— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Méller u T. Henze, bhala agenti,
— ghall-Gvern Fran¢iz, minn R. Coesme, bhala agent,
— ghall-Gvern Lussemburgiz, minn P. Kinsch, avukat,
— ghall-Gvern Olandiz, minn H. Stergiou, bhala agent,
— ghall-Gvern Awstrijak, minn G. Eberhard, bhala agent,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Kellerbauer u D. Martin, bhala agenti,
— ghall-Awtorita ta’ Sorveljanza EFTA, minn M. Moustakali u C. Zatschler, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-4 ta’ Mejju 2017,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 18 TFUE u 45 TFUE.
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Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Konrad Erzberger u TUI AG, li ghandha s-sede taghha
fil-Germanja u li taghha K. Erzberger huwa azzjonist, dwar il-kompozizzjoni tal-bord ta’ sorveljanza ta’
din il-kumpannija, b’'mod iktar partikolari ghal dak li jirrigwarda d-dritt tal-vot u d-dritt li persuna
tohrog ghall-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fi hdan dan il-bord.

II-kuntest guridiku

L-Artikolu 96 tal-Aktiengesetz (ligi dwar il-kumpanniji pubbli¢i b’responsabbilta limitata), tas-
6 ta’ Settembru 1965 (BGBI. 1965 I, p. 1089), jistabbilixxi li:

“(1) I-bord ta’ sorveljanza ghandu jkun kompost

ghal dak li jirrigwarda l-kumpanniji suggetti ghal-ligi dwar il-partecipazzjoni tal-impjegati fit-tmexxija,
minn membri li jirrapprezentaw lill-azzjonisti u minn membri li jirrapprezentaw lill-impjegati,

[...]

ghal dak li jirrigwarda l-kumpanniji 1-ohra, minn membri li jirrapprezentaw unikament lill-azzjonisti.
[...]”

L-Artikolu 1 tal-Gesetz {iber die Mitbestimmung der Arbeitnehmer (ligi dwar il-partec¢ipazzjoni
tal-impjegati fit-tmexxija), tal-4 ta’ Mejju 1976 (BGBL 1976 I, p. 1153, iktar ’il quddiem il-“MitbestG”),
intitolat “Imprizi kkoncernati”, jghid li:

“(1) Fl-imprizi

1. ikkostitwiti fil-forma ta’ kumpannija pubblika b’responsabbilta limitata, ta’ socjeta in akkomandita
b’responsabbilta limitata, ta” kumpannija b’responsabbilta limitata jew ta’ kooperattiva u

2. li jimpjegaw b’'mod generali iktar minn 2 000 persuna,

din il-ligi tirrikonoxxi dritt ta’ partecipazzjoni fit-tmexxija lill-impjegati.

[...]"

II-punt 1 tal-Artikolu 3(1) tal-MitbestG jipprevedi li:

“Ghandhom jitgiesu bhala impjegati fis-sens ta’ din il-ligi

1. il-persuni msemmija fl-Artikolu 5(1) tal-ligi dwar ir-relazzjonijiet industrijali [...]”

L-ewwel sentenza tal-Artikolu 5(1) tal-MitbestG tghid li:

“Meta [...] impriza tkun l-impriza dominanti fi hdan grupp [...], l-impjegati tal-imprizi tal-grupp
igllill?gfl”hom jigu assimilati mal-impjegati tal-impriza dominanti ghall-finijiet tal-applikazzjoni ta’ din
L-Artikolu 7 tal-MitbestG jiddisponi li:

“(1) Il-bord ta’ sorveljanza ta’ impriza

[...]
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3. li normalment timpjega iktar minn 20 000 impjegat ghandu jkun kompost minn ghaxar membri li
jirrapprezentaw lill-azzjonisti u minn ghaxar membri li jirrapprezentaw lill-impjegati.

[...]

(2) Fost il-membri tal-bord ta’ sorveljanza li jirrapprezentaw lill-impjegati ghandu jkun hemm

[...]

3. fbord ta’ sorveljanza li ghandu ghaxar rapprezentanti tal-impjegati, seba’ impjegati tal-impriza u
tliet rapprezentanti tas-sindakati.

[...]”
L-Artikolu 10 tal-MitbestG huwa fformulat kif gej:

“(1) Fkull stabbiliment tal-impriza, l-impjegati ghandhom jeleggu lid-delegati b’votazzjoni sigrieta u
skont is-sistema ta’ rapprezentanza proporzjonali.

(2) L-impjegati tal-impriza li jkunu lahqu l-eta ta’ 18-il sena ghandhom id-dritt jivvotaw fl-elezzjoni
tad-delegati, [...]

(3) Jistghu jigu eletti bhala delegati l-impjegati msemmija fl-ewwel sentenza tal-paragrafu 2 li
jissodisfaw il-kundizzjonijiet ta’ eligibbilta previsti fl-Artikolu 8 tal-ligi dwar ir-relazzjonijiet
industrijali.

[...]”

L-Artikolu 8 tal-Betriebsverfassungsgesetz (ligi dwar ir-relazzjonijiet industrijali, BGBL. 2001 I, p. 2518)
jipprevedi li:

“(1) Huma eligibbli I-votanti kollha assenjati lill-istabbiliment ghal iktar minn sitt xhur jew li jahdmu
mid-dar, prin¢ipalment ghal dan l-istabbiliment, ghal iktar minn sitt xhur. Dan il-perijodu ta’ sitt xhur
ghandu jinkludi l-perijodi kollha 1li matulhom Il-impjegat ikun hadem, immedjatament qabel
l-assenjazzjoni attwali tieghu, fi hdan stabbiliment iehor tal-istess impriza jew tal-istess grupp ta’
imprizi [...]

(2) Jekk l-istabbiliment ikun ilu jezisti ghal inqas minn sitt xhur, b’deroga mid-dispozizzjonijiet
tal-paragrafu 1 dwar l-anzjanita fis-servizz ta’ sitt xhur, huma eligibbli l-impjegati li jahdmu
fl-istabbiliment fil-mument tat-thabbir tal-elezzjoni tal-kunsill tax-xoghol tal-impriza u li jissodisfaw
il-kundizzjonijiet 1-ohra ta’ eligibbilta.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

K. Erzberger huwa azzjonist ta’ TUI, li hija l-kap ta’ grupp ta’ kumpanniji (iktar ’il quddiem
il-“grupp TUI”), attiv fis-settur tat-turizmu.

ll-grupp TUI jopera fuq livell dinji. Fi hdan 1-Unjoni Ewropea, dan il-grupp jimpjega madwar
50 000 impjegat, li minnhom ftit iktar minn 10 000 haddiem jahdmu fil-Germanja.
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Billi TUI taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-MitbestG, din il-kumpannija hija mmexxija minn zewg
korpi, jigifieri 1-bord ta’ tmexxija, inkarigat bit-tmexxija tal-kumpannija, u 1-bord ta’ sorveljanza, li
ghandu I-kompitu li jissorvelja 1-bord ta’ tmexxija bil-partecipazzjoni tal-haddiema. Dan il-bord ta’
sorveljanza ghandu 20 membru. Nofs dan il-bord huwa kkostitwit minn azzjonisti u n-nofs l-iehor
minn rapprezentanti mahtura mill-haddiema impjegati.

Il-qorti tar-rinviju tosserva li, skont I-opinjoni prevalenti fid-duttrina u fil-gurisprudenza Germaniza,
it-terminu haddiem jinkludi, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-MitbestG, unikament il-haddiema
tal-istabbilimenti li jinsabu fit-territorju nazzjonali. Skont din l-opinjoni prevalenti, il-haddiema ta’
sussidjarja ta’ grupp li tinsab barra mit-territorju Germaniz, b’'mod partikolari fi Stat Membru iehor,
ma ghandhomx id-dritt tal-vot u d-dritt li johorgu ghall-elezzjonijiet tar-rapprezentanti fil-bord ta’
sorveljanza tal-kumpannija omm tal-grupp ikkoncernat. Barra minn hekk, kull haddiem tal-grupp
TUIL li jezerc¢ita funzjonijiet fi hdan il-bord ta’ sorveljanza tal-kumpannija omm ta’ dan il-grupp,
ghandu jieqaf milli jezercita dawn il-funzjonijiet meta huwa jimla pozizzjoni fi hdan wahda
mis-sussidjarji tal-imsemmi grupp li tinsab fi Stat Membru li ma huwiex ir-Repubblika Federali
tal-Germanja.

Dan l-appro¢¢ ma huwiex ibbazat fuq il-kliem tal-MitbestG, izda fuq il-“prin¢ipju ta’ applikazzjoni
territorjali”, li jghid li l-ordni so¢jali Germaniz ma jistax jestendi ghat-territorju ta’ Stati ohra, kif ukoll
fuq l-origini tal-imsemmija ligi.

K. Erzberger isostni, ghall-kuntrarju, li I-bord ta’ sorveljanza ta’” TUI ma giex ikkostitwit debitament.
II-fatt li haddiema impjegati minn sussidjarja tal-grupp TUI li tinsab fi Stat Membru li ma huwiex
ir-Repubblika Federali tal-Germanja, fliema kaz jista’ jigi prezunt li tali haddiema ma jkunux bhala
regola generali ¢ittadini Germanizi, jigu prekluzi milli jipparte¢ipaw fil-kompozizzjoni tal-bord ta’
sorveljanza ta’ TUI, jikser 1-Artikolu 18 TFUE. Barra minn hekk, it-telf tal-istatus ta’ membru tal-bord
ta’ sorveljanza, fil-kaz ta’ trasferiment lejn Stat Membru li ma huwiex ir-Repubblika Federali
tal-Germanja, jista’ jiskoraggixxi lill-haddiema milli jezercitaw id-dritt taghhom ta’ moviment liberu
fit-territorju tal-Istati Membri, previst fl-Artikolu 45 TFUE.

Peress li TUI kienet tal-fehma opposta, K. Erzberger ezercita d-dritt tieghu, moghti mil-legizlazzjoni
nazzjonali, li jadixxi qorti fil-kaz ta’ tilwima dwar id-dispozizzjonijiet legali applikabbli
ghall-kompozizzjoni tal-bord ta’ sorveljanza.

Il-Landgericht Berlin (qorti regjonali ta’ Berlin, il-Germanja) ¢ahdet ir-rikors ta’ dan tal-ahhar. Hija
ddecidiet li la kien hemm diskriminazzjoni bbazata fuq in-nazzjonalita u lanqas ostakolu
ghall-moviment liberu tal-haddiema, billi t-telf tad-dritt tal-vot fil-kaz ta’ trasferiment ma kienx
determinanti fid-dec¢izjoni tal-haddiema li jimlew pozizzjoni fi Stat Membru li ma huwiex
ir-Repubblika Federali tal-Germanja.

Il-Kammergericht (qorti regjonali superjuri ta’ Berlin, il-Germanja), adita fl-appell, tqis li l-ezistenza ta’
ksur tad-dritt tal-Unjoni hija possibbli. Skont din il-qorti, huwa konéepibbli li I-legizlazzjoni Germaniza
fil-qasam tal-partecipazzjoni fit-tmexxija twassal ghal diskriminazzjoni kontra 1-haddiema bbazata fuq
in-nazzjonalita u tippregudika l-moviment liberu tal-haddiema.

Fil-fatt, minn naha, kuntrarjament ghall-haddiema impjegati fil-Germanja, dawk li huma impjegati fi
Stat Membru iehor, fdan il-kaz madwar 80 % tal-impjegati tal-grupp TUI, ma humiex irrapprezentati
fil-bord ta’ sorveljanza ta’ TUL

Min-naha l-ohra, ghall-Kammergericht (qorti regjonali superjuri ta’ Berlin), ir-riskju li jintilef, skont
il-kaz, l-istatus taghhom ta’ membru tal-bord ta’ sorveljanza jista’ jiskoragixxi lill-haddiema milli
jipprezentaw il-kandidatura taghhom ghal pozizzjonijiet effettivament proposti fi Stat Membru li ma
huwiex ir-Repubblika Federali tal-Germanja u, ghalhekk, milli ji¢c¢aqilqu liberament fit-territorju
tal-Unjoni.
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Il-qorti tar-rinviju ma taghti ebda gustifikazzjoni suffi¢cjenti fdan ir-rigward. Fdawn i¢-¢irkustanzi,
il-Kammergericht (qorti regjonali superjuri ta’ Berlin) iddecidiet li tissospendi l-proc¢eduri quddiemha
u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“Huwa kompatibbli mal-Artikolu 18 TFUE [...] u mal-Artikolu 45 TFUE [...] li Stat Membru jaghti
d-dritt li wiehed jivvota u li wiehed johrog bhala kandidat ghar-rapprezentanti tal-impjegati fil-korp ta’
supervizjoni [bord ta’ sorveljanza] ta’ kumpannija biss lil dawk il-haddiema li huma impjegati fi
stabbilimenti tal-kumpannija jew fil-kumpanniji tal-grupp fit-territorju nazzjonali?”

Fuq id-domanda preliminari

Osservazzjoni preliminari

Sabiex tinghata risposta utli ghad-domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju, ghandha tittiehed
inkunsiderazzjoni l-varjeta ta’ sitwazzjonijiet li tahthom jaqghu d-diversi haddiema impjegati minn
kumpannija li tappartjeni ghall-grupp TUL

Ghandu jigi nnotat ukoll, kif ir-rapprezentant ta’ TUI ppreciza waqt is-seduta, li I-grupp TUI ghandu,
barra mill-Germanja, biss stabbilimenti li ghandhom personalita guridika awtonoma.

Fuq il-haddiema tal-grupp TUI impjegati fsussidjarja stabbilita fi Stat Membru li ma huwiex
ir-Repubblika Federali tal-Germanja

Qabelxejn, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk 1-Artikoli 18 u 45 TFUE ghandhomx jigu
interpretati fis-sens li huma jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali ta’ Stat Membru, bhal dik inkwistjoni
fil-kawza principali, li tipprevedi li l-haddiema ta’ grupp ta’ kumpanniji impjegati minn sussidjarja li
tinsab fit-territorju ta’ Stat Membru iehor ma ghandhomx id-dritt tal-vot u d-dritt li johorgu
ghall-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fil-bord ta’ sorveljanza tal-kumpannija omm ta’ dan

il-grupp.

Skont gurisprudenza stabbilita, imfakkra mill-Avukat Generali fil-punt 39 tal-konkluzjonijiet tieghu,
lI-Artikolu 18 TFUE, 1i jistabbilixxi l-princ¢ipju generali ta’ nondiskriminazzjoni minhabba
n-nazzjonalita, japplika b’'mod awtonomu biss fsitwazzjonijiet irregolati mid-dritt tal-Unjoni li
ghalihom it-Trattat ma jipprevedix regoli specifici ta’ nondiskriminazzjoni (sentenza tal-
4 ta’ Settembru 2014, Schiebel Aircraft, C-474/12, EU:C:2014:2139, punt 20 u l-gurisprudenza ccitata).

Issa, 1-Artikolu 45(2) TFUE jipprevedi, favur il-haddiema impjegati, regola specifika ta’
nondiskriminazzjoni bbazata fuq in-nazzjonalita fil-qasam tal-kundizzjonijiet ta’ impjieg.

Minn dan jirrizulta li s-sitwazzjoni tal-haddiema msemmija fil-punt 24 ta’ din is-sentenza ghandha tigi
ezaminata unikament fid-dawl tal-Artikolu 45 TFUE.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, ir-regoli tat-Trattat fil-qasam
tal-moviment liberu tal-persuni ma jistghux jigu applikati ghal sitwazzjonijiet li ma ghandhom ebda
rabta ma’ xi wahda mis-sitwazzjonijiet previsti mid-dritt tal-Unjoni. Ghaldaqstant, dawn ir-regoli ma
humiex applikabbli ghal haddiema li qatt ma jkunu ezer¢itaw il-liberta taghhom li ji¢caqilqu gewwa
1-Unjoni u ma jkollhomx l-intenzjoni li jaghmlu dan (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-1 ta” April 2008,
II-Gvern tal-Komunita Franciza u II-Gvern tal-Vallonja, C-212/06, EU:C:2008:178, punti 33, 37 u 38).
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Kif josserva l-Avukat Generali fil-punti 49 u 55 tal-konkluzjonijiet tieghu, i¢c-¢irkustanza li s-sussidjarja
li timpjega 1-haddiema kkoncernati hija kkontrollata minn kumpannija omm stabbilita fi Stat Membru
differenti minn dak fejn hija stabbilita din is-sussidjarja hija irrilevanti sabiex tigi stabbilita rabta ma’ xi
wahda mis-sitwazzjonijiet previsti mill-Artikolu 45 TFUE.

Minn dan jirrizulta li 1-Artikolu 45 TFUE ma japplikax ghas-sitwazzjoni tal-haddiema msemmija
fil-punt 24 ta’ din is-sentenza.

Fuq il-haddiema tal-grupp TUI impjegati fil-Germanja u li jitilqu minn dan l-impjieg sabiex jigu
impjegati minn sussidjarja li tappartjeni ghall-istess grupp stabbilit fi Stat Membru iehor

Sussegwentement, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk I-Artikoli 18 u 45 TFUE ghandhomx
jigu interpretati fis-sens li huma jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali ta’ Stat Membru, bhal dik
inkwistjoni fil-kawza principali, li tipprevedi li I-haddiema impjegati fl-istabbilimenti ta’ grupp li jinsabu
fit-territorju ta’ dan I-Istat Membru ma ghandhomx id-dritt tal-vot u d-dritt li johorgu
ghall-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fil-bord ta’ sorveljanza tal-kumpannija omm ta’ dan
il-grupp, stabbilita fl-imsemmi Stat Membru, kif ukoll, skont il-kaz, id-dritt li jezercitaw jew li jkomplu
jezercitaw mandat ta’ rapprezentanza fdan il-bord, meta dawn il-haddiema jitilqu mill-impjieg
taghhom ftali stabbiliment u jigu impjegati minn sussidjarja li tappartjeni ghall-istess grupp stabbilita
fi Stat Membru iehor.

Din hija s-sitwazzjoni fejn haddiema, fi hdan il-grupp TUI, jaghmlu uzu mid-dritt taghhom previst
fl-Artikolu 45 TFUE. Ghaldagstant, kif osserva 1-Avukat Generali fil-punt 68 tal-konkluzjonijiet tieghu
u kif jirrizulta mill-punti 25 u 26 ta’ din is-sentenza, 1-Artikolu 18 TFUE ma japplikax ghal din
is-sitwazzjoni.

Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, id-dispozizzjonijiet kollha tat-Trattat dwar
il-moviment liberu tal-persuni huma intizi sabiex jiffacilitaw, ghac-¢ittadini tal-Unjoni, 1-ezerc¢izzju ta’
attivitajiet professjonali ta’ kull tip fit-territorju tal-Unjoni u jipprekludu mizuri li jistghu jisfavorixxu
dawn i¢-cittadini meta jkunu jixtiequ jezercitaw attivita fit-territorju ta’ Stat Membru li ma huwiex
l-Istat Membru ta’ origini taghhom. F'dan il-kuntest, i¢-¢ittadini tal-Istati Membri ghandhom, b’mod
partikolari, id-dritt, li huma jiksbu direttament mit-Trattat, li jitilqu mill-Istat Membru ta’ origini
taghhom sabiex imorru fit-territorju ta’ Stat Membru iehor u jirrisjedu fih, bil-ghan li jezercitaw attivita
hemmbhekk. Konsegwentement, 1-Artikolu 45 TFUE jipprekludi kull mizura nazzjonali li tista’ tfixkel
jew tirrendi inqas attraenti l-ezercizzju, mi¢-cittadini tal-Unjoni, tal-liberta fundamentali ggarantita
mit-Trattat (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-1 ta’ April 2008, II-Gvern tal-Komunita Franc¢iza u
[I-Gvern tal-Vallonja, C-212/06, EU:C:2008:178, punti 44 u 45, kif ukoll tal-10 ta’ Marzu 2011,
Casteels, C-379/09, EU:C:2011:131, punti 21 u 22).

Madankollu, id-dritt primarju tal-Unjoni ma jistax jiggarantixxi lil haddiem li ¢aqliq lejn Stat Membru
li ma huwiex l-Istat Membru ta’ origini tieghu ma huwiex ser ikollu impatt fil-qasam socjali, billi dan
ic-¢aqliq, fid-dawl tad-differenzi li jezistu bejn is-sistemi u l-legizlazzjonijiet tal-Istati Membri, jista’,
skont il-kaz, ikun iktar jew inqas vantagguz ghall-persuna kkoncernata f'dan il-qasam (ara, b’analogija,
is-sentenzi tas-26 ta’ April 2007, Alevizos, C-392/05, EU:C:2007:251, punt 76 u l-gurisprudenza ¢¢itata,
kif ukoll tat-13 ta’ Lulju 2016, Popperl, C-187/15, EU:C:2016:550, punt 24).

Ghaldagstant, kif 1-Avukat Generali osserva essenzjalment fil-punti 75 u 78 tal-konkluzjonijiet tieghu,
l-Artikolu 45 TFUE ma jaghtix lill-imsemmi haddiem id-dritt li jgawdi, fl-Istat Membru ospitanti,
mill-kundizzjonijiet tax-xoghol li minnhom kien jibbenefika fl-Istat Membru ta’ origini skont
il-legizlazzjoni ta’ dan l-ahhar Stat.
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Fdan ir-rigward, ghandu jinghad ukoll li, fl-assenza, fil-qasam ikkoncernat, ta’ mizuri ta’
armonizzazzjoni jew ta’ koordinazzjoni fuq il-livell tal-Unjoni, l-Istati Membri jibqghu, bhala princ¢ipju,
liberi li jiddefinixxu I-kriterji ta’ rabta ghall-kamp ta’ applikazzjoni tal-legizlazzjoni taghhom,
bil-kundizzjoni li dawn il-kriterji jkunu oggettivi u nondiskriminatorji.

F’dan il-kuntest, id-dritt tal-Unjoni ma jipprekludix, fil-qasam tar-rapprezentanza u tad-difiza kollettiva
tal-interessi tal-haddiema fil-korpi ta’ tmexxija jew ta’ sorveljanza ta’ kumpannija rregolata mid-dritt
nazzjonali, qasam li, sal-lum, ma kienx is-suggett ta’ armonizzazzjoni jew ta’ koordinazzjoni fuq
il-livell tal-Unjoni, li Stat Membru jipprevedi li r-regoli li adotta jkunu japplikaw biss ghall-haddiema
impjegati minn stabbilimenti li jinsabu fit-territorju nazzjonali tieghu, kif bl-istess mod huwa possibbli
li Stat Membru iehor jirrikorri ghal rabta ohra ghall-finijiet tal-applikazzjoni tar-regoli nazzjonali tieghu
stess.

Fdan il-kaz, il-mekkanizmu ta’ partecipazzjoni fit-tmexxija stabbilit mill-MitBestG, li ghandu l-ghan li
jinvolvi lill-haddiema, permezz ta’ rapprezentanti eletti, fil-korpi decizjonali u strategici
tal-kumpannija, jaqa’, fdan ir-rigward, kemm taht id-dritt tal-kumpanniji kif ukoll taht id-dritt
tar-relazzjonijiet kollettivi tax-xoghol Germanizi, li I-kamp ta’ applikazzjoni taghhom jista’ jigi llimitat
mir-Repubblika Federali tal-Germanja ghall-haddiema impjegati minn stabbilimenti li jinsabu
fit-territorju taghha, bil-kundizzjoni li tali limitazzjoni tkun ibbazata fuq kriterju oggettiv u
nondiskriminatorju.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li t-telf tad-drittijiet inkwistjoni fil-kawza principali, imgarrab
mill-haddiema msemmija fil-punt 31 ta’ din is-sentenza, ma jistax jitqgies li jikkostitwixxi ostakolu
ghall-moviment liberu tal-haddiema ggarantit mill-Artikolu 45 TFUE.

Ghal dak li jirrigwarda b'mod partikolari l-haddiema li, wara li jkunu nghataw mandat ta’
rapprezentanza, matul il- perljodu ta’ impjieg taghhom fi hdan stabbiliment li jinsab fil- German)a,
fil-bord ta’ sorveljanza ta’ kumpanm]a Germaniza, jitilqu mill-Germanja sabiex jigu rreklutati minn
kumpannija stabbilita fit-territorju ta’ Stat Membru iehor, il-fatt li dawn il-haddiema jkunu mgieghla,
feirkustanza bhal din, li ma jkomplux jezer¢itaw il-mandat taghhom fil-Germanja hija biss
konsegwenza tal-ghazla maghmula legittimament mir-Repubblika Federali tal-Germanja li tillimita
l-applikazzjoni tar-regoli nazzjonali taghha fil-qasam tal-partecipazzjoni fit-tmexxija ghall-haddiema
impjegati minn stabbiliment li jinsab fit-territorju Germaniz.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjoni kollha precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domanda
maghmula hija li 1-Artikolu 45 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni
nazzjonali ta’ Stat Membru, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tipprevedi li 1-haddiema
impjegati fl-istabbilimenti ta’ grupp li jinsabu fit-territorju ta’ dan l-Istat Membru ma ghandhomx
id-dritt tal-vot u d-dritt li johorgu ghall-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fil-bord ta’
sorveljanza tal-kumpannija omm ta’ dan il-grupp, stabbilita fl-imsemmi Stat Membru, kif ukoll, skont
il-kaz, id-dritt li jezercitaw jew li jkomplu jezercitaw mandat ta’ rapprezentanza fdan il-bord, meta
dawn il-haddiema jitilqu mill-impjieg taghhom f'tali stabbiliment u jigu impjegati minn sussidjarja li
tappartjeni ghall-istess grupp stabbilita fi Stat Membru iehor.

Fuq l-ispejjez
Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti

ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 45 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali ta’
Stat Membru, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tipprevedi li 1-haddiema impjegati
fl-istabbilimenti ta’ grupp li jinsabu fit-territorju ta’ dan 1l-Istat Membru ma ghandhomx id-dritt
tal-vot u d-dritt li johorgu ghall-elezzjonijiet tar-rapprezentanti tal-haddiema fil-bord ta’
sorveljanza tal-kumpannija omm ta’ dan il-grupp, stabbilita fl-imsemmi Stat Membru, kif ukoll,
skont il-kaz, id-dritt li jezercitaw jew li jkomplu jezercitaw mandat ta’ rapprezentanza f’dan
il-bord, meta dawn il-haddiema jitilqu mill-impjieg taghhom f’tali stabbiliment u jigu impjegati
minn sussidjarja li tappartjeni ghall-istess grupp stabbilita fi Stat Membru iehor.

Firem
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