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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

8 ta’ Gunju 2017*

«Rinviju

ghal dec¢izjoni preliminari — Proprjeta intellettwali — Trade mark tal-Unjoni Ewropea —
Regolament (KE) Nru 207/2009 — Artikoli 9 u 15 — Prezentazzjoni tas-sinjal fjura tal-qoton minn
asso¢jazzjoni — Registrazzjoni inkwantu trade mark individwali — Konc¢essjoni ta’ licenzji ta’ uzu ta’

din it-trade mark lill-produtturi ta’ tessuti tal-qoton affiljati ma’ din l-assocjazzjoni — Talba ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita jew ta’ revoka — Kuncett ta’ ‘uzu genwin’ — Funzjoni essenzjali ta’
indikazzjoni ta’ origini”

Fil-Kawza C-689/15,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa

mill-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti regjonali superjuri ta’ Diisseldorf, il-Germanja), permezz ta’

decizjoni tal-15 ta’ Dicembru 2015, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-21 ta’ Dicembru 2015,

fil-procedura

W. F. Gozze Frottierweberei GmbH,

Wolfgang Gozze

Vs

Verein Bremer Baumwollborse,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn M. Ilesi¢ (Relatur), President tal-Awla, A. Prechal, A. Rosas, C. Toader u E. Jarasitnas,
Imhallfin,

Avukat Generali: M. Wathelet,

Registratur: X. Lopez Bancalari, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tad-19 ta’ Ottubru 2016,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal W. F. Gozze Frottierweberei GmbH u W. Gozze, minn M. Hermans u I. Hef3, avukati,
— ghal Verein Bremer Baumwollborse, minn C. Opatz, avukat,

— ghall-Gvern Germaniz, minn M. Hellmann, T. Henze u J. Techert, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

MT
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn T. Scharf u J. Samnadda, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-1 ta’ Dicembru 2016,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda Il-interpretazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 207/20009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trademark tal-Unjoni Ewropea (GU 2009, L 78, p. 1).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn W. F. Gozze Frottierweberei GmbH (iktar il quddiem
“Gozze”) u Wolfgang Gozze u 1-Verein Bremer Baumwollborse (iktar il quddiem il-“VBB”) rigward,
minn naha, l-uzu minn Gozze ta’ sinjal li jixbah trade mark tal-Unjoni Ewropea li 1-VBB hija
proprjetarja taghha u, min-naha l-ohra, l-ezistenza ta’ uzu genwin ta’ din it-trade mark.

II-kuntest guridiku

Ir-Regolament Nru 207/2009 gie emendat bir-Regolament (UE) 2015/2424 tal-Parlament Ewropew u

tal-Kunsill, tas-16 ta’ Dicembru 2015 (GU 2015, L 341, p. 21), li dahal fis-sehh fit-23 ta’ Marzu 2016.

Madankollu, fid-dawl tad-data tal-fatti fil-kawza prin¢ipali, dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari

huwa ezaminat fir-rigward tar-Regolament Nru 207/2009 kif kien fis-sehh qabel din 1-emenda.

Skont I-Artikolu 4 ta’ dan ir-regolament:

“Trade mark [tal-Unjoni Ewropea] tista’ tikkonsisti f’sinjali li jistghu jigu rapprezentati b'mod grafiku,

partikolarment kliem, fosthom ismijiet personali, disinnji, ittri, numri, il-forma ta’ prodotti jew

l-imballagg taghhom, sakemm dawn is-sinjali jiddistingwu l-prodotti jew is-servizzi ta’ impriza minn

dawk ta’ impriza ohra.”

L-Artikolu 7(1) tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“Dawn li gejjin ma jistghux jigu rregistrati:

a) sinjali li ma jikkonformawx mad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 4;

b) trade marks li mhumiex ta’ karattru distintiv;

c) trade marks li jikkonsistu esklussivament f’sinjali jew indikazzjonijiet li jintuzaw fil-kummer¢ sabiex
jindikaw ix-xorta, il-kwalita, il-kwantita, 1-uzu intenzjonat, il-valur, l-origini geografika jew il-hin ta’
produzzjoni tal-prodotti jew ta’ meta inghata s-servizz, jew karatteristi¢i ohrajn tal-prodotti jew

servizzi;

d) trade marks li jikkonsistu esklussivament f’sinjali jew indikazzjonijiet li jkunu saru uzanza tal-lingwa
tal-mument jew tal-prattika bona fide u stabbilita tal-kummer¢;

[...]

g) trade marks li huma ta’ natura li tista’ tqarraq bil-pubbliku, per ezempju fir-rigward tax-xorta,
tal-kwalita jew l-origini geografika tal-prodotti jew is-servizzi,

[...]".
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Skont 1-Artikolu 9(1) tal-istess regolament:

“It-trade mark [tal-Unjoni Ewropea] taghti lill-proprjetarju d-drittijiet esklussivi fiha. Il-proprjetarju
ghandu l-jedd li jipprojbixxi lit-terzi persuni kollha li ma jkollhomx il-kunsens tieghu milli juzaw
fil-kummerc:

a) kull sinjal li huwa identiku ghat-trade mark [tal-Unjoni Ewropea] fir-rigward ta’ prodotti jew
servizzi li huma identici ghal dawk li ghalihom it-trade mark Komunitarja hija registrata;

b) kull sinjal fejn, minhabba identicita jew xebh mat-trade mark [tal-Unjoni Ewropea] u l-identicita
jew xebh mal-prodotti jew is-servizzi koperti mit-trade mark [tal-Unjoni Ewropea] u mis-sinjal,
tkun tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni minn naha tal-pubbliku; il-problabilta ta’ konfuzjoni tinkludi
wkoll il-probabbilta li ssir assocjazzjoni bejn is-sinjal u t-trade mark;

[...]”
L-Artikolu 15 tar-Regolament Nru 207/2009 jipprovdi:

“1. Jekk, fi zmien hames snin wara r-registrazzjoni, il-proprjetarju ma jkunx ghamel uzu genwin
[fl-Unjoni] mit-trade mark [tal-Unjoni Ewropea] konnessjoni mal-prodotti jew mas-servizzi li
ghalihom tkun registrata, jew jekk dan l-uzu jkun gie sospiz ghal perjodu kontinwu ta’ hames snin,
it-trade mark [tal-Unjoni Ewropea] ghandha tkun soggetta ghas-sanzjonijiet li jipprovdi dan
ir-Regolament, sakemm ma jkunx hemm ragunijiet xierqa ghal dan in-nuqqas ta’ uzu.

[...]

2. L-uzu ta’ trade mark [tal-Unjoni Ewropea] bil-kunsens tal-proprjetarju ghandu jitqies li
jikkostitwixxi uzu mill-proprjetarju.”

L-Artikolu 22(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

li ghalihom hija registrata, jew fir-rigward ta’ kollha, ghall-[Unjoni] kollha jew ghal parti minnha. [...]”
Skont 1-Artikolu 51(1) tal-imsemmi regolament:

“Id-drittijiet tal-proprjetarju ta’ trade mark [tal-Unjoni Ewropea] ghandhom jigu ddikjarati bhala
revokati malli ssir applikazzjoni lill-[Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)]
jew fuq il-bazi ta’ kontrotalba fi procedimenti ta’ vjolazzjoni:

a) jekk, ghal perjodu kontinwu ta’ hames snin, ma jkunx sar uzu genwin mit-trade mark [fl-Unjoni]
fkonnessjoni mal-prodotti jew servizzi li ghalihom hija tkun registrata, u ma jkunx hemm
ragunijiet siewja ghal dan in-nuqqas ta’ uzu [...];

b) jekk, bhala konsegwenza ta’ atti jew inattivita tal-proprjetarju, it-trade mark tkun saret l-isem
komuni fil-kummer¢ ta’ prodott jew servizz li ghalih tkun registrata;

c) jekk, bhala konsegwenza tal-uzu li jkun sar minnha mill-proprjetarju tat-trade mark jew
bil-kunsens tieghu fir-rigward tal-prodotti jew servizzi li ghalihom hija registrata, it-trade mark
aktarx tista’ tqarraq bil-pubbliku, partikolarment fir-rigward tax-xorta, tal-kwalita jew tal-origini
geografika ta’ dawk il-prodotti jew servizzi.”
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L-Artikolu 52(1) tal-istess regolament jipprovdi:

“Trade mark [tal-Unjoni Ewropea] ghandha tigi ddikjarata bhala invalida wara applikazzjoni
lill-[EUIPO] jew fuq il-bazi ta’ kontrotalba fi pro¢edimenti ta’ vjolazzjoni,

a) meta t-trade mark [tal-Unjoni Ewropea] tkun giet irregistrata kuntrarju tad-disposizzjonijiet
tal-Artikolu 7;

[...]”
L-Artikolu 66 tar-Regolament Nru 207/2009 jiddisponi:

“l. Marka kollettiva [tal-Unjoni Ewropea] hija trade mark [tal-Unjoni Ewropea] li hija hekk msejha
meta ssir l-applikazzjoni u li hija kapaci tiddistingwi l-prodotti jew servizzi tal-membri
tal-asso¢jazzjoni li hija proprjetarja ta’ dik il-marka minn dawk ta’ imprizi ohrajn. [...]

2. B'deroga mill-Artikolu 7(1)(c), sinjali jew indikazzjonijiet li jistghu jservu, fil-kummer¢, sabiex
jindikaw l-origini geografika tal-prodotti jew servizzi jistghu jikkostitwixxu marki kollettivi [tal-Unjoni
Ewropea] skont it-tifsira tal-paragrafu 1. Marka kollettiva ma taghtix jedd lill-proprjetarju li
jistabbilixxi lil terza persuna milli tuza fil-kummerc¢ dawn is-sinjali jew indikazzjonijiet, sakemm huwa
juzahom skont il-prattika onesta fl-ogsma tal-industrija u tal-kummer¢; b’'mod partikolari, din
il-marka ma tistax tigi invokata kontra terza persuna li hija intitolata li tuza isem geografiku.

3. Id-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-Regolament japplikaw ghal marki kolletivi Komunitarji, sakemm
1-Artikoli 67 sa 74 ma jipprovdux mod iehor.”

L-Artikolu 67 ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“l. L-applikant ghal marka kollettiva [tal-Unjoni Ewropea] ghandu jissottometti regolamenti li
jirregolaw l-uzu taghha fi zmien il-perjodu preskritt.

2. Ir-regolamenti li jirregolaw l-uzu ghandhom jispecifikaw il-persuni awtorizzati biex juzaw il-marka,
il-kundizzjonijiet ghal adezjoni fl-assocjazzjoni u, fejn dawn jezistu, il-kondizzjonijiet ghall-uzu
tal-marka inkluzi sanzjonijiet. Ir-regolamenti li jirregolaw l-uzu ta’ marka msemmija fl-Artikolu 66(2)

ghandhom jawtorizzaw lil kull persuna li l-prodotti jew servizzi taghha joriginaw miz-zona geografika
in kwistjoni sabiex din issir membru tal-assocjazzjoni li hija proprjetarja tal-marka.

[...]”
L-Artikolu 71 tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“1. Il-proprjetarju ta’ marka kollettiva [tal-Unjoni Ewropea] ghandu jissottometti lill-[EUIPO] kull
regolamenti emendati li jirregolaw l-uzu.

2. L-emenda m’ghandhiex tissemma fir-Registru jekk ir-regolamenti emendati ma jissodisfawx
ir-rekwiziti tal-Artikolu 67 jew jinvolvu wahda mir-ragunijiet ghal ¢ahda [...]

[...]”
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Skont 1-Artikolu 73 tal-istess regolament:

“Minbarra r-ragunijiet ghal revoka msemmija fl-Artikolu 51, id-drittijiet tal-proprjetarju ta’ marka
[tal-Unjoni Ewropea] kollettiva ghandhom jigu revokati fuq applikazzjoni lill-[EUIPO] jew fuq il-bazi
ta’ kontrotalba fi pro¢edimenti ta’ vjolazzjoni, jekk:

a) il-proprjetarju ma jiehux passi ragonevoli sabiex jipprevjeni li l-marka tintuza b'mod li huwa
inkumpatibbli mal-kundizzjonijiet tal-uzu, jekk dawn ikunu jezistu, li jinsabu fir-regolamenti li
jirregolaw l-uzu, u l-emendi ta’ liem, fejn dan huwa approprjat, huma msemmija fir-Registru;

[...]

c) tkun saret referenza fir-Registru ghal emenda tar-regolamenti li jirregolaw l-uzu tal-marka, u dana
bi ksur tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 71(2), sakemm il-proprjetarju tal-marka ma jikkonformax
mar-rekwiziti ta’ dawn id-dispozizzjonijiet billi jemenda ulterjorment ir-regolamenti li jirregolaw
l-uzu.”

Il-verzjoni tar-Regolament Nru 207/2009 li tirrizulta mir-Regolament 2015/2424 tinkludi tagsima
gdida, intitolata “Marki ta’ certifikazzjoni tal-UE”, komposta mill-Artikoli 74a sa 74K tar-Regolament
Nru 207/2009.

Skond 1-Artikolu 74a:

“1. Il-marka ta’ ¢ertifikazzjoni tal-UE ghandha tkun trademark tal-UE li tkun deskritta bhala tali meta
l-marka ssir l-applikazzjoni ghaliha u tkun kapaci tiddistingwi l-oggetti jew is-servizzi li huma c¢ertifikati
mill-proprjetarju tal-marka fir-rigward tal-materjal, il-metodu ta’ manifattura ta’ oggetti jew tat-twettiq
tas-servizzi, il-kwalita, il-precizjoni jew karatteristi¢i, bl-eccezzjoni tal-origini geografika, minn oggetti u
servizzi li mhumiex c¢ertifikati b’dan il-mod.

2. Kwalunkwe persuna fizika jew guridika, inkluzi istituzzjonijiet, awtoritajiet u korpi rregolati
mid-dritt pubbliku, tista’ tapplika ghal marki ta’ c¢ertifikazzjoni tal-UE dment li tali persuna ma
twettaqx negozju li jinvolvi I-forniment ta’ oggetti jew servizzi tat-tip i¢certifikat.

[...]”

Skont 1-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 2015/2424, id-dispozizzjonijiet imsemmija fil-punti 15 u 16 ta’
din is-sentenza ser japplikaw, essenzjalment, mill-1 ta’ Ottubru 2017.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari
II-VBB hija assocjazzjoni li tezercita diversi attivitajiet marbuta mal-qoton. Hija proprjetarja tat-trade

mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva li gejja, irregistrata fit-22 ta’ Mejju 2008 ghal prodotti, b'mod
partikolari tessuti (iktar ’il quddiem it-“trade mark fjura tal-qoton”):

Mill-fajl ipprezentat quddiem il-Qorti tal-Gustizzja u mill-ispjegazzjonijiet ipprovduti waqt is-seduta
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quddiembha jirrizulta li, matul diversi decennji qabel din ir-registrazzjoni, dan l-istess sinjal figurattiv
(iktar il quddiem is-“sinjal fjura tal-qoton”) intuza mill-produtturi tat-tessuti li jinhadmu mill-fibri
tal-qoton sabiex jigu ccertifikati 1-kompozizzjoni u l-kwalita tal-prodotti taghhom.

Sa minn din ir-registrazzjoni, il-VBB ikkonkludiet kuntratti ta’ licenzja relatati mat-trade mark taghha
fjura tal-qoton mal-imprizi li kienu affiljati ma’ din l-assoc¢jazzjoni. Dawn l-imprizi ntrabtu li ma
juzawx din it-trade mark hlief ghal prodotti li jinhadmu minn fibri tal-qoton ta’ kwalita tajba.
L-osservanza ta’ dan l-impenn tista’ tigi kkontrollata mill-VBB.

Gozze, immexxija minn W. Gozze, mhux affiljata mal-VBB u li ma kkonkludietx kuntratt ta’ licenzja
ma’ din l-assocjazzjoni, tipproduci tessuti mahduma minn fibri tal-qoton u fughom twahhal is-sinjal
fjura tal-qoton sa minn diversi decennji.

Fil-11 ta’ Frar 2014, il-VBB bdiet proc¢edimenti ta’ vjolazzjoni kontra Gozze u W. Gozze quddiem
il-qorti kompetenti tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea, il-Landgericht Diisseldorf (qorti regjonali ta’
Diisseldorf, il-Germanja), minhabba I-bejgh minn Gézze ta’ xugamani li fughom jitwahhlu tikketti li
jintrabtu minn taht, li n-naha ta’ quddiem hija riprodotta hawn taht:

COMNFIDENCE
M TEXTILES

T S e bl et 8
il e O S R B

f--1-4 -3t T
100, Bowmeide
ofioe - (olee - tows
s Lonoe

Fil-kuntest ta’ din il-procedura, fl-14 ta’ April 2014, Gozze ressqet kontrotalba intiza ghal dikjarazzjoni
ta’ invalidita tat-trade mark fjura tal-qoton mit-22 ta’” Mejju 2008, jew sussidjarjament ir-revoka ta’ din
it-trade mark mit-23 ta’ Mejju 2013.

Fil-fehma taghha, is-sinjal fjura tal-qoton huwa purament deskrittiv u ghalhekk minghajr karattru
distintiv. Dan is-sinjal ma jistax iservi bhala indikazzjoni ta’ origini, billi ma kienx is-suggett,
fit-terminu previst fl-Artikolu 15 tar-Regolament Nru 207/2009, ta’ uzu genwin mill-VBB jew
mill-persuni licenzjati taghha, u fi kwalunkwe kaz, ma kellux jigi rregistrat bhala trade mark.

B’sentenza tad-19 ta’ Novembru 2014, il-Landgericht Diisseldorf (qorti regjonali ta’ Diisseldorf) lagghet
il-pro¢edimenti tal-VBB u cahdet il-kontrotalba ta’ Gozze.

Din il-qorti qieset li s-sinjal inkwistjoni jista’ jservi bhala indikazzjoni ta’ origini. Barra minn hekk,
fid-dawl ta’ livell gholi ta’ xebh bejn is-sinjal fjura tal-qoton uzat fuq it-tikketti ta’ Gozze u t-trade
mark fjura tal-qoton tal-VBB, tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni fis-sens tal-Artikolu 9(1)(b)
tar-Regolament Nru 207/2009.

Gozze appellat din is-sentenza quddiem 1-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti regjonali superjuri ta’
Disseldorf, il-Germanja).

Din l-ahhar qorti tagbel, certament, mal-konstatazzjoni tal-ewwel qorti li s-sinjal fjura tal-qoton

imwahhal minn Gozze fuq il-prodotti taghha jipprezenta livell gholi ta’ xebh mat-trade mark fjura
tal-qoton tal-VBB peress li jvarja biss fir-rigward tal-kulur li Gozze jistampah bih abitwalment.

6 ECLILEU:C:2017:434
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Madankollu, hija tqis li l-uzu maghmul minn Gozze tas-sinjal fjura tal-qoton ghal prodotti identici
mhux necessarjament iwassal ghall-fondatezza tal-proc¢edimenti ta’ vjolazzjoni mressqa mill-VBB.
Fil-fatt, il-pubbliku qabelxejn jara fdan is-sinjal kif ukoll fit-trade mark fjura tal-qoton “tikketta ta’
kwalita”. Fdawn ic¢-c¢irkustanzi, jista’ jigi kkunsidrat li l-uzu ta’ dan is-sinjal u ta’ din it-trade mark ma
jittrazmetti 1-ebda messagg li jikkoncerna l-origini tal-prodotti inkwistjoni. Dan jista’ jwassal sabiex jigi
konkluz, minn naha, li d-drittijiet tal-VBB fuq it-trade mark fjura tal-qoton ghandhom jigu rrevokati
minhabba nuqqas ta’ “uzu genwin” fis-sens tal-Artikolu 15(1) tar-Regolament Nru 207/2009, u,
min-naha l-ohra, li G6zze ma twettaqx vjolazzjoni.

L-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti regjonali superjuri ta’ Diisseldorf) tistaqsi, minbarra dan, dwar
jekk, fcirkustanzi bhal dawk fil-kawza principali, it-trade mark ghandhiex titqies bhala ta’ natura li
tqarraq lill-pubbliku, fis-sens tal-Artikolu 7(1)(g) ta’ dan ir-regolament. Fil-fatt, fdan il-kaz, il-VBB
tikkontrolla ec¢¢ezzjonalment biss il-kwalita tal-prodotti mibjugha mill-persuni licenzjati taghha.

Fl-ahhar nett, din il-qorti tikkunsidra li, skont il-kaz, jista’ jitqies li l-uzu ta’ trade mark individwali
tal-Unjoni Ewropea bhat-trade mark fjura tal-qoton jigi assimilat ma’ uzu ta’ trade mark kollettiva
tal-Unjoni Ewropea. Dan jippermetti li jitqies, abbazi tal-principji applikabbli ghat-trade marks
kollettivi, li t-twahhil ta’ tali trade mark fuq prodotti jservi bhala indikazzjoni ta’ origini meta
l-pubbliku jorbot ma’ dan it-twahhil l-aspettattiva ta’ kontroll ta’ kwalita mwettaq mill-proprjetarju
tat-trade mark. Kieku dan ir-ragunament kellu jigi segwit mill-Qorti tal-Gustizzja, sussegwentement
jista’ jigi mahsub, b’analogija, li jigi applikat I-Artikolu 73(a) tar-Regolament Nru 207/2009, li jipprovdi
li hemm lok li l-proprjetarju ta’ tali trade mark jigi ddikjarat li d-drittijiet tieghu jigu rrevokati jekk ma
jihux il-mizuri ragonevoli sabiex jipprevjeni uzu tat-trade mark mhux konformi mal-kundizzjonijiet ta’
uzu previsti mir-regolamenti li jirregolaw l-uzu.

Fdawn i¢-¢irkustanzi, 1-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti regjonali superjuri ta’ Diisseldorf)
iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari li gejjin:

“1) L-uzu, bhala tikketta ta’ kwalita, ta’ trade mark individwali jista’ jitqies li huwa uzu bhala trade
mark fis-sens tal-Artikoli 9(1) u 15(1) tar-Regolament tal-Kunsill Nru 207/2009 fir-rigward
tal-prodotti li ghalihom tintuza din it-tikketta?

2) Fkaz ta’ risposta fl-affermattiv  ghall-ewwel domanda: ghandha, konformement
mad-dispozizzjonijiet ikkunsidrati flimkien tal-Artikoli 52(1)(a) u 7(1)(g) jew ma’ applikazzjoni
mutatis mutandis tal-Artikolu 73(c) tar-Regolament Nru 207/2009 tigi ddikjarata r-revoka ta’ tali
trade mark meta l-proprjetarju tat-trade mark ma jizgurax, permezz ta’ kontrolli ta’ kwalita
regolari fost il-persuni licenzjati minnu, il-konformita mal-aspettattivi fir-rigward tal-kwalita li
l-pubbliku jasso¢ja ma’ dan is-sinjal?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 15(1)
tar-Regolament Nru 207/2009 ghandux jigi interpretat fis-sens li t-twahhil ta’ trade mark individwali
tal-Unjoni Ewropea, mill-proprjetarju jew bil-kunsens tieghu, fuq prodotti inkwantu tikketta ta’ kwalita
huwa uzu inkwantu trade mark li jaga’ taht il-kuncett ta’ “uzu genwin” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni,
b’tali mod li l-proprjetarju ta’ din it-trade mark jibqa’ awtorizzat sabiex jipprojbixxi, skont
I-Artikolu 9(1)(b) ta’ dan ir-regolament, it-twahhil minn terz ta’ sinjal li jixxiebah fuq prodotti identici
quddiem probabbilta ta’ konfuzjoni prevista fdin 1-ahhar dispozizzjoni.
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Fir-rigward tal-Artikolu 9(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, jirrizulta minghajr ambigwita minn din
id-dispozizzjoni li, fkaz bhal dak fil-kawza principali, li fih ma huwiex ikkontestat li t-terzi, jigifieri
Gozze, minghajr il-kunsens tal-proprjetarju tat-trade mark, taghmel uzu fin-negozju minn sinjal li
jixbah din it-trade mark ghal prodotti identici, dan il-proprjetarju huwa awtorizzat jipprojbixxi dan
l-uzu jekk dan johloq probabbilta ta’ konfuzjoni min-naha tal-pubbliku.

Dan huwa l-kaz meta jkun hemm riskju li I-pubbliku jemmen li l-prodotti jew is-servizzi identifikati
mis-sinjal uzat mit-terzi u dawk identifikati mit-trade mark gejjin mill-istess impriza jew, skont il-kaz,
minn imprizi marbuta ekonomikament (ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tas-6 ta’ Ottubru 2005,
Medion, C-120/04, EU:C:2005:594, punt 26; tal-10 ta’ April 2008, adidas u adidas Benelux, C-102/07,
EU:C:2008:217, punt 28, kif ukoll tal-25 ta’ Marzu 2010, BergSpechte, C-278/08, EU:C:2010:163,
punt 38).

Fir-rigward tal-livell gholi ta’ xebh bejn is-sinjal fjura tal-qoton imwahhal fuq it-tessuti tal-qoton
mibjugha minn Gozze u t-trade mark fjura tal-qoton imwahhla fughom mibjugha mill-persuni
licenzjati tal-VBB, huwa diga kkonstatat, mill-qorti tar-rinviju fit-talba ghal decizjoni preliminari
taghha, li tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni bejn dan is-sinjal u din it-trade mark. Madankollu, din
il-qorti tistagsi dwar il-kwistjoni jekk, minhabba l-assenza ta’ “uzu genwin” fis-sens tal-Artikolu 15(1)
tar-Regolament Nru 207/2009, il-VBB tistax tibbaza ruhha iktar fuq din it-trade mark. Fil-fatt, fdin
l-ipotezi, din il-qorti tikkunsidra li tilqa’ I-kontrotalba ta’ Gozze intiza ghar-revoka tat-trade mark fjura
tal-qoton.

F’dak li jikkon¢erna dan l-Artikolu 15(1), hija gurisprudenza stabbilita li trade mark hija s-suggett ta’
“uzu genwin” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, meta tintuza, b’konformita mal-funzjoni essenzjali
taghha li hija 1li tizgura l-identita ta’ origini tal-prodotti jew tas-servizzi li ghalihom hija giet
irregistrata, sabiex tohloq jew izzomm suq ghal dawn tal-ahhar, bl-eskluzjoni ta’ uzi ta’ natura
simbolika li ghandhom l-uniku ghan li jzommu d-drittijiet moghtija mit-trade mark (ara, b'mod
partikolari, is-sentenzi tal-11 ta’ Marzu 2003, Ansul, C-40/01, EU:C:2003:145, punt 43; tat-
13 ta’ Settembru 2007, Il Ponte Finanziaria vs UASI, C-234/06 P, EU:C:2007:514, punt 72, u tad-
19 ta’ Dicembru 2012, Leno Merken, C-149/11, EU:C:2012:816, punt 29).

Fdan il-kaz, huwa pacifiku li t-twahhil, mill-persuni licenzjati tal-VBB, tat-trade mark fjura tal-qoton
fuq il-prodotti taghhom, jaghmel parti mill-ghan li jinholoq u li jinzamm suq ghal dawn il-prodotti.

Madankollu, i¢-cirkustanza li trade mark tintuza sabiex jinholoq jew jinzamm suq ghall-prodotti jew
ghas-servizzi li ghalihom hija giet irregistrata u mhux bl-ghan biss li jinzammu d-drittijiet moghtija
mit-trade mark ma hijiex bizzejjed sabiex jigi konkluz li jezisti “uzu genwin” fis-sens tal-Artikolu 15(1)
tar-Regolament Nru 207/2009.

Fil-fatt, hekk kif il-Qorti tal-Gustizzja stabbilixxiet fil-gurisprudenza mfakkra fil-punt 37 ta’ din
is-sentenza, huwa ghaldaqstant indispensabbli li dan l-uzu tat-trade mark isir skont il-funzjoni
essenzjali tat-trade mark.

Fir-rigward tat-trade marks individwali, din il-funzjoni essenzjali tikkonsisti li lill-konsumatur jew
lill-utent finali tigi ggarantita l-identita ta’ origini tal-prodott jew tas-servizz identifikat mit-trade mark,
li tippermettilu li jiddistingwi minghjar konfuzjoni possibbli dan il-prodott jew dan is-servizz minn
dawk li ghandhom provenjenza ohra. Fil-fatt, sabiex it-trade mark tkun tista’ taqdi r-rwol taghha bhala
element essenzjali tas-sistema ta’ kompetizzjoni mhux distorta li t-Trattat huwa intiz li jistabbilixxi u
jzomm fis-sehh, hija ghandha tikkostitwixxi l-garanzija li l-prodotti jew is-servizzi kollha identifikati
minnha jkunu gew prodotti jew ipprovduti taht il-kontroll ta’ impriza wahda li lilha tista’ tigi attribwita
r-responsabbilta tal-kwalita taghhom (ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tad-29 ta’ Settembru 1998,
Canon, C-39/97, EU:C:1998:442, punt 28; tat-12 ta’ Novembru 2002, Arsenal Football Club, C-206/01,
EU:C:2002:651, punt 48, u tas-6 ta’ Marzu 2014, Backaldrin Osterreich The Kornspitz Company,
C-409/12, EU:C:2014:130, punt 20).
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In-necessita, fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-Artikolu 15(1) tar-Regolament Nru 207/2009, ta’ uzu
konformi mal-funzjoni essenzjali ta’ indikazzjoni ta’ origini tirrifletti l-fatt li, ghalkemm, certament,
trade mark tista’ wkoll tkun is-suggett ta’ uzi konformi ma’ funzjonijiet ohra, bhal dik li tikkonsisti li
tigi ggarantita I-kwalita jew dawk ta’ komunikazzjoni, ta’ investiment jew ta’ reklamar (ara, b’'mod
partikolari, dwar dan is-suggett, is-sentenzi tat-18 ta’ Gunju 2009, L’'Oréal et, C-487/07,
EU:C:2009:378, punt 58, kif ukoll tat-22 ta’ Settembru 2011, Interflora u Interflora British Unit,
C-323/09, EU:C:2011:604, punt 38), madankollu din hija suggetta ghas-sanzjonijiet previsti fdan
ir-regolament meta, matul perijodu kontinwu ta’ hames snin, hija ma tkunx intuzat konformement
mal-funzjoni essenzjali taghha. F'dan il-kaz, il-proprjetajru tat-trade mark huwa, skont il-modalitajiet
stabbiliti fl-Artikolu 51(1)(a) tar-Regolament Nru 207/2009, iddikjarat li d-drittijiet tieghu huma
rrevokati, sakemm huwa jkun jista’ jibbaza ruhu fuq motivi gusti talli ma bediex uzu li jippermetti
lit-trade mark li tissodisfa I-funzjoni essenzjali taghha.

Huwa fir-rigward tal-principji stabbiliti iktar ’il fuq li hawnhekk ghandu jigi ezaminat jekk l-uzu ta’
trade mark individwali bhal dik fil-kawza principali inkwantu tikketta ta’ kwalita jistax jitqies bhala li
sar konformement mal-funzjoni essenzjali tat-trade mark.

Fdan ir-rigward, huwa importanti li l-funzjoni essenzjali tat-trade mark ma tigix konfuza
mal-funzjonijiet 1-ohra, imfakkra fil-punt 42 ta’ din is-sentenza, li t-trade mark tista’, skont il-kaz,
tissodisfa, bhal dik li tikkonsisti li tigi ggarantita 1-kwalita.

Meta l-uzu ta’ trade mark individwali, filwaqt li jiccertifika 1-kompozizzjoni jew il-kwalita tal-prodotti
jew tas-servizzi, ma jiggarantixxix lill-konsumaturi li dawn il-prodotti jew dawn is-servizzi jkunu gejjin
minn impriza wahda li taht il-kontroll taghha huma prodotti jew ipprovduti u li konsegwentement lilha
tista’ tigi attribbwita r-responsabbilta tal-kwalita ta’ dawn il-prodotti jew servizzi, tali uzu ma jsirx
konformement mal-funzjoni ta’ indikazzjoni ta’ origini.

Isegwi, hekk kif irrileva 1-Avukat Generali fil-punti 47 u 56 tal-konkluzjonijiet tieghu, li ma hemmx uzu
konformi mal-funzjoni essenzjali tat-trade mark individwali meta t-twahhil taghha fuq prodotti ghandu
bhala funzjoni unikament li jikkostitwixxi tikketta ta’ kwalita ghal dawn il-prodotti u mhux dik li barra
minn hekk jigi ggarantit li I-prodotti gejjin minn impriza wahda li taht il-kontroll taghha huma prodotti
u li lilha tista’ tigi attribwita r-responsabbilta tal-kwalita taghhom.

Fil-kawza prin¢ipali, il-VBB esponiet, waqt is-seduta quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, li hija asso¢jazzjoni
fuq awtorizzazzjoni tal-Istat (kraft staatlicher Verleihung), li hija tinvesti l-mezzi finanzjarji bbazati fuq
il-koncessjoni ta’ licenzji fuq it-trade mark taghha fattivitajiet ta’ promozzjoni tal-qoton, li hija
tippubblika materjal edukattiv dwar il-qoton u torganizza seminars fuq dan is-suggett, li hija tagixxi
wkoll bhala tribunal arbitrarju u barra minn hekk tezercita funzjoni pubblika billi tippartecipa
fl-iffissar tal-“prezz CIF Bremen”, li jesprimi valur ta’ referenza tal-qoton fis-sugq.

Is-suggett ta’ din l-assoc¢jazzjoni, hekk kif espost mill-VBB quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, ihalli
Xjinftiechem li din l-asso¢jazzjoni hija esterna ghall-produzzjoni tal-prodotti tal-persuni licenzjati
taghha u lanqas ma hija responsabbli ghal dawn il-prodotti.

Madankollu hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika, abbazi tad-data kollha li tressqet quddiemha
mill-partijiet fil-kawza principali, jekk elementi rilevanti u konkordanti jippermettux li jigi kkunsidrat li
t-twahhil tat-trade mark fjura tal-qoton tal-VBB mill-persuni licenzjati ta’ din l-asso¢jazzjoni fuq
il-prodotti taghhom jiggarantixxi lill-konsumaturi li dawn il-prodotti gejjin minn impriza wahda,
jigifieri 1-VBB ikkostitwita mill-affiljati taghha, li taht il-kontroll taghha dawn il-prodotti huma
mmanifatturati u li lilha tista’ tigi attribwita r-responsabbilta tal-kwalita taghhom.

Fi kwalunkwe kaz, ma jistax jikkostitwixxi tali element, il-fatt li l-kuntratti ta’ licenzja jawtorizzaw

lill-VBB tivverifika li l-persuni licenzjati juzaw eskluzivament fibri tal-qoton ta’ kwalita tajba. Dan
il-fatt jimplika l-iktar li VBB ticcertifika l-kwalita tal-materja prima uzata. Hekk kif jirrizulta
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mill-Artikolu 66 tar-Regolament Nru 207/2009 u mill-Artikolu 74a mizjud ma’ dan ir-regolament
bir-Regolament Nru 2015/2424, tali ¢ertifikazzjoni tista’, jekk ikun il-kaz, tkun bizzejjed sabiex jitqies
li trade mark minbarra dik individwali tissodisfa l-funzjoni taghha bhala indikazzjoni ta’ origini.
Fil-fatt, dan l-Artikolu 66 jippreciza li trade mark kollettiva tissodisfa l-funzjoni ta’ indikazzjoni ta’
origini taghha meta hija tiddistingwi bejn “[i]l-prodotti jew servizzi tal-membri tal-assocjazzjoni li hija
proprjetarja ta’ dik il-marka minn dawk ta’ imprizi ohrajn” u dan l-Artikolu 74a jistabbilixxi li trade
mark ta’ certifikazzjoni tissodisfa din il-funzjoni meta hija tiddistingwi bejn “l-oggetti jew is-servizzi li
huma ¢ertifikati mill-proprjetarju tal-marka fir-rigward tal-materjal, il-metodu ta’ manifattura ta’
oggetti jew tat-twettiq tas-servizzi, il-kwalita, il-prec¢izjoni jew karatteristici [...] minn oggetti u servizzi
li mhumiex certifikati b’dan il-mod”. Madankolluy, il-kawza principli tirrigwarda trade mark individwali,
irregistrata ghal prodotti. Hekk kif gie espost fil-punt 41 ta’ din is-sentenza, tali trade mark tissodisfa
l-funzjoni ta’ indikazzjoni ta’ origini taghha meta l-uzu taghha jiggarantixxi lill-konsumaturi li
l-prodotti li hija tidentifika gejjin minn impriza wahda li taht il-kontroll taghha dawn il-prodotti huma
mmanifatturati u li lilha tista’ tigi attribwita r-responsabbilta tal-kwalita ta’ dawn il-prodotti, fl-istat
finali taghhom wara l-process ta’ manifattura.

Fid-dawl ta’ dan kollu, hemm lok li 1-ewwel domanda tigi risposta li 1-Artikolu 15(1) tar-Regolament
Nru 207/2009 ghandu jigi interpretat fis-sens li t-twahhil ta’ trade mark individwali tal-Unjoni
Ewropea, mill-proprjetarju jew bil-kunsens tieghu, fuq prodotti inkwantu tikketta ta’ kwalita ma
huwiex uzu inkwantu trade mark li jaga’ taht il-kuncett ta’ “uzu genwin” fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni. Madankollu t-twahhil ta’ din it-trade mark jikkostitwixxi tali uzu genwin jekk dan
jiggarantixxi, ukoll u simultanjament, lill-konsumaturi li dawn il-prodotti gejjin minn impriza wahda li
taht il-kontroll taghha dawn il-prodotti huma mmanifatturati u li lilha tista’ tigi attribwita
r-responsabbilta tal-kwalita taghhom. F'din l-ahhar ipotezi, il-proprjetarju ta’ din it-trade mark huwa
awtorizzat sabiex jipprojbixxi, skont l-Artikolu 9(1)(b) ta’ dan ir-regolament, it-twahhil minn terz ta’
sinjal li jixxiebah fuq prodotti identic¢i, jekk dan it-twahhil johloq probabbilta ta’ konfuzjoni min-naha
tal-pubbliku.

Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, l-ewwel nett, essenzjalment, jekk
l-Artikolu 52(1)(a) u l-Artikolu 7(1)(g) tar-Regolament Nru 207/2009 ghandhomx jigu interpretati
fis-sens li trade mark individwali tista’ tigi ddikjarata invalida meta l-proprjetarju tat-trade mark ma
jiggarantixxix, peremzz ta’ kontrolli ta’ kwalita regolari mal-persuni licenzjati tieghu, il-konformita
tal-aspettattivi fir-rigward tal-kwalita li I-pubbliku jasso¢ja ma’ din it-trade mark.

Fdan ir-rigward, ghandu l-ewwel nett jigi rrilevat li I-Artikolu 52(1)(a) tar-Regolament Nru 207/2009
jipprevedi l-invalidita tat-trade mark mhux biss fl-ipotezi fejn din hija ta’ natura li tqarraq lill-pubbliku
fis-sens tal-Artikolu 7(1)(g) ta’ dan ir-regolament, izda, b'mod generali, meta t-trade mark giet
irregistrata kuntrarjament ghall-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament. Konsegwentement, fkaz ta’ assenza
ta’ riskju ta’ qerq fis-sens tal-Artikolu 7(1)(g), l-invalidita tat-trade mark madankollu ghandha bhala
principju tigi ddikjarata jekk jirrizulta li r-registrazzjoni ta’ din it-trade mark sehhet bi ksur ta’ wahda
mir-ragunijiet ohra ghal rifjut stabbiliti fdan 1-Artikolu 7.

Fir-rigward tal-ipotezi specifika tar-riskju ta’ qerq, hemm lok li jitfakkar li din is-sitwazzjoni tipprezumi
li jista’ jitqies li jezisti qerq effettiv jew riskju suffi¢cjentement gravi ta’ qerq tal-konsumatur (sentenzi
tal-4 ta’ Marzu 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola, C-87/97, EU:C:1999:115,
punt 41, u tat-30 ta’ Marzu 2006, Emanuel, C-259/04, EU:C:2006:215, punt 47).
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Barra minn hekk, sabiex ikun jista’ jigi kkonstatat li trade mark giet irregistrata bi ksur tar-raguni ghal
rifjut minhabba r-riskju ta’ qerq, ghandu jigi stabbilit li s-sinjal ipprezentat ghall-finijiet
tar-registrazzjoni inkwantu trade mark minnu nnifsu johloq tali riskju (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tal-4 ta’ Marzu 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola, C-87/97, EU:C:1999:115,
punti 42 u 43).

Fdan il-kaz, sabiex jigi ddeterminat jekk it-trade mark fjura tal-qoton gietx irregistrata, fit-
22 ta’ Mejju 2008, bi ksur tar-raguni ghal rifjut stabbilita fl-Artikolu 7(1)(g) tar-Regolament
Nru 207/2009, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tezamina jekk is-sinjal fjura tal-qoton ipprezentat
mill-VBB kienx minnu nnifsu ta’ natura li jqarraq lill-konsumatur. Il-gestjoni ulterjuri, mill-VBB,
tat-trade mark taghha u tal-licenzji ta’ uzu taghha hija, f'dan ir-rigward, irrilevanti.

Ghaldagstant, hemm lok li l-ewwel parti tat-tieni domanda preliminari tigi risposta li
l-Artikolu 52(1)(a) u l-Artikolu 7(1)(g) tar-Regolament Nru 207/2009 ghandhom jigu interpretati
fis-sens li trade mark individwali ma tistax tigi ddikjarata invalida, abbazi ta’ applikazzjoni kongunta
ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, minhabba I-fatt li l-proprjetarju tat-trade mark ma jiggarantixxix,
permezz ta’ kontrolli ta’ kwalita regolari mal-persuni licenzjati tieghu, il-konformita tal-aspettattivi
fir-rigward tal-kwalita li l-pubbliku jasso¢ja ma’ din it-trade mark.

It-tieni nett, it-tieni domanda preliminari hija intiza sabiex essenzjalment jigi stabbilit jekk
ir-Regolament Nru 207/2009 ghandux jigi interpretat fis-sens li d-dispozizzjonijiet tieghu dwar it-trade
marks kollettivi tal-Unjoni Ewropea jistghu, mutatis mutandis, jigu applikati ghat-trade marks
individwali tal-Unjoni Ewropea.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li 1-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikoli 66 sa 74 tar-Regolament
Nru 207/2009 dwar it-trade marks kollettivi tal-Unjoni Ewropea huwa espressament limitat, skont
il-formulazzjoni tal-Artikolu 66(1) ta’ dan ir-regolament, ghat-trade marks hekk identifikati waqt
il-prezentazzjoni.

Din id-delimitazzjoni tal-applikabbilta ta’ dawn l-artikoli ghandha tigi strettament osservata, sa fejn
ir-regoli stabbiliti minnhom, bhal dawk stabbiliti fl-Artikolu 67 ta’ dan ir-regolament rigward
ir-regolamenti li jirregolaw l-uzu tat-trade mark, huma paralleli ma’ din l-identifikazzjoni specifika, sa
mill-applikazjoni ghal registrazzjoni, tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni inkwantu trade mark
kollettiva. Applikazzjoni b’analogija ta’ dawn ir-regoli ghat-trade marks individwali tal-Unjoni Ewropea
ghalhekk ma tistax tigi kkunsidrata.

Ghaldagstant, hemm lok li t-tieni parti tat-tieni domanda tigi risposta li r-Regolament Nru 207/2009
ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dispozizzjonijiet tieghu dwar it-trade marks kollettivi tal-Unjoni
Ewropea ma jistghux, mutatis mutandis, jigu applikati ghat-trade marks individwali tal-Unjoni
Ewropea.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 15(1) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar
it-trade mark tal-Unjoni Ewropea, ghandu jigi interpretat fis-sens li t-twahhil ta’ trade mark
individwali tal-Unjoni Ewropea, mill-proprjetarju jew bil-kunsens tieghu, fuq prodotti
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inkwantu tikketta ta’ kwalita ma huwiex uzu inkwantu trade mark li jaqa’ taht il-kuncett ta’
“uzu genwin” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni. Madankollu t-twahhil ta’ din it-trade mark
jikkostitwixxi tali uzu genwin jekk dan jiggarantixxi, ukoll wu simultanjament,
lill-konsumaturi li dawn il-prodotti gejjin minn impriza wahda li taht il-kontroll taghha dawn
il-prodotti huma mmanifatturati u li lilha tista’ tigi attribwita r-responsabbilta tal-kwalita
taghhom. F’din l-ahhar ipotezi, il-proprjetarju ta’ din it-trade mark huwa awtorizzat sabiex
jipprojbixxi, skont 1-Artikolu 9(1)(b) ta’ dan ir-regolament, it-twahhil minn terz ta’ sinjal li
jixxiebah fuq prodotti identici, jekk dan it-twahhil johloq probabbilta ta’ konfuzjoni
min-naha tal-pubbliku.

L-Artikolu 52(1)(a) u l-Artikolu 7(1)(g) tar-Regolament Nru 207/2009 ghandhom jigu
interpretati fis-sens li trade mark individwali ma tistax tigi ddikjarata invalida, abbazi ta’
applikazzjoni kongunta ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, minhabba I-fatt li 1-proprjetarju
tat-trade mark ma jiggarantixxix, permezz ta’ kontrolli ta’ kwalita regolari mal-persuni
licenzjati tieghu, il-konformita tal-aspettattivi fir-rigward tal-kwalita li 1-pubbliku jassoc¢ja
ma’ din it-trade mark.

Ir-Regolament Nru 207/2009 ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dispozizzjonijiet tieghu dwar
it-trade marks kollettivi tal-Unjoni Ewropea ma jistghux, mutatis mutandis, jigu applikati
ghat-trade marks individwali tal-Unjoni Ewropea.
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