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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

1 ta’ Dicembru 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika so¢jali — Direttiva 2000/78/KE — Ugwaljanza
fit-trattament fil-qasam tal-impjieg u tax-xoghol — Artikoli 1 sa 3 — Projbizzjoni ta’ kull

mentali, intellettwali jew fis-sensi dewwiema’ — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea — Artikoli 3, 15, 21, 30, 31, 34 u 35 — Tkeccija ta’ haddiem f’sitwazzjoni ta’ inkapacita
temporanja ghax-xoghol, fis-sens tad-dritt nazzjonali, ghal Zmien indeterminat”

Fil-Kawza C-395/15,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Juzgado de lo Social n 33 de Barcelona (qorti tax-xoghol Nru 33 ta’ Barcelona, Spanja), permezz
ta’ decizjoni tal-14 ta’ Lulju 2015, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-22 ta’ Lulju 2015, fil-procedura
Mohamed Daouidi
Vs
Bootes Plus SL,
Fondo de Garantia Salarial,
Ministerio Fiscal,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, M. Vilaras, ]. Malenovsky, M. Safjan (Relatur) u
D. Svéby, Imhallfin,

Avukat Generali: Y. Bot,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal M. Daouidi, minn G. Pérez Palomares, avukat,
— ghall-Ministerio Fiscal, minn A. C. Andrade Ortiz,

— ghall-Gvern Spanjol, minn A. Gavela Llopis, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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— ghall-Gvern Franc¢iz, minn G. De Bergues, D. Colas u R. Coesme, bhala agenti,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn D. Martin u N. Ruiz Garcia, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-26 ta’ Mejju 2016,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 3, 15, tal-Artikolu 21(1),
tal-Artikoli 30, 31, tal-Artikolu 34(1) u tal-Artikolu 35 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea (iktar il quddiem il-“Karta”) kif ukoll tal-Artikoli 1 sa 3 tad-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE,
tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u
fix-xoghol (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 79).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn, minn naha, Mohamed Daouidi u, min-naha l-ohra,
Bootes Plus SL, il-Fondo de Garantia Salarial (fond ta’ garanzija salarjali, Spanja) kif ukoll il-Ministerio
Fiscal (ministeru pubbliku, Spanja), dwar it-tkeccija ta” M. Daouidi waqt li huwa kien fsitwazzjoni ta’
inkapacita temporanja ghax-xoghol, fis-sens tad-dritt nazzjonali, ghal Zmien indeterminat.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

[lI-Konvenzjoni tan-Nazzjonijiet Uniti dwar id-Drittijiet tal-Persuni b’Dizabbilta, li giet approvata fisem
il-Komunita Ewropea permezz tad-Decizjoni tal-Kunsill 2010/48/KE, tas-26 ta’ Novembru 2009 (GU
2010, L 23, p. 35, iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni tal-ONU”), tistabbilixxi fil-punt e) tal-preambolu
taghha:

“Filwaqt li jaghrfu li d-dizabbilta hija kuncett li qed jevolvi u li d-dizabbilta tirrizulta mill-effett
reciproku bejn il-persuni bi hsara fis-sahha I-barrieri ta’ attitudni u ambjentali li jxekklu
l-partecipazzjoni shiha u effettiva taghhom fis-socjeta fuq bazi ugwali ma’ haddiehor”.

Skont 1-Artikolu 1 ta’ din il-konvenzjoni, intitolat “Ghan”:

“L-ghan ta’ din il-Konvenzjoni huwa li tippromwovi, tipprotegi u tizgura t-tgawdija shiha u ugwali
tad-drittijiet tal-bniedem u I-libertajiet fundamentali kollha mill-persuni kollha b’dizabbilta, u li
tippromwovi ir-rispett ghad-dinjita inerenti taghhom.

perjodu twil li flimkien ma’ diversi ostakli jistghu jxekklu l-part¢ipazzjoni shiha u effettiva taghhom
fis-so¢jeta fuq bazi ugwali ma’ haddiehor.”

L-Artikolu 2 tal-imsemmija konvenzjoni, intitolat “Definizzjonijiet”, jipprevedi, fit-tielet paragrafu
tieghu:

“Diskriminazzjoni fuq il-bazi ta’ dizabbilta’ tfisser kwalunkwe distinzjoni, eskluzjoni jew restrizzjoni fuq
il-bazi ta’ dizabbilta li ghandha l-ghan jew effett li tfixkel jew ixxejjen l-gharfien, it-tgawdija jew
l-ezercitar, fuq bazi ugwali ma’ haddiehor, tad-drittijiet tal-bniedem u tal-libertajiet fundamentali kollha
fil-qasam politiku, ekonomiku, soc¢jali, kulturali, ¢ivili jew fi kwalunkwe qasam iehor. Din tinkludi
il-forom kollha ta’ diskriminazzjoni, inkluza ¢-¢ahda ta’ agevolezza ragonevoli”.
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Id-dritt tal-Unjoni
Skont il-premessi 11, 12, 15 u 31 tad-Direttiva 2000/78:

“(11) Id-diskriminazzjoni bbazata fuq religjon jew twemmin, dizabilita, eta jew orjentazzjoni sesswali
tista” tikkomprometti t-twettiq tal-miri tat-Trattat tal-KE, spec¢jalment li jintlahaq livell gholi ta’
mpjieg u protezzjoni socjali, li jigi mgholli l-istandard tal-hajja u l-kwalita tal-hajja, kif ukoll
il-koezjoni ekonomika u socjali u s-solidarjeta, u l-moviment liberu tal-persuni.

(12) B'dan l-iskop, kull diskriminazzjoni diretta jew indiretta bbazata fuq religjon jew twemmin,
dizabilita, eta jew orjentazzjoni sesswali, ghar-rigward ta’ arji koperti minn din id-Direttiva
ghandhom ikunu pprojbiti fil-Komunita kollha. [...]

(15) L-aprezzament tal-fatti li minnhom wiehed jipprezumi l-ezistenza ta’ diskriminazzjoni diretta jew
indiretta huwa materja ghall-korpi gudizzjarji nazzjonali jew ohrajn kompetenti, skond ir-regoli
tal-ligi jew il-prattika nazzjonali. Dawn ir-regoli jistghu jipprovdu, b’'mod partikolari illi
d-diskriminazzjoni indiretta tigi stabbilita b’kull mezz inkluz dak abbazi tal-prova statistika.

(31) Ir-regoli dwar il-piz tal-prova [oneru tal-prova] ghandhom jigu addattati meta jkun hemm kaz
prima facie ta’ diskriminazzjoni u, ghall-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament biex jigi applikat
effettivament, il-piz tal-prova [oneru tal-prova] ghandu jigi spustat fuq il-konvenut meta tingjieb
prova ta’ din id-diskriminazzjoni. Madankollu, il-piz [l-oneru] ma jkunx fuq il-konvenut li
jipprova illi l-attur jappartjeni ghal religjon partikulari jew ghandu konvinzjoni jew dizabilita jew
eta jew orjentazzjoni sesswali, partikolari.”

L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, intitolat “Skop”, jistipula:

“L-iskop ta’ din id-Direttiva huwa li tnizzel parametru generali biex tikkumbatti diskriminazzjoni fuq
bazi ta’ religjon jew twemmin, dizabilita, eta jew orjentazzjoni sesswali fdak li ghandu x’jagsam ma’
l-impjieg u x-xoghol, bi skop li timplimenta fl-Istati Membri il-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament.”

L-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Il-kuncett ta’ diskriminazzjoni”, jipprovdi
fil-paragrafi (1) u (2) tieghu:

“l. Ghall-iskop ta’ din id-Direttiva, ’il-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament’ ghandu jfisser li
m'ghandux ikun hemm diskriminazzjoni diretta jew indiretta ghall-ebda raguni msemmija
fl-Artikolu 1.

2. Ghall-iskopijiet tal-paragrafu 1:

(a) ghandu jitgies li jkun hemm diskriminazzjoni diretta meta persuna tigi trattata b’'mod inqas
favorevoli milli kienet tigi trattata ohra fsitwazzjoni simili, ghar-ragunijiet imsemmija
fl-Artikolu 1;

(b) ghandu jitgies li jkun hemm diskriminazzjoni indiretta meta fejn dispozizzjoni, kriterju jew
prattika apparentement newtrali tkun tqieghed persuni li ghandhom religjon jew twemmin
partikolari, dizabilita partikolari, eta partikolari, jew orjentazzjoni sesswali partikolari, partikolari fi
zvantagg partikolari a paragun ma’ persuni ohra hlief:

(i) meta dik id-dispozizzjoni, jew dak il-kriterju jew prattika jkunu oggettivament iggustifikati
minn skop legittimu u 1-mezzi li tintlahaq ikun approprjati u necessarji, jew
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(ii) fir-rigward ta’ persuni b’dizabilita partikolari, min ihaddem jew kwalunkwe persuna jew
organizzazzjoni li ghalihom tapplika din id-Direttiva, huma obbligati, taht legislazzjoni
nazzjonali, li jiehdu mizuri approprijati fil-linja mal-principji li jinsabu fl-Artikolu 5 biex
jeliminaw l-izvantaggi involuti minn dispozizzjoni, kriterju jew prattika simili.”

L-Artikolu 3 ta’ din l-istess direttiva, intitolat “Il-kamp ta’ applikazzjoni”, jipprovdi fil-paragrafu 1(¢)
tieghu:

“Fil-limiti tal-kompetenzi konferiti lill-Komunita, din id-Direttiva ghandha tapplika ghall-persuni
kollha, kemm fis-settur pubbliku kif ukoll f'dak privat, inkluzi korpi pubblici, f'dak li jirrigwarda:

[...]
(¢) il-kundizzjonijiet ghall-impjieg u tax-xoghol, inkluzi sensji u paga”.

L-Artikolu 10 tad-Direttiva 2000/78, intitolat “Il-piz tal-prova [l-oneru tal-proval]”, jipprevedi,
fil-paragrafi 1, 2 u 5 tieghu:

“1. L-Istati Membri ghandhom jiehdu dawk il-mizuri li huma necessarji, skond is-sistemi nazzjonali
gudizzjarji taghhom, biex jizguraw li, meta persuni li jikkunsidraw lilhom infushom milquta hazin
minhabba li l-principju ta’ l-ugwaljanza fit-trattament ma giex applikat lilhom, jippruvaw quddiem
qorti jew awtorita kompetenti ohra, fatti li minnhom wiehed jista’ jippresumi li kien hemm
diskriminazzjoni diretta jew indiretta, il-prova li ma kienx hemm ksur principju ta’ l-ugwaljanza
fit-trattament tghaddi fuq il-konvenut.

2. Il-paragrafu 1 m’ghandux jipprevjeni l-Istati Membri milli jintrodu¢u regoli ta’ prova li huma aktar
favorevoli ghal min jaghmel l-ilment.

[...]

5. L-Istati Membri m’humiex obbligati japplikaw il-paragrafu 1 ghall-proceduri li fihom il-qorti jew
korp kompetenti jkunu obbligati jinvestigaw il-fatti tal-kaz.”

Id-dritt Spanjol

L-Artikolu 9(2) tal-Kostituzzjoni jistipula:

“L-awtoritajiet pubbli¢i ghandhom joholqu l-kundizzjonijiet li jippermettu li 1-liberta u l-ugwaljanza
tal-individwu u tal-gruppi li jaghmel parti minnhom ikunu reali u effettivi, li jnehhu l-ostakoli li
jipprevijenu jew ifixklu l-izvilupp tieghu u li jiffacilitaw il-partec¢ipazzjoni tac¢-cittadini kollha fil-hajja
politika, ekonomika, kulturali u socjali.”

L-Artikolu 14 ta’ din il-kostituzzjoni jipprevedi:

“L-Ispanjoli huma ugwali quddiem il-ligi, u ma tista’ issir ebda diskriminazzjoni minhabba twelid, razza,
sess, religjon, opinjoni, jew kwalunkwe kundizzjoni jew ¢irkustanza personali jew socjali ohra.”

L-Artikolu 15 tal-imsemmija kostituzzjoni jipprovdi:
“Kull persuna ghandha d-dritt ghall-hajja u ghall-integrita fizika u morali. Hadd ma ghandu, fkull kaz,

ikun issuggettat ghat-tortura jew ghal pieni jew trattamenti inumani jew degradanti. Il-piena tal-mewt
hija abolita, hlief fil-kaz ta’ dispozizzjonijiet previsti fi zmien ta’ gwerra bil-ligijiet kriminali militari.”

4 ECLILEU:C:2016:917



14

15

16

17

SENTENZA TAL-1.12.2016 — KAWZA C-395/15
DAOUIDI

L-Artikolu 55 tar-Real Decreto Legislativo 1/1995 por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
del Estatuto de los Trabajadores (Digriet Irjali Legizlattiv 1/1995, li japprova t-test rivedut tal-ligi dwar
l-istatut tal-haddiema), tal-24 ta” Marzu 1995 (BOE Nru 75, tad-29 ta’ Marzu 1995, p. 9654), fil-verzjoni
tieghu applikabbli meta sehhew il-fatti fil-kawza prin¢ipali (iktar ’il quddiem 1-“istatut tal-haddiema”),
huwa fformulat kif gej, fil-paragrafi 3 sa 6 tieghu:

“3. It-tkeccija hija kklassifikata bhala fondata, abbuziva jew nulla.

4. It-tkeccija tkun megqjusa fondata meta n-nuqqas allegat mill-persuna li timpjega fl-avviz ta’ tkeccija
jkun ipprovat. Din tkun abbuziva fil-kaz kuntrarju jew meta r-rekwiziti procedurali stabbiliti
fil-paragrafu 1 ta’ dan l-artikolu ma jkunux gew osservati.

5. Kull tkecc¢ija 1li jkollha bhala raguni wahda mill-kawzi ta’ diskriminazzjoni pprojbiti
mill-Kostituzzjoni jew mil-ligi, jew li tirrizulta minn ksur tad-drittijiet fundamentali u tal-libertajiet
pubblici tal-haddiem hija nulla. [...]

6. In-nullita ta’ tkeccija ghandha bhala effett ir-reintegrazzjoni immedjata tal-haddiem, bi hlas
tas-salarji mhux imhallsa.”

L-Artikolu 56(1) tal-imsemmi statut jistabbilixxi:

“Meta t-tkeccija tigi ddikjarata abbuziva, il-persuna li timpjega, fi Zmien hamest ijiem min-notifika
tas-sentenza, ghandha tirreintegra lill-impjegat fl-impriza, kif ukoll thallsu danni ekwivalenti ghal
33 jum ta’ salarju ghal kull sena ta’ servizz, bil-perijodi ta’ inqas minn sena jittiehdu inkunsiderazzjoni
pro rata fuq il-bazi tax-xhur mahduma, b’'massimu ta’ 24 pagament mensili. Fil-kaz ta’ kumpens,
il-kuntratt ta’ xoghol jintemm u jitqies li jkun intemm fid-data li fiha I-haddiem ikun effettivament
wagqaf jahdem.”

L-Artikolu 96(1) tal-Ley 36/2011, reguladora de la jurisdiccion social (Ligi 36/2011, dwar
ir-regolamentazzjoni tal-gurisdizzjoni socjali), tal-10 ta’ Ottubru 2011 (BOE Nru 245, tal-
11 ta’ Ottubru 2011, p. 106584), jipprevedi:

“Meta l-allegazzjonijiet tar-rikorrent jippermettu li jigi konkluz li jezistu indikazzjonijiet serji ta’
diskriminazzjoni bbazata fuq is-sess, l-orjentazzjoni jew l-identita sesswali, l-origini razzjali jew etnika,
ir-religjon jew it-twemmin, id-dizabbilta, l-etd, il-fastidju jew kwalunkwe ipotezi ohra ta’ ksur ta’ dritt
fundamentali jew ta’ liberta pubblika, huwa l-konvenut li ghandu jipprovdi gustifikazzjoni oggettiva u
ragonevoli, suffi¢jentement fondata, tal-mizuri adottati u l-proporzjonalita taghhom.”

L-Artikolu 108(1) u (2) ta’ din il-ligi jipprovdi:

“1. Fid-dispozittiv tas-sentenza, il-qorti ghandha tikklassifika t-tkeccija bhala fondata, abbuziva jew
nulla.

Din hija kklassifikata bhala fondata meta n-nuqqas allegat mill-persuna li timpjega fl-avviz ta’ tkec¢ija
jkun ipprovat. Fil-kaz kuntrarju jew meta r-rekwiziti procedurali stabbiliti fl-Artikolu 55(1) tal-[istatut
tal-haddiema] ma jkunux gew osservati, din ghandha tigi kklassifikata bhala abbuziva.

[...]
2. Kull tkecc¢ija 1li ghandha bhala raguni wahda mill-kawzi ta’ diskriminazzjoni previsti

mill-Kostituzzjoni jew mil-ligi, jew li tirrizulta minn ksur tad-drittijiet fundamentali u tal-libertajiet
pubbli¢i rrikonoxxuti lill-haddiem hija nulla.

[...]”
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L-Artikolu 110(1) tal-imsemmija ligi huwa fformulat kif gej:

“Jekk it-tkeccija tigi ddikjarata abbuziva, il-persuna li timpjega ghandha tigi kkundannata tirreintegra
lill-haddiem fl-istess kundizzjonijiet li kien jibbenefika minnhom qabel it-tkec¢ija u thallsu l-arretrati
fuq is-salarju li jsir riferiment ghalihom fl-Artikolu 56(2) tal-[istatut tal-haddiema] jew, skont l-ghazla
taghha, thallsu allowance li l-ammont taghha jigi stabbilit fkonformita mad-dispozizzjonijiet
tal-Artikolu 56(1) tal-[istatut tal-haddiema] [...]”

L-Artikolu 113 tal-istess ligi jistipula:

“Jekk it-tkeccija tigi ddikjarata nulla, il-persuna li timpjega ghandha tigi kkundannata tirreintegra
immedjatament lill-haddiem u thallsu l-arretrati fuq is-salarju. [...]”

L-Artikolu 181(2) tal-Ligi 36/2011 jipprevedi:

“Ladarba tintwera l-ezistenza ta’ indikazzjonijiet li jippermettu li jigi konkluz li hemm ksur tad-dritt
fundamentali jew tal-liberta pubblika, huwa I-konvenut li ghandu jipprovdi, matul is-seduta,
gustifikazzjoni  oggettiva u ragonevoli, sufficjentement appoggata, tal-mizuri adottati u
l-proporzjonalita taghhom.”

L-Artikolu 2 tar-Real Decreto Legislativo 1/2013, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
General de derechos de las personas con discapacidad y de su inclusién social (Digriet Irjali
Legizlattiv 1/2013, li jirriformula 1-ligi generali dwar id-drittijiet tal-persuni b’dizabbilta u
l-integrazzjoni soc¢jali taghhom), tad-29 ta’ Novembru 2013 (BOE Nru 289, tat-3 ta’ Dicembru 2013,
p. 95635), tinkludi d-definizzjonijiet li gejjin:

“I...]

a) ‘dizabbilta’ tirrigwarda s-sitwazzjoni tal-persuni li ghandhom inkapacitajiet ta’ natura dewwiema li
flimkien ma’ diversi ostakoli jistghu jxekklu l-partecipazzjoni shiha u effettiva taghhom fis-so¢jeta
fuq bazi ugwali ma’ haddiehor.

[...]

c) ‘diskriminazzjoni diretta’ tirrigwarda s-sitwazzjoni li tinsab fiha persuna b’dizabbilta meta tigi
ttrattata b’'mod inqas favorevoli minn ohra fsitwazzjoni simili, abbazi ta’ jew minhabba
d-dizabbilta taghha.

d) ‘diskriminazzjoni indiretta’ tezisti meta dispozizzjoni legizlattiva, klawzola kuntrattwali, ftehim
individwali, decizjoni unilaterali, kriterju jew prattika, jew anki ambjent, prodott jew servizz,
apparentement newtrali, jistghu joholqu zvantagg partikolari ghal persuna meta mqabbla ma’ ohra,

abbazi ta’ jew minhabba d-dizabbilta taghha, sakemm dawn ma jissodisfawx, oggettivament, ghan
legittimu u li I-metodi uzati sabiex jintlahaq dan ma humiex xierqa u mehtiega.

[...]”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Fis-17 ta’ April 2014, M. Daouidi tqabbad minn Bootes Plus sabiex jahdem bhala persuna li tghin
fil-k¢ina fwiehed mir-ristoranti flukanda fBarcelona (Spanja).
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Fdan ir-rigward, M. Daouidi u Bootes Plus ikkonkludew kuntratt ta’ xoghol okkazjonali ggustifikat
minn zieda fl-ammont ta’ xoghol fir-ristorant, ghal perijodu ta’ tliet xhur, ghal 20 siegha fil-gimgha.
Dan il-kuntratt kien jipprevedi perijodu ta’ prova ta’ 30 jum. FI-1 ta’ Lulju 2014, M. Daouidi u Bootes
Plus qablu li jibdlu l-imsemmi kuntratt ta’ xoghol part-time ghal kuntratt full-time ta’ 40 siegha
fil-gimgha.

Fil-15 ta’ Lulju 2014, il-kuntratt ta’ M. Daouidi gie estiz ghal disa’ xhur u l-iskadenza tieghu giet
stabbilita ghas-16 ta’ April 2015. Ix-xeff kien favur din l-estensjoni, bhalma kien approva wkoll il-bidla
mill-kuntratt ta’ xoghol part-time ta’ M. Daouidi ghal kuntratt full-time.

Fit-3 ta’ Ottubru 2014, M. Daouidi zelaq fuq l-art tal-k¢ina tar-ristorant li kien jahdem fih, li kkawzatlu
zlugar tal-minkeb tax-xellug, li kellu jitqieghed fil-gibs. Dakinhar stess M. Daouidi nieda l-procedura
intiza ghar-rikonoxximent tal-inkapacita temporanja tieghu ghax-xoghol.

Gimaghtejn wara dan l-in¢ident fuq il-post tax-xoghol, ix-xeff ikkuntattja lil M. Daouidi sabiex jistagsih
dwar l-istat tas-sahha tieghu u esprima t-thassib tieghu fir-rigward tad-dewmien tas-sitwazzjoni tieghu.
M. Daouidi wiegbu li huwa ma setax imur lura ghax-xoghol b'mod immedjat.

Fis-26 ta’” Novembru 2014, meta kienu ghadu f’sitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja ghax-xoghol, M.
Daouidi r¢ieva avviz ta’ tkeécija dixxiplinari minn Bootes Plus, imfassla bil-mod li gej:

“Jiddispjacina ninformawk li ahna hadna d-dec¢izjoni li ntemmu r-relazzjoni ta’ xoghol li torbtok
mal-impriza taghna u li nke¢¢uk b’effett immedjat fid-data tal-lum. Din id-decizjoni ttiehdet minhabba
I-fatt li inti ma tissodisfax l-aspettattivi tal-impriza u ma lhaqtx il-prestazzjoni li din tqis adegwata biex
twettaq kompiti li jikkorrispondu ghall-pozizzjoni tax-xoghol tieghek. Dawn il-fatti huma suggetti ghal
tkec¢ija fkonformita [mal-istatut tal-haddiema].”

Fit-23 ta’ Dicembru 2014, M. Daouidi adixxa l-Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona (qorti
tax-xoghol Nru 33 ta’ Barcelona, Spanja) b’rikors intiz, princ¢ipalment, ghan-nullita tat-tkeccija tieghu,
fis-sens tal-Artikolu 108(2) tal-Ligi 36/2011.

Fdan ir-rigward, M. Daouidi argumenta, minn naha, li t-tkeccija tieghu kienet tikser id-dritt
fundamentali tieghu ghall-integrita fizika, stabbilit fl-Artikolu 15 tal-Kostituzzjoni, b’'mod partikolari
ghaliex il-maniger tar-ristorant kien talbu jidhol lura ghax-xoghol fi tmiem il-gimgha tas-17 sad-
19 ta’ Ottubru 2014, li huwa ma setax jaghmel. Min-naha l-ohra, din it-tkec¢ija hija diskriminatorja
ghaliex il-vera raguni warajha hija l-inkapacita temporanja b’rizultat tal-inc¢ident tieghu fuq il-post
tax-xoghol u li, b'mod partikolari, konsegwentement taqa’ taht il-kuncett ta’ “dizabbilta”, fis-sens
tad-Direttiva 2000/78 u tas-sentenza tal-11 ta’ April 2013, HK Danmark (C-335/11 u C-337/11,
EU:C:2013:222).

Sussidjarjament, M. Daouidi talab lil din il-qorti tiddikjara t-tkeccija tieghu bhala “abbuziva”, fis-sens
tal-Artikolu 108(1) tal-Ligi 36/2011.

Il-qorti tar-rinviju tindika li jezistu bizzejjed fatti sabiex jitqies li, minkejja li t-tkeccija ta” M. Daouidi
tidher u ghandha l-forma ta’ tkec¢ija ghal raguni dixxiplinari, ir-raguni vera warajha hija l-inkapacita
ghax-xoghol ghal zmien indeterminat li tirrizulta mill-incident fuq il-post tax-xoghol li M. Daouidi
kien vittma tieghu.

Skont din il-qorti, mill-gurisprudenza tat-Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia (qorti suprema
tal-gustizzja ta’ Catalufia, Spanja), tat-Tribunal Supremo (qorti suprema, Spanja) u tat-Tribunal
Constitucional (qorti kostituzzjonali, Spanja) jirrizulta li tkeccija bbazata fuq il-mard jew fuq
sitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja ghax-xoghol li tirrizulta minn inc¢ident fuq il-post tax-xoghol ma
titqiesx bhala diskriminatorja, bir-rizultat li din it-tkecc¢ija ma tistax titqies bhala “nulla” fis-sens
tal-Artikolu 108(2) tal-Ligi 36/2011.
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Madankollu, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk tali tkec¢cija hijiex kuntrarja ghad-dritt tal-Unjoni sa fejn
din tikkostitwixxi ksur tal-princ¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni, tad-dritt ghal protezzjoni minn kull
tkeccija minghajr gustifikazzjoni, tad-dritt ghal kundizzjonijiet tax-xoghol gusti u xierqa, tad-dritt ta’
access ghas-servizzi tas-sigurta socjali kif ukoll tad-dritt ghall-protezzjoni tas-sahha, stabbiliti
fl-Artikolu 21(1), fl-Artikoli 30, 31, fl-Artikolu 34(1) u fl-Artikolu 35 tal-Karta, rispettivament.

Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tistaqsi dwar l-ezistenza, fil-kawza prin¢ipali, ta’ diskriminazzjoni
bbazata fuq id-“dizabbilta”, fis-sens tad-Direttiva 2000/78. Qabel kollox, il-limitazzjoni li jbati minnha
M. Daouidi wara li zloga 1-minkeb hija manifesta. F'dan ir-rigward, din il-qorti tispecifika li, dakinhar
tas-seduta quddiemha fil-kawza principali, jigifieri madwar sitt xhur wara l-inc¢ident fuq il-post
tax-xoghol ta’ M. Daouidi, il-minkeb tax-xellug tieghu kien ghadu fil-gibs. Sussegwentement,
il-persuna li timpjega lil M. Daouidi qieset li l-perijodu tal-inkapacita tieghu ghax-xoghol kien twil
wisq, inkompatibbli mal-interessi taghha, bir-rizultat li l-kundizzjoni dwar in-natura “dewwiema”
tal-limitazzjoni hija ssodisfatta. Fl-ahhar nett, din id-decizjoni ta’ tkeccija tostakola l-partecipazzjoni
shiha u effettiva ta’ M. Daouidi ghall-hajja professjonali bl-istess kundizzjonijiet bhall-haddiema
l-ohrajn.

Fil-kaz li t-tkeccija ta” M. Daouidi sehhet bi ksur tad-drittijiet fundamentali stabbiliti bid-dritt
tal-Unjoni, din it-tkec¢ija ghandha tigi ddikjarata nulla, u mhux biss abbuziva.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, il-Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona (qorti tax-xoghol Nru 33 ta’
Barcelona) iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Il-projbizzjoni ta’ kwalunkwe diskriminazzjoni stabbilita fl-Artikolu 21(1) tal-Karta ghandha tigi
interpretata fis-sens li tista’ tinkludi fil-kamp ta’ projbizzjoni u ta’ protezzjoni taghha d-decizjoni
ta’ impriza li tke¢¢i haddiem, li sa dak il-mument kien stmat professjonalment, semplicement
minhabba 1-fatt li, ghal Zmien indeterminat, jinsab fsitwazzjoni ta’ inkapacitd temporanja
minhabba incident fuq il-post tax-xoghol meta qieghed isegwi trattament mediku u jircievi
allowances tas-sigurta socjali?

2) L-Artikolu 30 tal-Karta ghandu jigi interpretat fis-sens li l-protezzjoni li jibbenefika minnha
haddiem vittma ta’ tkec¢ija manifestament arbitrarja u infondata ghandha tkun prevista
fil-legizlazzjoni nazzjonali ghal kull tkeccija li tikser dritt fundamentali?

3) Id-decizjoni ta’ impriza li tkecci haddiem, sa dak il-mument stmat professjonalment, semplicement
minhabba I-fatt li, ghal zmien indeterminat, jinsab f'sitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja minhabba
in¢ident fuq il-post tax-xoghol meta qieghed jiehu trattament mediku u jir¢ievi allowances
tas-sigurta socjali, taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikoli 3, 15, 31, 34(1) u 35(1) tal-Karta
(jew taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ wiehed jew iktar minnhom biss)?

4) Fkaz ta’ risposta fl-affermattiv ghat-tliet domandi precedenti (jew ghal wahda minnhom) u
fl-ipotezi fejn il-Qorti tal-Gustizzja taqta’ u tiddec¢iedi li d-decizjoni li jitkecca haddiem, sa dak
il-mument stmat professjonalment, semplicement minhabba l-fatt li, ghal Zmien indeterminat,
jinsab f'sitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja minhabba inc¢ident fuq il-post tax-xoghol, meta
gieghed jiehu trattament mediku u jir¢ievi allowances tas-sigurta socjali, jagqa’ taht il-kamp ta’
applikazzjoni ta’ wiehed jew iktar mill-artikoli tal-[Karta], il-qorti nazzjonali tista’ tapplika dawn
l-artikoli sabiex tiddeciedi tilwima bejn individwi, jew ghaliex, skont jekk huwiex kaz ta’ ‘dritt’ jew
ta’ ‘principju’, dawn ghandhom jinghataw effett orizzontali jew ghaliex ghandu jigi applikat
il-‘principju ta’ interpretazzjoni konformi’?
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5) Fkaz ta’ risposta negattiva ghall-erba’ domandi precedenti, id-decizjoni tal-impriza li tkecci
haddiem, sa dak il-mument stmat professjonalment, semplicement minhabba 1-fatt li, ghal zmien
indeterminat, jinsab fsitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja minhabba inc¢ident fuq il-post
tax-xoghol taqa’ taht il-kuncett ta’ ‘diskriminazzjoni diretta bbazata fuq dizabilta’ bhala raguni ta’
diskriminazzjoni msemmija fl-Artikoli 1, 2 u 3 tad-Direttiva 2000/78/KE?”

Fuq il-hames domanda

Permezz tal-hames domanda taghha, li ghandha tigi ezaminata fl-ewwel lok, il-qorti tar-rinviju tistaqgsi,
essenzjalment, jekk id-Direttiva 2000/78 ghandhiex tigi interpretata fis-sens li I-fatt li persuna tinsab
fsitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja ghax-xoghol, fis-sens tad-dritt nazzjonali, ghal Zmien
indeterminat, minhabba inc¢ident fuq il-post tax-xoghol, jimplika, fih innifsu, li 1-limitazzjoni
tal-kapacita ta’ din il-persuna tista’ tigi kklassifikata bhala “dewwiema”, fis-sens tal-kuncett ta’
“dizabbilta” kopert minn din id-direttiva.

B'mod preliminari, ghandu jigi rrilevat li, bhalma jirrizulta mill-Artikolu 1 taghha, l-ghan
tad-Direttiva 2000/78 huwa li tistabbilixxi qafas generali ghall-glieda, fdak li jirrigwarda l-impjieg u
x-xoghol, kontra d-diskriminazzjonijiet ibbazati fuq wahda mir-ragunijiet previsti fdan l-artikolu, li
fosthom tinsab id-dizabbilta. Konformement mal-Artikolu 3(1)(¢) taghha, din id-direttiva tapplika,
fil-limiti tal-kompetenzi moghtija lill-Unjoni Ewropea, ghall-persuni kollha, kemm ghas-settur
pubbliku kif ukoll ghas-settur privat, fdak li jirrigwarda, b'mod partikolari, il-kundizzjonijiet ta’
tkeccija.

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf jekk l-istat ta’ M. Daouidi, li tke¢¢ca meta kien jinsab
fsitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja ghax-xoghol, fis-sens tad-dritt nazzjonali, ghal Zmien
indeterminat, jagax taht il-kuncett ta’ “dizabbilta” fis-sens tal-imsemmija direttiva.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Unjoni approvat il-Konvenzjoni tal-ONU dwar id-dizabbilta
bid-Dec¢izjoni 2010/48. Konsegwentement, id-dispozizzjonijiet ta’ din il-konvenzjoni jifformaw parti
integrali, beffett mid-dhul fis-sehh taghha, mill-ordinament guridiku tal-Unjoni (ara s-sentenza tat-
18 ta’ Marzu 2014, Z., C-363/12, EU:C:2014:159, punt 73 u l-gurisprudenza ¢citata). Barra minn hekk,
mill-appendici tal-Anness II tal-imsemmija decizjoni jirrizulta li, fir-rigward tal-awtonomija u
l-inkluzjoni so¢jali, ix-xoghol u l-impjieg, id-Direttiva 2000/78 tinsab fost l-atti tal-Unjoni li ttrattaw
il-kwistjonijiet irregolati minn din il-konvenzjoni.

Minn dan jirrizulta li l-imsemmija konvenzjoni tista’ tigi invokata sabiex tigi interpretata din
id-direttiva, li ghandha, sa fejn possibbli, tigi interpretata b’'mod konformi mal-istess konvenzjoni (ara
s-sentenzi tal-11 ta’ April 2013, HK Danmark, C-335/11 u C-337/11, EU:C:2013:222, punt 32, kif ukoll
tat-18 ta’ Marzu 2014, Z., C-363/12, EU:C:2014:159, punt 75).

Huwa ghalhekk li, wara r-ratifika mill-Unjoni tal-Konvenzjoni tal-ONU, il-Qorti tal-Gustizzja gieset li
l-kuncett ta’ “dizabbilta”, fis-sens tad-Direttiva 2000/78, ghandu jinftiehem bhala limitazzjoni, li
tirrizulta b’'mod partikolari minn defi¢jenzi fizi¢i, mentali jew psikici dewwiema, li flimkien ma’ diversi
ostakoli tista’ tkun ta’ xkiel ghall-partec¢ipazzjoni shiha u effettiva tal-persuna kkoncernata fil-hajja
professjonali fuq il-bazi tal-ugwaljanza mal-haddiema l-ohrajn (ara s-sentenzi tal-11 ta’ April 2013, HK
Danmark, C-335/11 u C-337/11, EU:C:2013:222, punt 38; tat-18 ta’ Marzu 2014, Z., C-363/12,
EU:C:2014:159, punt 76, kif ukoll tat-18 ta’ Dicembru 2014, FOA, C-354/13, EU:C:2014:2463,
punt 53).

Sussegwentement, l-espressjoni “persuni b’dizabilita” uzata fl-Artikolu 5 ta’ din id-direttiva ghandha tigi
interpretata li tkopri l-persuni kollha milquta b’dizabbilta li tikkorrispondi mad-definizzjoni stabbilita
fil-punt precedenti (sentenza tal-4 ta’ Lulju 2013, II-Kummissjoni vs L-Italja, C-312/11, mhux
ippubblikata, EU:C:2013:446, punt 57).
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Ghandu jinghad ukoll li l-imsemmija direttiva tkopri b’'mod partikolari d-dizabbiltajiet ta’ origini
accidentali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-11 ta’ April 2013, HK Danmark, C-335/11 u C-337/11,
EU:C:2013:222, punt 40).

mentali jew psikici, li flimkien ma’ diversi ostakoli tista’ tkun ta’ xkiel ghall-partecipazzjoni shiha u
effettiva tal-persuna kkoncernata fil-hajja professjonali fuq il-bazi tal-ugwaljanza mal-haddiema
l-ohrajn, u jekk din il-limitazzjoni hija ghal perijodu twil, din tista’ taga’ taht il-kuncett ta’ “dizabbilta”,
fis-sens tad-Direttiva 2000/78 (ara, b’analogija, is-sentenza tal-11 ta’ April 2013, HK Danmark,
C-335/11 u C-337/11, EU:C:2013:222, punt 41).

Fdan il-kaz, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li M. Daouidi kien vittma ta’ in¢ident fuq il-post
tax-xoghol u li huwa zloga I-minkeb tax-xellug, li kellu jitpogga fil-gibs. Ghandu jigi kkonstatat li, bhala
principju, tali stat fiziku huwa riversibbli.

II-qorti tar-rinviju tispecifika li, dakinhar tas-seduta quddiemha fil-kawza principali, jigifieri madwar sitt
xhur wara dan l-in¢ident fuq il-post tax-xoghol, il-minkeb ta’ M. Daouidi kien ghadu fil-gibs u
konsegwentement dan tal-ahhar ma kienx fpozizzjoni li jezercita l-attivita professjonali tieghu.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, huwa stabbilit li M. Daouidi sofra limitazzjoni tal-kapacita tieghu, li tirrizulta
minn hsara fizika. Konsegwentement, sabiex jigi ddeterminat jekk M. Daouidi jistax jitqies li huwa
“persuna b’dizabbilta”, fis-sens tad-Direttiva 2000/78, u ghalhekk jaqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’
din id-direttiva, ghandu jigi ezaminat jekk din il-limitazzjoni tal-kapacita tieghu, li flimkien ma’ diversi
ostakoli tista’ tkun ta’ xkiel ghall-partec¢ipazzjoni shiha u effettiva tal-persuna kkoncernata fil-hajja
professjonali fuq il-bazi tal-ugwaljanza mal-haddiema l-ohrajn, hijiex “dewwiema”, fis-sens
tal-gurisprudenza ccitata fil-punt 42 ta’ din is-sentenza.

II-Konvenzjoni tal-ONU ma tiddefinixxix il-kuncett tan-natura “dewwiema” ta’ inkapacita fizika,
mentali, intellettwali jew fis-sensi. Id-Direttiva 2000/78 la tiddefinixxi l-kuncett ta’ “dizabbiltd” u
lanqas tistabbilixxi I-kuncett tan-natura “dewwiema” tal-limitazzjoni tal-kapacita tal-persuna, fis-sens
tal-imsemmi kuncett.

Issa, skont gurisprudenza stabbilita, mir-rekwiziti kemm tal-applikazzjoni uniformi tad-dritt tal-Unjoni
kif ukoll tal-princ¢ipju ta’ ugwaljanza jirrizulta li I-kliem ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li ma
tinkludi ebda riferiment espress ghad-dritt tal-Istati Membri sabiex jigu ddeterminati t-tifsira u
l-portata taghha, ghandhom normalment jinghataw, fl-Unjoni kollha, interpretazzjoni awtonoma u
uniformi li ghandha tigi mfittxija billi jitqies il-kuntest tad-dispozizzjoni u l-ghan imfittex
mil-legizlazzjoni inkwistjoni (ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tat-18 ta’ Jannar 1984, Ekro, 327/82,
EU:C:1984:11, punt 11, u tas-16 ta’ Gunju 2016, Pebros Servizi, C-511/14, EU:C:2016:448, punt 36).

Fin-nuqqas ta’ tali riferiment espress ghad-dritt tal-Istati Membri, il-kuncett ta’ limitazzjoni
“dewwiema” tal-kapacita tal-persuna, fis-sens tal-kuncett tad-“dizabbilta” kopert
mid-Direttiva 2000/78, ghandu ghalhekk ikun is-suggett ta’ interpretazzjoni awtonoma u uniformi.

Minn dan jirrizulta li I-fatt li M. Daouidi jaqa’ taht is-sistema legali tal-inkapacita “temporanja”
ghax-xoghol, fis-sens tad-dritt Spanjol, ma huwiex ta’ natura li jeskludi l-klassifikazzjoni
tal-limitazzjoni tal-kapacita tieghu bhala “dewwiema”, fis-sens tad-Direttiva 2000/78, moqrija flimkien
mal-Konvenzjoni tal-ONU.

Barra minn hekk, in-natura “dewwiema” ta’ limitazzjoni ghandha tigi ezaminata fid-dawl tal-istat ta’
inkapacita, bhala tali, tal-persuna kkoncernata fid-data li fiha gie adottat l-att allegatament
diskriminatorju fil-konfront taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-11 ta’ Lulju 2006, Chac6n Navas,
C-13/05, EU:C:2006:456, punt 29).
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Fir-rigward tal-kuncett tan-natura “dewwiema” ta’ limitazzjoni fil-kuntest tal-Artikolu 1
tad-Direttiva 2000/78 u tal-ghan imfittex minn din id-direttiva, ghandu jitfakkar li, skont
il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, l-importanza moghtija mil-legizlatur tal-Unjoni lill-mizuri
intizi 1i jirregolaw il-post tax-xoghol fir-rigward tad-dizabbilta turi li dan ippreveda sitwazzjonijiet li
fihom il-partec¢ipazzjoni fil-hajja professjonali tkun imxekkla ghal perijodu twil (ara s-sentenza tal-
11 ta’ Lulju 2006, Chacén Navas, C-13/05, EU:C:2006:456, punt 45).

Hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk il-limitazzjoni tal-kapacita tal-persuna kkoncernata
hijiex “dewwiema” jew le, peress li tali evalwazzjoni hija qabel kollox ta’ natura fattwali.

Fost l-indizji li jippermettu li jitqgies li limitazzjoni hija “dewwiema” hemm b’'mod partikolari 1-fatt li,
meta sehh il-fatt allegatament diskriminatorju, l-inkapacita tal-persuna kkoncernata ma tidhirx li se
tigi rizolta fi Zmien qasir jew, bhalma rrileva essenzjalment l-Avukat Generali fil-punt 47
tal-konkluzjonijiet tieghu, il-fatt li din l-inkapacita tista’ tippersisti ghal zmien twil qabel l-imsemmija
persuna tirkupra.

Fil-kuntest tal-verifika ta’ jekk il-limitazzjoni tal-kapacita tal-persuna kkoncernata hijiex “dewwiema”,
il-qorti tar-rinviju ghandha tibbaza ruhha fuq l-elementi oggettivi kollha li ghandha ghad-dispozizzjoni
taghha, b’'mod partikolari fuq dokumenti u certifikati dwar l-istat ta’ din il-persuna, stabbiliti abbazi ta’
gharfien u ta’ data medika u xjentifika attwali.

Fis-sitwazzjoni li 1-qorti tar-rinviju tasal ghall-konkluzjoni li l-limitazzjoni tal-kapacita ta’ M. Daouidi
hija “dewwiema”, hemm lok li jitfakkar li trattament zvantagguz ibbazat fuq id-dizabbilta jmur kontra
l-protezzjoni msemmija fid-Direttiva 2000/78 biss jekk dan jikkostitwixxi diskriminazzjoni fis-sens
tal-Artikolu 2(1) taghha (ara s-sentenzi tal-11 ta’ Lulju 2006, Chacén Navas, C-13/05, EU:C:2006:456,
punt 48, kif ukoll tal-11 ta’ April 2013, HK Danmark, C-335/11 u C-337/11, EU:C:2013:222, punt 71).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghall-hames domanda ghandha tkun i
d-Direttiva 2000/78 ghandha tigi interpretata fis-sens li:

— il-fatt li l-persuna kkoncernata tinsab f'sitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja ghax-xoghol, fis-sens
tad-dritt nazzjonali, ghal zmien indeterminat, minhabba incident fuq il-post tax-xoghol, ma jfissirx,
fih innifsu, li I-limitazzjoni tal-kapacita ta’ din il-persuna tista’ tigi kklassifikata bhala “dewwiema”
fis-sens tad-definizzjoni tad-“dizabbiltda” koperta minn din id-direttiva, mogqrija fid-dawl
tal-Konvenzjoni tal-ONU;

— fost l-indizji li jippermettu jitqies li tali limitazzjoni hija “dewwiema”, hemm b’mod partikolari I-fatt
li, meta sehh il-fatt allegatament diskriminatorju, l-inkapacita tal-persuna kkoncernata ma tidhirx li
se tigi rizolta fi zmien qasir jew il-fatt li din l-inkapacita tista’ tippersisti ghal zmien twil qabel
l-imsemmija persuna tirkupra, u

— fil-kuntest tal-verifika ta’ din in-natura “dewwiema”, il-qorti tar-rinviju ghandha tibbaza ruhha fuq
l-elementi oggettivi kollha li ghandha ghad-dispozizzjoni taghha, b’'mod partikolari fuq dokumenti
u certifikati dwar l-istat tal-imsemmija persuna, stabbiliti abbazi ta’ gharfien u ta’ data medika u
xjentifika attwali.

Fuq l-ewwel erba’ domandi

Permezz tal-ewwel erba’ domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien u fit-tieni lok, il-qorti
tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, dwar l-interpretazzjoni tal-Artikoli 3, 15, tal-Artikolu 21(1),
tal-Artikoli 30, 31, tal-Artikolu 34(1) u tal-Artikolu 35 tal-Karta fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni
fil-kawza principali.
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F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest ta’ rinviju ghal decizjoni
preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tinterpreta d-dritt tal-Unjoni biss
fil-limiti tal-kompetenzi attribwiti lilha (sentenza tas-27 ta’ Marzu 2014, Torralbo Marcos, C-265/13,
EU:C:2014:187, punt 27, u digriet tal-25 ta’ Frar 2016, Aiudapds, C-520/15, mhux ippubblikat,
EU:C:2016:124, punt 18).

Fir-rigward tal-Karta, 1-Artikolu 51(1) taghha jipprevedi li d-dispozizzjonijiet tal-Karta huma intizi
ghall-Istati Membri biss meta jkunu ged jimplementaw il-ligi tal-Unjoni. L-Artikolu 6(1) TUE kif ukoll
I-Artikolu 51(2) tal-Karta jispecifikaw li d-dispozizzjonijiet ta’ din tal-ahhar ma jestendux il-kamp ta’
applikazzjoni tal-ligi tal-Unjoni lil hinn mill-kompetenzi tal-Unjoni kif iddefiniti fit-Trattati.

Bhalma jirrizulta minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, meta sitwazzjoni legali ma
tkunx taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex
gurisdizzjoni sabiex taghti decizjoni dwarha u d-dispozizzjonijiet eventwalment invokati tal-Karta ma
jistghux, fihom infushom, jistabbilixxu dik il-gurisdizzjoni (ara s-sentenza tas-26 ta’ Frar 2013,
Akerberg Fransson, C-617/10, EU:C:2013:105, punt 22, u digriet tal-25 ta’ Frar 2016, Aiudapds,
C-520/15, mhux ippubblikat, EU:C:2016:124, punt 20).

Issa, fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li, fl-istadju attwali tal-procedura fil-kawza principali, ma
giex stabbilit li s-sitwazzjoni inkwistjoni taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dispozizzjoni tad-dritt
tal-Unjoni lil hinn minn dawk tal-Karta.

Fil-fatt, fir-rigward b’'mod partikolari tad-Direttiva 2000/78, bhalma gie espost fil-kuntest tar-risposta
moghtija ghall-hames domanda, il-fatt li persuna tinsab fsitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja
ghax-xoghol, fis-sens tad-dritt nazzjonali, ghal Zmien indeterminat, minhabba incident fuq il-post
tax-xoghol, ma jfissirx, fih innifsu, li l-limitazzjoni li din il-persuna ssofri minnha tista’ tigi
kklassifikata bhala “dewwiema” fis-sens tal-kuncett ta’ “dizabbilta” msemmi fid-Direttiva 2000/78.

Barra minn hekk, id-de¢izjoni tar-rinviju ma tinkludi, b'mod partikolari, ebda tbassir dwar l-irkupru,
shih jew le, ta” M. Daouidi jew informazzjoni fuq konsegwenzi eventwali jew il-konsegwenzi li dan
l-in¢ident se jkollu fuq it-twettiq tal-kompiti li gie rreklutat ghalihom.

Ghaldagstant, bhalma rrileva l-Avukat Generali fil-punt 52 tal-konkluzjonijiet tieghu, peress li
l-applikazzjoni tad-Direttiva 2000/78 fil-kawza princ¢ipali hija marbuta mal-evalwazzjoni li se taghmel
il-qorti tar-rinviju wara din is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, ma hemmx lok li jitgies li s-sitwazzjoni
inkwistjoni fil-kawza principali, fdan l-istadju tal-procedura, taqa’ taht id-dritt tal-Unjoni (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ Marzu 2014, Torralbo Marcos, C-265/13, EU:C:2014:187, punt 40).

F'dawn i¢-cirkustanzi, ghandu jigi kkonstatat li 1-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex gurisdizzjoni sabiex
tirrispondi ghall-ewwel erba’ domandi.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

12 ECLILEU:C:2016:917



SENTENZA TAL-1.12.2016 — KAWZA C-395/15
DAOUIDI

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

Id-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali
ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol, ghandha tigi interpretata fis-sens li:

— il-fatt i l-persuna kkoncernata tinsab f'sitwazzjoni ta’ inkapacita temporanja ghax-xoghol, fis-sens
tad-dritt nazzjonali, ghal Zzmien indeterminat, minhabba incident fuq il-post tax-xoghol, ma jfissirx,
fih innifsu, li I-limitazzjoni tal-kapacita ta’ din il-persuna tista’ tigi kklassifikata bhala “dewwiema”
fis-sens tad-definizzjoni tad-“dizabbiltda” koperta minn din id-direttiva, mogqrija fid-dawl
tal-Konvenzjoni tan-Nazzjonijiet Uniti dwar id-Drittijiet tal-Persuni b’Dizabbilta, li giet approvata
fisem  il-Komunita = Ewropea  permezz tad-Decizjoni tal-Kunsill 2010/48/KE, tas-
26 ta’ Novembru 2009;

— fost l-indizji li jippermettu jitqies li tali limitazzjoni hija “dewwiema” hemm b’'mod partikolari I-fatt
li, meta sehh il-fatt allegatament diskriminatorju, l-inkapacita tal-persuna kkoncernata ma tidhirx li
se tigi rizolta fi zmien qasir jew il-fatt li din l-inkapacita tista’ tippersisti ghal zmien twil qabel
l-imsemmija persuna tirkupra, u

— fil-kuntest tal-verifika ta’ din in-natura “dewwiema”, il-qorti tar-rinviju ghandha tibbaza ruhha fuq
l-elementi oggettivi kollha li ghandha ghad-dispozizzjoni taghha, b’'mod partikolari fuq dokumenti

u certifikati dwar l-istat tal-imsemmija persuna, stabbiliti abbazi ta’ gharfien u ta’ data medika u
xjentifika attwali.

Firem
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