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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

7 ta’ Gunju 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (UE) Nru 604/2013 — Determinazzjoni tal-Istat
Membru responsabbli mill-ezami ta’ applikazzjoni ghall-azil ipprezentata fwiehed mill-Istati Membri
minn cittadin ta’ pajjiz terz — Artikolu 12 — Hrug ta’ permessi ta’ residenza jew ta’ vizi —
Artikolu 27 — Rimedju gudizzjarju — Portata tal-istharrig gudizzjarju”

Fil-Kawza C-63/15,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mir-Rechtbank Den Haag (qorti distrettwali ta’ Den Haag, il-Pajjizi 1-Baxxi), permezz ta’ decizjoni tat-
2 ta’ Frar 2015, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-12 ta’ Frar 2015, fil-pro¢edura
Mehrdad Ghezelbash
Vs
Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, A. Tizzano, Vici President, R. Silva de Lapuerta, L. Bay Larsen
(Relatur), J.L. Da Cruz Vilaga, A. Arabadjiev, C. Toader, D. Svaby u F. Biltgen, Presidenti ta’ Awla,
J.-C. Bonichot, M. Safjan, E. Jaraditnas, C. G. Fernlund, C. Vajda u S. Rodin, Imhallfin,
Avukat Generali: E. Sharpston,
Registratur: M. Ferreira, Amministratur Prin¢ipali,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-15 ta’ Dicembru 2015,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal M. Ghezelbash, minn Y. G. F. M. Coenders, P. J. Schiiller u A. Eikelboom, avukati,
— ghall-Gvern Olandiz, minn K. Bulterman, H. Stergiou u B. Koopman, bhala agenti,
— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u J. VI4a¢il, bhala agenti,
— ghall-Gvern Grieg, minn M. Michelogiannaki, bhala agent,

— ghall-Gvern Fran¢iz, minn F. X. Bréchot u D. Colas, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.
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— ghall-Gvern Svediz, minn A. Falk, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Condou-Durande, kif ukoll minn R. Troosters u K.
Simonsson, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-17 ta’ Marzu 2016,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 27 tar-Regolament (UE)
Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, li jistabbilixxi l-kriterji u
l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu I-Istat Membru responsabbli biex jezamina
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn
¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU L 180, p. 31).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Mehrdad Ghezelbash, c¢ittadin Iranjan u
l-iStaatssecretaris van Veiligheid en Justitie (segretarju tal-Istat ghas-sigurta u ghall-gustizzja, il-Pajjizi
l-Baxxi) (iktar ’il quddiem is-“segretarju tal-Istat”) rigward id-decizjoni ta’ dan tal-ahhar li jichad
it-talba ghal permess ta’ residenza temporanju li M. Ghezelbash kien ressaq skont id-dritt ghall-azil.

I1-kuntest guridiku

Ir-Regolament (KE) Nru 343/2003

L-Artikolu 19(1) u (2) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 343/2003, tat-18 ta’ Frar 2003, li
jistabbilixxi 1-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli biex
jezamina applikazzjoni ghall-azil iddepozitata f'wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz
(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 109) kien jipprovdi:

“l. Fejn l-Istat Membru li tkun saritlu t-talba jaccetta li hu ghandu jiehu l-inkarigu ta’ l-applikant,
l-Istat Membru li ghandu l-applikazzjoni ghall-azil kienet iddepozitata ghandu jinnotifika lill-applikant
bid-decizjoni li l-applikazzjoni m’ghandhiex tkun ezaminata, u bl-obbligu li jittrasferixxi l-applikant
lill-Istat Membru responsabbli.

2. Id-decizjoni li jirreferi ghaliha l-paragrafu 1 ghandha tiddikjara r-ragunijiet li fughom hija bbazata.
[...] Din id-decizjoni tista’ tkun suggetta ghal appell u revizjoni. Appell jew revizjoni dwar din
id-decizjoni m’ghandux jissospendi l-implimentazzjoi tat-trasferiment sakemm il-qrati u l-korpi
kompetenti ma jiddec¢idux li jsir hekk fuq bazi ta’ kaz b’kaz jekk il-legislazzjoni nazzjonali tippermetti
dan.”

Ir-Regolament Nru 604/2013
II-premessi 1, 4, 5, 9, 19 u 40 tar-Regolament Nru 604/2013 jipprovdu:

“(1) Numru ta’ bidliet sostanzjali se jsiru lir-Regolament [Nru 343/2013]. [...]

[.]

2 ECLIL:EU:C:2016:409



SENTENZA TAS-7.6.2016 — KAWZA C-63/15
GHEZELBASH

(4) Il-konkluzjonijiet [.tal-Kunsill Ewropew, wagqt il-laqgha spe¢jali tieghu] ta’ Tampere [fil-15 u fis-
16 ta’ Ottubru 1999] ddikjaraw ukoll li [s-Sistema Ewropea Komuni tal-Azil] ghandha tinkludi,
fit-terminu qasir, metodu car u li jiffunzjona biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli
biex jezamina applikazzjoni ghall-asil.

(5) Metodu tali ghandu jkun ibbazat fuq kriterji oggettivi u gusti kemm ghall-Istati Membri kif ukoll
ghall-persuni kkon¢ernati. B'mod partikolari, dan il-metodu ghandu jiddetermina minnufih l-Istat
Membru responsabbli, biex ikun iggarantit access effettiv ghall-proceduri ghall-ghoti ta’
protezzjoni internazzjonali u ma jkunx kompromess l-ghan tal-ipprocessar bil-heffa ta’
applikazzjonijiet ghall-protezzjoni internazzjonali.

(9) Fid-dawl tar-rizultati tal-valutazzjonijiet maghmula tal-implimentazzjoni tal-istrumenti tal-ewwel
fazi, huwa xieraq, fdan l-istadju, li jkunu kkonfermati l-principji sottostanti ghar-Regolament
[Nru 343/2003], waqt li jsir it-titjib necessarju, fid-dawl tal-esperjenza, ghall-effettivita tas-sistema
ta’ Dublin u l-protezzjoni moghtija lill-applikanti skont dik is-sistema. [...]

[...]

(19) Sabiex tkun garantita il-protezzjoni effettiva tad-drittijiet tal-individwi kkoncernati, ghandhom
ikun stabbiliti salvagwardji legali u d-dritt ghal rimedju effettiv fir-rigward ta’ de¢izjonijiet dwar
it-trasferimenti lejn 1-Istat Membru responsabbli, fkonformita, b’'mod partikolari mal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea. Sabiex jigi zgurat li jigi rispettat id-dritt
internazzjonali, rimedju effettiv kontra tali decizjonijiet ghandu jkopri kemm l-analizi
tal-applikazzjoni ta’ dan ir-Regolament kif ukoll l-ezami tas-sitwazzjoni legali u fattwali fl-Istat
Membru li ghalih jigi ttrasferit 1-applikant.

[...]

(40) Ladarba l-objettiv ta’ dan ir-Regolament, jigifieri l-istabbiliment tal-kriterji u mekkanizmi biex
ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna
apolida, ma jistax jinkiseb b’'mod suffi¢jenti mill-Istati Membri u jista’ ghalhekk, minhabba
l-iskala u l-effetti ta’ dan ir-Regolament, jinkiseb ahjar fil-livell tal-Unjoni, I-Unjoni tista’ tadotta
mizuri skont il-princ¢ipju tas-sussidjarita kif iddikjarat fl-Artikolu 5 [TFUE]. [...]”

L-Artikolu 3(1) u (2) tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“1. L-Istati Membri ghandhom jezaminaw applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali minn cittadin
ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li japplika fit-territorju ta’ xi wiehed minnhom, inkluz fil-konfini jew
fiz-zoni ta’ transitu. L-applikazzjoni ghandha tkun ezaminata minn Stat Membru wiehed, li ghandu
jkun dak li 1-kriterji ddikjarati fil-Kapitolu III ta’ dan ir-Regolament juru li huwa responsabbli.

2. Fejn ebda Stat Membru responsabbli ma jkun jista’ jinhatar fuq il-bazi tal-kriterji elenkati fdan
ir-Regolament, l-ewwel Stat Membru li fih l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali kienet
iddepozitata ghandu jkun responsabbli biex jezaminaha.

Fejn huwa impossibbli li applikant jigi trasferit ghall-Istat Membru primarjament nominat bhala
responsabbli ghax ikun hemm ragunijiet sostanzjali biex wiehed jemmen li hemm difetti sistemici
fil-procedura tal-asil u fil-kondizzjonijiet ta’ akkoljenza ghall-applikanti fdak I-Istat Membru, li
jirrizultaw friskju ta’ trattament inuman jew degradanti fis-sens tal-Artikolu 4 tal-Karta tad-Drittijiet
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Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, l-Istat Membru determinanti ghandu jkompli jezamina l-kriterji
stipulati fil-Kapitolu III sabiex jistabbilixxi jekk Stat Membru iehor jistax jigi nominat bhala
responsabbli.

Fejn it-trasferiment ma jistax isir skont dan il-paragrafu ghal kwalunkwe Stat Membru nominat abbazi
tal-kriterji stipulati fil-Kapitolu III jew ghall-ewwel Stat Membru li mieghu tkun giet iddepozitata
l-applikazzjoni, I-Istat Membru determinanti ghandu jsir 1-Istat Membru responsabbli.”

L-Artikolu 4(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“Malli applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali tkun iddepozitata fis-sens tal-Artikolu 20(2) fi
Stat Membru, l-awtoritajiet kompetenti tieghu ghandhom jinfurmaw lill-applikant dwar l-applikazzjoni
ta’ dan ir-Regolament, u b’ mod partikulari li:

[...]

b) il-kriterji sabiex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli, il-gerarkija ta’ tali kriterji fil-passi
differenti tal-procedura u t-tul taghhom, inkluz il-fatt li applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali ddepozitata fi Stat Membru wiehed tista’ tirrizulta, li dak l-Istat Membru jsir
responsabbli skont dan ir-Regolament anki jekk tali responsabbilita ma tkunx abbazi ta’ dawk
il-kriterji;

c) l-intervista personali skont l-Artikolu 5 u l-possibbilta li tigi pprezentata informazzjoni dwar
il-prezenza ta’ membri tal-familja, qraba jew relazzjonijiet familjari ohra fl-Istati Membri, inkluzi
l-mezzi li bihom l-applikant jista’ jipprezenta tali informazzjoni;

d) il-possibbilta li tigi kontestata decizjoni ta’ trasferiment u, fejn applikabbli, li ssir applikazzjoni
ghas-sospensjoni tat-trasferiment;

[...]”
L-Artikolu 5(1) u (6) tal-istess regolament jipprovdi:

“l. Biex jiffacilita l-process biex jiddetermina I-Istat Membru responsabbli, I-Istat Membru
determinanti ghandu jaghmel intervista personali mal-applikant. L-intervista ghandha tippermetti
wkoll li tinftiehem tajjeb l-informazzjoni moghtija lill-applikant skont 1-Artikolu 4.

2. L-intervista personali tista’ ma ssirx jekk:
a) l-applikant ikun harab; jew

b) wara li jkun ircieva l-informazzjoni msemmija fl-Artikolu 4 l-applikant ikun diga pprovda
l-informazzjoni rilevanti biex jigi ddeterminat l-Istat Membru responsabbli b'mezz iehor. L-Istat
Membru li ma jaghmilx l-intervista ghandu jaghti l-opportunita lill-applikant li jipprezenta
l-informazzjoni kollha li tkun rilevanti biex jigi determinat 1-Istat Membru responabbli qabel ma
tittieched decizjoni 1i l-applikant jigi trasferit ghall-Istat Membru responsabbli skont
I-Artikolu 26(1).

3. L-intervista personali ghandha ssir fi zmien xieraq u, fkull kaz, qabel tittiehed xi decizjoni biex
applikant ikun trasferit lejn 1-Istat Membru responsabbli skont 1-Artikolu 26(1).

[...]
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6. L-Istat Membru li jaghmel l-intervista personali ghandu jaghmel tagsira bil-miktub taghha li
ghandha tinkludi tal-inqas l-informazzjoni principali moghtija mill-applikant fl-intervista. Din
it-tagsira tista’ tkun fghamla ta’ rapport jew ghamla standard. L-Istat Membru ghandu jizgura li
l-applikant u/jew il-konsulent legali jew kunsillier iehor li qed jirrapprezenta lill-applikant ikollu access
fwaqtu ghat-tagsira.”

Sabiex  jigi  ddeterminat I-Istat Membru  responsabbli  fis-sens  tal-Artikolu  3(1)
tar-Regolament Nru 604/2013, il-Kapitolu III tieghu jipprovdi lista ta’ kriterji oggettivi u fil-forma ta’
gerarkija.

L-Artikolu 7(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“Il-kriterji li jiddeterminaw l-Istat Membru responsabbli ghandhom ikunu applikati fl-ordni li fiha
huma ddikjarati f'dan il-Kapitolu.”

L-Artikolu 12(1) u (4) tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“l. Fejn applikant ikun fil-pussess ta’ dokument ta’ residenza validu, l-Istat Membru li jkun hareg
id-dokument ghandu jkun responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali.

[...]

4. Fejn l-applikant ikun fil-pussess biss ta’ dokument ta’ residenza wiehed jew aktar li jkunu skadew
inqas minn sentejn qabel jew viza wahda jew aktar li jkunu skadew inqas minn sitt xhur qabel u li
ppermettwelu jew ippermettwelha biex attwalment jidhol/tidhol fit-territorju ta’ Stat Membru,
il-paragrafi 1, 2 u 3 ghandhom japplikaw ghal tali Zmien li l-applikant ma jkunx hareg mit-territorji
tal-Istati Membri.

[..]”

II-Kapitolu IV tal-istess regolament jistabbilixxi r-regoli relatati mal-persuni dipendenti li jinghaqdu
flimkien u 1-klawzoli diskrezzjonali.

L-Artikolu 21 tar-Regolament Nru 604/2013 huwa ghalhekk redatt kif gej:

“l. Fejn Stat Membru li ghandu kienet iddepozitata applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
jikkunsidra li Stat Membru iehor huwa responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni, jista’, kemm jista’
jkun malajr u fkull kaz fi zmien tliet xhur mid-data li fiha l-applikazzjoni kienet iddepozitata fit-tifsira
tal-Artikolu 20(2), jitlob lill-Istat Membru l-iehor biex jiehu inkarigu tal-applikant.

[...]

3. Fil-kazijiet imsemmija fil-paragrafi 1 u 2, it-talba li jittiehed inkarigu minn Stat Membru iehor
ghandha ssir billi tintuza formola standard u tinkludi prova jew xhieda cirkostanzjali kif deskritt
fiz-zewg listi msemmija fl-Artikolu 22(3) u/jew elementi relevanti mid-dikjarazzjoni tal-applikant, li
jaghmlu possibbli ghall-awtoritajiet tal-Istat Membru li tkun saritlu t-talba li jikkontrollaw jekk hux
responsabbli fuq il-bazi tal-kriterji preskritti fdan ir-Regolament.

[..]”
L-Artikolu 22(2) sa (5) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“2. Fil-procedura biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali elementi ta’ prova u xhieda ¢irkostanzjali ghandhom ikunu uzati.
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[...]

4. Ir-rekwizit ta’ prova m’ghandux jeccedi dak li hu mehtieg ghall-applikazzjoni xierqa ta’ dan
ir-Regolament.

5. Jekk m’hemmx prova formali, l-Istat Membru li tkun saritlu t-talba ghandu jirrikonoxxi
r-responsabbilta tieghu jekk ix-xhieda c¢irkostanzjali tkun koerenti, verifikabbli u ddettaljata
suffi¢cjentement biex tistabbilixxi responsabbilta.”

L-Artikolu 26 tal-imsemmi regolament jistabbilixxi li:

“l. Meta l-Istat Membru mitlub jaccetta li jiehu inkarigu ta’ jew jiehu lura applikant [..], I-Istat
Membru rikjedenti ghandu jinnotifika lill-persuna kkon¢ernata bid-dec¢izjoni li hija tigi trasferita lejn
l-Istat Membru responsabbli u, fejn xieraq, bid-decizjoni li ma jezaminax l-applikazjoni taghha ghal
protezzjoni internazzjonali [...]

2. Id-decizjoni li jirreferi ghaliha l-paragrafu 1 ghandha tinkludi informazzjoni dwar ir-rimedji legali
disponibbli, inkluz id-dritt ta’ applikazzjoni ghal effett sospensiv, fejn applikabbli, u dwar il-limiti ta’
zmien applikabbli biex jintalbu dawn ir-rimedji u biex ikun ezegwit it-trasferiment [...]

L-Istati Membri ghandhom jizguraw li informazzjoni dwar persuni jew entitajiet li jistghu jipprovdu
assistenza legali lill-persuna kkoncernata tigi kkomunikata lill-persuna kkoncernata flimkien

.....

3. Meta l-persuna kkoncernata ma tkunx assistita jew rapprezentata minn konsulent legali jew
kunsillier iehor, I-Istat Membri ghandhom jinfurmawha bl-elementi princ¢ipali tad-decizjoni, li
ghandhom dejjem jinkludu informazzjoni dwar ir-rimedji legali disponibbli u z-Zmien limitu
applikabbli biex jintalbu dawn ir-rimedji, flingwa li l-persuna kkoncernata tithem jew li tkun
ragonevolment mistennija li tithem.”

L-Artikolu 27 tal-istess regolament huwa fformulat kif gej:

“1. L-applikant [...] ghandu jkollu d-dritt ghal rimedju effettiv, fil-forma ta’ appell jew revizjoni, fil-fatt
u fil-ligi, mid-decizjoni tat-trasferiment, quddiem qorti jew tribunal.

2. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu ghal perijodu ta’ zmien ragonevoli li fih l-applikant jew
il-persuna kkoncernata jista’ jezercita d-dritt ghal rimedju effettiv skont il-paragrafu 1.

3. Ghall-iskopijiet ta’ appelli kontra, jew revizjonijiet ta’, -decizjonijiet ta’ trasferiment, l-Istati Membri
ghandhom jipprevedu fil-ligi nazzjonali taghhom li:

a) l-appell jew ir-revizjoni taghti lill-applikant id-dritt li jibqa’ fl-Istat Membru kkoné¢ernat sakemm
jintlahaq l-ezitu tal-appell jew ir-revizjoni; jew

b) it-trasferiment huwa sospiz awtomatikament u tali sospensjoni tiskadi wara ¢ertu perijodu ta’ zmien
ragonevoli, fliema zmien qorti jew tribunal, wara skrutinju mill-qrib u rigoruz, tkun hadet decizjoni
dwar jekk ghandux jinghata effett sospensiv lil appell jew revizjoni; jew

c) il-persuna kkoncernata jkollha l-opportunita li titlob fperijodu ta’ zmien ragonevoli lil qorti jew
tribunal biex jissospendi l-implimentazzjoni tad-de¢izjoni ta’ trasferiment sakemm jintlahaq l-ezitu
tal-appell jew revizjoni tieghu/taghha. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li jkun hemm rimedju
effettiv billi jissospendu t-trasferiment sakemm tittiehed decizjoni rigward l-ewwel talba ghal
sospensjoni. Kwalunkwe decizjoni dwar jekk l-implimentazzjoni tad-decizjoni ta’ trasferiment
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ghandhiex tigi sospiza ghandha tittiehed fperijodu ta’ zmien ragonevoli, filwaqt li tippermetti
skrutinju mill-qrib u rigoruz tat-talba ghal sospensjoni. Decizjoni li l-implimentazzjoni ta’ de¢izjoni
ta’ trasferiment ma tigix sospiza ghandha tiddikjara r-ragunijiet li fughom hija bbazata.

4. L-Istati Membri jistghu jipprevedu li l-awtoritajiet kompetenti jistghu jiddeciedu li jagixxu ex officio
fis-sospensjoni tal-implimentazzjoni tad-decizjoni tat-trasferiment sakemm isehh l-ezitu tal-appell jew
revizjoni.

5. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuna kkoncernata ghandha ac¢ess ghall-assistenza legali
u, fejn necessarju, assistenza lingwistika.

6. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-assistenza legali tinghata fuq talba minghajr hlas fejn
il-persuna kkoncernata ma tistax thallas l-ispejjez involuti [...]”

L-Artikolu 29(1) tar-Regolament Nru 604/2013 jipprovdi:

“It-trasferiment tal-applikant [..] mill-Istat Membru rikjedenti lejn I-Istat Membru responsabbli,
ghandu jkun ezegwit [...] mill-aktar fis li jkun prattikament possibbli, u l-aktar tard fi zmien sitt xhur
mill-acc¢ettazzjoni tat-talba minn Stat Membru iehor biex jiehu inkarigu ta’ jew jiehu lura l-persuna
kkoncernata jew tad-decizjoni finali wara appell jew revizjoni fejn ikun hemm effett sospensiv skont
1-Artikolu 27(3).

[...]”

L-Artikolu 36(1) u (4) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“l. L-Istati Membri jistghu, fuq bazi bilaterali, jistabbilixxu arrangamenti amministrattivi bejniethom
dwar id-dettalji prattici tal-implimentazzjoni ta’ dan ir-Regolament, biex tkun iffacilitata
l-applikazzjoni tieghu u tikber l-effikacja tieghu. Arrangamenti tali jistghu jirrigwardaw:

a) skambiji ta’ uffi¢jali ta’ liaison;

b) simplifikazzjoni tal-proceduri u tagsir tal-limiti ta’ Zmien fir-rigward ta’ trasmissjoni u ezami ta’
talbiet biex jittiehed inkarigu ta’ jew jittiehdu lura applikanti;

[...]

4. Jekk il-Kummissjoni tikkunsidra li I-arrangamenti msemmijin fil-paragrafu 1(b) huma inkompatibbli
ma’ dan ir-Regolament, hija ghandha, fperijodu ragonevoli, tinnotifika lill-Istat Membru kkon¢ernat.
L-Istati Membri ghandhom jiehdu l-passi adatti kollha biex jemendaw l-arrangament ikkoncernat fi
zmien ragonevli b’tali mod li jeliminaw kwalunkwe inkompatibbilta li tirrizulta.”

L-Artikolu 37 ta’ dan ir-regolament jipprovdi l-possibbilta, ghall-Istati Membri, li jirrikorru ghal

procedura ta’ kon¢iljazzjoni meta ma jistghux isolvu tilwima dwar kwalunkwe kwistjoni relatata
mal-applikazzjoni tal-istess regolament.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Wara li nstema’, fit-3 ta’ Marzu 2014, mill-awtoritajiet Olandizi, M. Ghezelbash ressaq talba ghal
permess ta’ residenza temporanju fl-4 ta’ Marzu 2014, skont id-dritt ghall-azil, ma’ dawn l-awtoritajiet.
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Peress li ricerka fis-Sistema ta’ Informazzjoni dwar il-Viza tal-Unjoni Ewropea (VIS) wriet li
r-rapprezentanza esterna tar-Repubblika Franciza fl-Iran kienet harget lil M. Ghezelbash viza li kienet
tkopri l-perijodu mis-17 ta’ Dicembru 2013 sal-11 ta’ Jannar 2014, is-segretarju tal-Istat talab, fis-
7 ta’ Marzu 2014, lill-awtoritajiet Francizi li jiehdu inkarigu tal-persuna kkoncernata, abbazi
tar-Regolament Nru 604/2013.

L-awtoritajiet Francizi lagghu din it-talba ghall-finijiet ta’ tehid ta’ inkarigu fil-5 ta’ Mejju 2014.

M. Ghezelbash instema’ mill-gdid mill-awtoritajiet Olandizi fil-15 ta’ Mejju 2014, u fdin l-okkazjoni gie
mistogsi iktar fil-fond. Fnota ta’ osservazzjonijiet tal-20 ta’ Mejju 2014, huwa talab lis-segretarju
tal-Istat li jipprocessa l-applikazzjoni ghall-azil tieghu fil-kuntest tal-procedura estiza ta’ applikazzjoni
ghall-azil, sabiex jinghata l-possibbilta li jipproduc¢i dokumenti originali li kienu jipprovaw li huwa kien
mar lura l-Iran mid-19 ta’ Dicembru 2013 sal-20 ta’ Frar 2014, jigifieri wara li kien mar Franza, li kien
jimplika, skont l-applikant, li dan I-Istat tal-ahhar ma huwiex responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni
ghall-azil tieghu.

Permezz ta’ decizjoni tal-21 ta’ Mejju 2014, is-segretarju tal-Istat ¢ahad it-talba ghal permess ta’
residenza temporanju, skont id-dritt ghall-azil, imressqa minn M. Ghezelbash.

Fit-22 ta’ Mejju 2014, dan tal-ahhar ipprezenta rikors kontra din id-decizjoni u talab lill-Imhallef ghal
mizuri provvizorji tar-Rechtbank Den Haag (qorti distrettwali ta’ Den Haag, il-Pajjizi 1-Baxxi) li jadotta
mizura provvizorja. Minbarra dan, fit-28 ta’ Mejju 2014, huwa pproduca diversi indizji intizi sabiex
jipprovaw li huwa kien mar lura l-Iran wara s-soggorn tieghu fi Franza, jigifieri dikjarazzjoni
mill-persuna li timpjegah, certifikat mediku u ftehim ta’ bejgh ta’ proprjeta immobbli.

Permezz ta’ decizjoni tat-13 ta’ Gunju 2014, l-Imhallef ghal mizuri provvizorji tar-Rechtbank Den Haag
(qorti distrettwali ta” Den Haag) laga’ t-talba ghal mizura provvizorja mressqa minn M. Ghezelbash u
ordna s-sospensjoni tal-effetti legali tad-decizjoni tas-segretarju tal-Istat tal-21 ta’ Mejju 2014.

Il-qorti tar-rinviju tqis li din id-de¢izjoni ghandha tigi annullata minhabba nuqqas ta’ diligenza
tal-amministrazzjoni u ta’ motivazzjoni, ibbazati fuq il-fatt li s-segretarju tal-Istat imissu pprocessa
l-applikazzjoni ghall-azil ta” M. Ghezelbash fil-kuntest tal-procedura estiza ta’ applikazzjoni ghall-azil,
sabiex jiehu inkunsiderazzjoni ghal kollox dokumenti prodotti minnu. Madankollu, sabiex jigi stabbilit
jekk l-effetti legali tad-decizjoni annullata ghandhomx jinzammu, din il-qorti tikkunsidra li hija
ghandha tistabbilixxi wkoll jekk M. Ghezelbash ghandux id-dritt li jikkontesta r-responsabbilta
tar-Repubblika Franciza sabiex tezamina l-applikazzjoni ghall-azil tieghu wara li dan l-Istat Membru
accetta din ir-responsabbilta.

Barra minn hekk, din il-qorti ssostni li, matul l-intervista tat-3 ta’ Marzu 2014, M. Ghezelbash kien gie
infurmat bl-obbligu tieghu li jipproduci provi bl-ghan tad-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli ftermini sa dak il-punt tant generali li ma jistax jigi kkritikat li ma rreferiex, fdan
l-istadju tal-procedura, ghal dokumenti li huwa kien ipproduca sussegwentement. Ghalhekk it-talba
ghall-finijiet ta’ tehid ta’ inkarigu mibghuta lill-awtoritajiet Francizi kienet prematura, jew tal-inqas
inkompleta, u dawn l-awtoritajiet kienu ghalhekk taw dec¢izjoni dwar din it-talba minghajr ma kellhom
gharfien tad-dokumenti pprovduti mill-applikant ghall-azil.

F'dawn i¢-cirkustanzi, ir-Rechtbank Den Haag (qorti distrettwali ta’ Den Haag) iddecidiet li tissospendi
l-proceduri quddiemha u li taghmel id-domandi preliminari li gejjin lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) X’inhi l-portata tal-Artikolu 27 tar-Regolament Nru 604/2013, moqri flimkien jew le mal-premessa
19 tar-Regolament?
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Skont dan l-artikolu, fsitwazzjoni fejn, bhal fdan il-kaz, huwa biss wara l-accettazzjoni
tar-responsabbilta mill-Istat Membru li saritlu t-talba li barrani ghandu jiffac¢ja talba biex jittiehed
inkarigu u jipproduci provi li possibbilment jippermettu li jigi konkluz li ma huwiex 1-Istat Membru li
saritlu t-talba li ghandu r-responsabbilta li jezamina l-applikazzjoni ghall-azil izda I-Istat Membru li
ghamel it-talba, li, sussegwentement, la jezamina dawn id-dokumenti u lanqas ma jghaddihom lill-Istat
Membru li saritlu t-talba, applikant ghall-azil ghandu d-dritt li jezer¢ita rimedju (effettiv) kontra
l-applikazzjoni tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli stipulati fil-Kapitolu III
tar-Regolament Nru 604/2013?

2) Jekk, fir-Regolament Nru 604/2013, bhal qabel minghajr hsara ghar-Regolament Nru 343/2003,
il-barrani, bhala prin¢ipju, ma jistax jinvoka l-applikazzjoni Zzbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli meta 1-Istat Membru li saritlu t-talba jkun accetta talba biex jittiehed
inkarigu, huwa preciz li minn dan il-princ¢ipju, kif il-konvenut isostni, tista’ ssir ec¢¢ezzjoni biss
fis-sitwazzjonijiet ta’ familja previsti fl-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 604/2013 jew jista’ wiehed
jikkunsidra fatti u cirkustanzi partikolari ohra li jippermettu lill-barrani li jinvoka l-applikazzjoni
zbaljata tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli?

3) Jekk ir-risposta ghat-tieni domanda tipprovdi li, minbarra sitwazzjonijiet ta’ familja, ¢irkustanzi
ohra jistghu jippermettu whkoll lill-barrani li jinvoka l-applikazzjoni zbaljata tal-kriterji ta’
determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli, il-fatti u ¢-¢irkustanzi deskritti fil-punt [27 ta’ din
is-sentenza] jistghu jikkostitwixxu tali fatti u ¢irkustanzi partikolari?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistaqsi jekk 1-Artikolu 27(1)
tar-Regolament Nru 604/2013, moqri fid-dawl tal-premessa 19 ta’ dan ir-regolament, ghandux jigi
interpretat fis-sens li, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, applikant ghall-azil jista’
jinvoka, fil-kuntest ta’ appell ezercitat kontra decizjoni ta’ trasferiment mehuda fir-rigward tieghu,
l-applikazzjoni zbaljata ta’ kriterju ta’ responsabbilta stabbilit fil-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament, u
b’mod partikolari tal-kriterju relatat mal-hrug ta’ viza, stabbilit fl-Artikolu 12 tal-istess regolament.

L-Artikolu 27(1) tar-Regolament Nru 604/2013 jippreciza li l-applikant ghall-azil ghandu jkollu d-dritt
ghal rimedju effettiv, fil-forma ta’ appell jew revizjoni, fil-fatt u fil-ligi, mid-decizjoni tat-trasferiment,
quddiem qorti jew tribunal.

Mit-tabella ta’ korrispondenza li tinsab fl-Anness II ta’ dan ir-regolament jirrizulta li din
id-dispozizzjoni tikkorrispondi mal-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 343/2003.

Issa, fis-sentenza tal-10 ta’ Dicembru 2013, Abdullahi (C-394/12, EU:C:2013:813), il-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet li din l-ahhar dispozizzjoni kellha tigi interpretata fis-sens li applikant ghall-azil ma setax
jikkontesta r-responsabbilta ta’ Stat Membru, inkwantu Stat Membru tal-ewwel dhul tal-applikant
ghall-azil fit-territorju tal-Unjoni, hlief billi jinvoka l-ezistenza ta’ nuqqasijiet sistematici tal-procedura
tal-azil u tal-kundizzjonijiet ta’ akkoljenza tal-applikanti ghall-azil fdak I-Istat Membru, li
jikkostitwixxu ragunijiet serji u vverifikati li jwasslu ghall-konvinzjoni li dan l-applikant ser jghaddi
minn riskju reali li jigi suggett ghal trattamenti inumani jew degradanti, fis-sens tal-Artikolu 4
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali.

Il-qorti tar-rinviju tistaqsi dwar ir-rilevanza ta’ din is-sentenza sabiex tigi stabbilita l-portata
tal-Artikolu 27(1) tar-Regolament Nru 604/2013, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali.
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L-ewwel nett, ghandu jigi kkonstatat li, fdak li jikkoncerna d-drittijiet moghtija lill-applikant ghall-azil,
ir-Regolament Nru 604/2013 ivarja fuq punti essenzjali mir-Regolament Nru 343/2003, li kien
applikabbli fil-kawza 1i tat lok ghas-sentenza tal-10 ta’ Di¢embru 2013, Abdullahi (C-394/12,
EU:C:2013:813).

Il-portata tal-appell previst fl-Artikolu 27(1) tar-Regolament Nru 604/2013 ghandha ghalhekk tigi
stabbilita fir-rigward tal-formulazzjoni tad-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament, tal-istruttura generali
tieghu, tal-ghanijiet tieghu u tal-kuntest tieghu, partikolarment tal-izvilupp li ghadda minnu
b’konnessjoni mas-sistema li jaga’ tahtha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Dicembru 2013,
Abdullahi, C-394/12, EU:C:2013:813, punt 51).

Mill-formulazzjoni tal-Artikolu 27(1) ta’ dan ir-regolament jirrizulta li r-rimedju previst fdin
id-dispozizzjoni ghandu jkun effettiv u jirrigwarda l-kwistjonijiet kemm ta’ fatt kif ukoll ta’ ligi.
Minbarra dan, din il-formulazzjoni ma ssemmi ebda limitazzjoni tal-argumenti li jistghu jigu invokati
mill-applikant ghall-azil fil-kuntest ta’ dan ir-rimedju. L-istess japplika fir-rigward tal-formulazzjoni
tal-Artikolu 4(1)(d) tal-istess regolament, dwar l-informazzjoni li ghandha tigi pprovduta lill-applikant
mill-awtoritajiet kompetenti dwar il-possibbilta li tigi kkontestata decizjoni ta’ trasferiment.

B'mod partikolari, ghandu jigi kkonstatat li l-legizlatur tal-Unjoni ma pprevediex rabta specifika jew,
a fortiori, eskluziva bejn ir-rimedji gudizzjarji stabbiliti fl-Artikolu 27 tar-Regolament Nru 604/2013 u
r-regola, li issa hija stabbilita fl-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament, li tillimita l-possibbiltajiet li
applikant jigi ttrasferit lejn 1-Istat Membru inizjalment indikat bhala responsabbli, fkaz ta’ nuqqasijiet
sistematici fil-procedura tal-azil u l-kundizzjonijiet ta’ akkoljenza tal-applikant ghall-azil f'dan I-Istat
Membru, li jwasslu ghal riskju ta’ trattament inuman jew degradanti fis-sens tal-Artikolu 4 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali.

Minbarra dan, il-portata tar-rimedju miftuh ghal applikant ghall-azil kontra decizjoni ta’ trasferiment
mehuda fir-rigward tieghu hija pprecizata fil-premessa 19 tar-Regolament Nru 604/2013, li l-kontenut
taghha ma kienx jinsab fir-Regolament Nru 343/2003.

Din il-premessa tindika li, sabiex tigi ggarantita l-osservanza tad-dritt internazzjonali, ir-rimedju effettiv
stabbilit bir-Regolament Nru 604/2013 kontra decizjonijiet ta’ trasferiment ghandu jirrigwarda, minn
naha, l-ezami tal-applikazzjoni ta’ dan ir-regolament kif ukoll, min-naha l-ohra, l-ezami tas-sitwazzjoni
legali u fattwali fl-Istat Membru li lejh jigi ttrasferit 1-applikant.

Jekk it-tieni ezami msemmi fdin il-premessa jirreferi unikament ghall-istharrig tas-sitwazzjoni
prevalenti fl-Istat Membru li l-applikant huwa ttrasferit lejh u huwa intiz, b’'mod partikolari, sabiex
jizgura li ma huwiex impossibbli li jsir it-trasferiment ta dan l-applikant ghar-ragunijiet imsemmija
fl-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament, l-ewwel ezami msemmi fl-istess premessa huwa intiz, b'mod iktar
generali, ghall-istharrig tal-applikazzjoni korretta tal-istess regolament.

Issa, mill-istruttura generali tar-Regolament Nru 604/2013 jirrizulta li l-applikazzjoni tieghu hija
essenzjalment ibbazata fuq it-tmexxija ta’ process ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli
indikat abbazi ta’ kriterji stabbiliti fil-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament.

Ghalhekk, skont il-premessi 4, 5 u 40 tar-Regolament Nru 604/2013, dan ghandu bhala ghan li
jistabbilixxi metodu car u li jiffunzjona, ibbazat fuq kriterji oggettivi u gusti kemm ghall-Istati Membri
kif ukoll ghall-persuni kkoncernati, sabiex jigi stabbilit 1-Istat Membru responsabbli milli jezamina
applikazzjoni ghall-azil. B'mod partikolari, mill-Artikolu 3(1) u mill-Artikolu 7(1) ta’ dan ir-regolament
jirrizulta li 1-Istat Membru responsabbli bhala prin¢ipju huwa dak indikat mill-kriterji stabbiliti
fil-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament. Il-Kapitolu IV ta’ dan tal-ahhar jidentifika, barra minn hekk,
b’'mod preciz, is-sitwazzjonijiet li fihom Stat Membru jista’ jigi kkunsidrat bhala responsabbli
mill-ezami ta’ applikazzjoni ghall-azil permezz ta’ deroga minn dawn il-kriterji.
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In-natura centrali, ghall-applikazzjoni tar-Regolament Nru 604/2013, tal-process ta’ determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli abbazi ta’ kriterji stabbiliti fil-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament hija
kkonfermata mill-fatt li I-Artikolu 21(1) ta’ dan tal-ahhar ma jipprevedix il-possibbilta, ghall-Istat
Membru li lilu kienet giet ipprezentata applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali, li jitlob lil Stat
Membru iehor li jiehu inkarigu ta’ applikant ghall-azil hlief meta 1-ewwel minn dawn 1-Istati Membri
jqis li t-tieni minnhom huwa responsabbli mill-ezami ta’ din l-applikazzjoni. Minbarra dan, skont
I-Artikolu 21(3) ta’ dan ir-regolament, it-talba li jittiehed inkarigu ghandha tinkludi l-elementi li
jippermettu lill-awtoritajiet tal-Istat Membru li tkun saritlu t-talba li jikkontrollaw jekk dan huwiex
responsabbli fuq il-bazi tal-kriterji ddefiniti fl-istess regolament. Bl-istess mod, mill-Artikolu 22
tar-Regolament Nru 604/2013 jirrizulta li t-twegiba li ghandha tinghata ghal tali talba ghandha tkun
ibbazata fuq ezami tal-provi u tal-indizji 1li jippermettu l-applikazzjoni tal-kriterji stabbiliti
fil-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament.

F’dawn i¢-cirkustanzi, ir-riferiment, li jinsab fil-premessa 19 tar-Regolament Nru 604/2013, ghall-ezami
tal-applikazzjoni ta’ dan ir-regolament, fil-kuntest tal-appell mid-decizjoni ta’ trasferiment previst
fl-Artikolu 27(1) tieghu, ghandu jinftiehem bhala li huwa intiz, b’'mod partikolari, ghall-istharrig
tal-applikazzjoni korretta tal-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli, stabbiliti
fil-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament, inkluz il-kriterju ta’ responsabbilta msemmi fl-Artikolu 12
tal-istess regolament.

Din il-konkluzjoni hija sostnuta mill-izvilupp generali li ghaddiet minnha s-sistema ta’ determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli mill-ezami ta’ applikazzjoni ghall-azil ipprezentata f'wiehed mill-Istati
Membri (iktar ’il quddiem is-“sistema ta’ Dublin”) mill-fatt tal-adozzjoni tar-Regolament
Nru 604/2013, kif ukoll mill-ghanijiet intizi minn dan ir-regolament.

Ghalhekk, I-ewwel nett, fir-rigward ta’ dan l-izvilupp, hemm lok li jigi kkonstatat li, peress li I-legizlatur
tal-Unjoni kien stabbilixxa jew sahhah drittijiet u mekkanizmi differenti li jiggarantixxu l-implikazzjoni
tal-applikanti ghall-azil fil-process ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli, ir-Regolament
Nru 604/2013 ivarja, fil-parti I-kbira, mir-Regolament Nru 343/2003, li kien applikabbli fil-kawza li tat
lok ghas-sentenza tal-10 ta’ Dicembru 2013, Abdullahi (C-394/12, EU:C:2013:813).

Fl-ewwel lok, 1-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 604/2013 jistabbilixxi dritt ghall-informazzjoni
tal-applikant li jirrigwarda, b’'mod partikolari, il-kriterji ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli u l-gerarkija ta’ dawn il-kriterji, inkluz il-fatt 1i applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali mressqa fi Stat Membru tista’ twassal ghall-indikazzjoni ta’ dan 1-Istat Membru bhala
Stat responsabbli, anki jekk din ir-responsabbilta ma hijiex ibbazata fuq dawn il-kriterji.

Fit-tieni lok, 1-Artikolu 5(1), (3) u (6) ta’ dan ir-regolament jipprevedi li I-Istat Membru li jiddetermina
l-Istat Membru responsabbli jaghmel, fi Zzmien xieraq u, fkull kaz, qabel ma tittieched decizjoni ta’
trasferiment, intervista individwali mal-applikant ghall-azil, fejn l-access ghas-sunt ta’ din l-intervista
ghandu jigi zgurat lill-applikant jew lill-konsulent li jirrapprezentah. Skont l-Artikolu 5(2) ta’ dan
ir-regolament, din l-intervista tista’ ma ssehhx meta l-applikant ikun diga pprovda l-informazzjoni
rilevanti sabiex jigi stabbilit 1-Istat Membru responsabbli u, fdan il-kaz, 1-Istat Membru inkwistjoni
jaghti lill-applikant il-possibbilta li jipprovdi l-informazzjoni rilevanti 1-ohra kollha sabiex jigi stabbilit
korrettament l-Istat Membru responsabbli qabel ma tittiehed decizjoni ta’ trasferiment.

Fit-tielet lok, it-Taqsima IV tal-Kapitolu VI tar-Regolament Nru 604/2013, intitolata “Salvagwardji
procedurali”, tizviluppa fit-tul il-modalitajiet ta’ notifika tad-decizjonijiet ta’ trasferiment u r-regoli
applikabbli ghar-rimedji gudizzjarji miftuha kontra dawn id-dec¢izjonijiet, filwaqt li dawn l-aspetti ma
humiex suggetti ghal tali prec¢izazzjonijiet fir-Regolament Nru 343/2003.
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Mill-Artikolu 27(3) sa (6) tar-Regolament Nru 604/2013 jirrizulta li, sabiex tigi zgurata l-effettivita ta’
dawn ir-rimedji gudizzjarji, l-applikant ghall-azil ghandu, b’'mod partikolari, jibbenefika minn
possibbilta li jitlob f'perijodu ta’ zmien ragonevoli lil qorti biex tissospendi l-ezekuzzjoni tad-dec¢izjoni
ta’ trasferiment sakemm jintlahaq l-ezitu tal-appell tieghu, u huwa ghandu jkollu assistenza legali.

Minn dan jirrizulta li 1-legizlatur tal-Unjoni, fil-kuntest tar-Regolament Nru 604/2013, ma llimitax lilu
nnifsu sabiex jistabbilixxi regoli organizzattivi li jirregolaw unikament ir-relazzjonijiet bejn l-Istati
Membri, sabiex jigi stabbilit I-Istat Membru responsabbli, izda ddecieda li jasso¢ja ma’ dan il-process
l-applikanti ghall-azil, billi jobbliga lill-Istati Membri sabiex jinfurmawhom bil-kriterji ta’
responsabbilta u li joffrulhom il-possibbilta li jipprovdu l-informazzjoni li tippermetti l-applikazzjoni
korretta ta’ dawn il-kriterji, kif ukoll billi jizgurawlhom dritt ghal rimedju effettiv kontra d-dec¢izjoni ta’
trasferiment eventwalment mehuda mal-ezitu tal-process.

Fir-rigward, it-tieni nett, tal-ghanijiet intizi mir-Regolament Nru 604/2013, jirrizulta mill-premessa 9
tieghu li dan ir-regolament, filwaqt li jikkonferma l-principji li fughom huwa bbazat ir-Regolament
Nru 343/2003, huwa intiz li jgib it-titjib necessarju, fid-dawl tal-esperjenza, mhux biss ghall-effettivita
tas-sistema ta’ Dublin, izda wkoll ghall-protezzjoni moghtija lill-applikanti, fejn din hija b’'mod
partikolari zgurata mill-protezzjoni gudizzjarja li jibbenefikaw minnha.

Interpretazzjoni restrittiva tal-portata tar-rimedju previst fl-Artikolu 27(1) tar-Regolament
Nru 604/2013 b’'mod partikolari tista’ tfixkel it-twettiq ta’ dan l-ghan billi ¢cahhad id-drittijiet 1-ohra
tal-applikant ghall-azil stabbiliti mir-Regolament Nru 604/2013 minn effett utli. Ghalhekk, 1-obbligi,
stabbiliti fl-Artikolu 5 ta’ dan ir-regolament, li l-applikanti ghall-azil jigu offerti l-possibbilta li
jipprovdu l-informazzjoni li tippermetti l-applikazzjoni korretta tal-kriterji ta’ responsabbilta stabbiliti
minn dan ir-regolament u li jigi zgurat l-access ta’ dawn l-applikanti ghas-sunti tal-intervisti mwettqa
ghal dan il-ghan jghaddu minn riskju li jigu michuda minn effett utli jekk jigi eskluz li applikazzjoni
zbaljata ta’ dawn il-kriterji, jekk ikun il-kaz billi ma tittihidx inkunsiderazzjoni informazzjoni
pprovduta minn dawn l-applikanti, tista’ tigi suggetta ghal stharrig gudizzjarju.

Fdan il-kuntest, il-prezentata ta’ rikors skont ir-Regolament Nru 604/2013 ma tistax tigi pparagunata,
hekk kif irrilevat 1-Avukat Generali fil-punt 74 tal-konkluzjonijiet taghha, mal-forum shopping li
s-sistema ta’ Dublin hija intiza li tevita (sentenza tal-21 ta’ Di¢embru 2011, N. S. et, C-411/10 u
C-493/10, EU:C:2011:865, punt 79). Fil-fatt, il-qorti adita b’tali rikors hija mitluba mhux sabiex tafda
r-responsabbilta tal-ezami ta’ applikazzjoni ghall-azil lil Stat Membru indikat skont il-konvenjenza
tar-rikorrent, izda tassew sabiex tivverifika jekk il-kriterji ta’ responsabbilta stabbiliti mil-legizlatur
tal-Unjoni gewx applikati korrettament.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li l-konstatazzjoni eventwali ta’ zball fil-kuntest ta’ tali ezami ma
tistax tippregudika l-principju ta’ fidu¢ja reciproka bejn l-Istati Membri, li fuqu tibbaza s-sistema
Ewropea komuni tal-azil (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Dicembru 2013, Abdullahi, C-394/12,
EU:C:2013:813, punti 52 u 53), peress li din il-konstatazzjoni tfisser semplicement li 1-Istat Membru li
l-applikant ghandu jigi ttrasferit lejh ma huwiex l-Istat Membru responsabbli, fis-sens tal-kriterji
stabbiliti fil-Kapitolu III tar-Regolament Nru 604/2013.

Fir-rigward, barra minn hekk, tal-ghan li jikkonsisti li jigi stabbilit metodu li jippermetti
d-determinazzjoni malajr tal-Istat Membru responsabbli u li ma jigix kompromess l-ghan ta’ heffa
fl-ipprocessar tal-applikazzjonijiet ghall-azil, imsemmi fil-premessa 5 ta’ dan ir-regolament, certament
ghandu jigi rrilevat li l-ezercizzju ta’ rimedju gudizzjarju jista’ eventwalment ivarja l-konkluzjoni
definittiva tal-process ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli.

Madankollu, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet, fil-kuntest tar-Regolament Nru 343/2003, li
l-legizlatur tal-Unjoni ma kellux l-intenzjoni jissagrifika I-protezzjoni gudizzjarja tal-applikanti
ghall-azil ghar-rekwizit ta’ heffa fl-ipprocessar tal-applikazzjonijiet ghall-azil (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tad-29 ta’ Jannar 2009, Petrosian, C-19/08, EU:C:2009:41, punt 48). Din il-konstatazzjoni
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tapplika, a fortiori, fdak li jikkoncerna r-Regolament Nru 604/2013, sa fejn il-legizlatur tal-Unjoni
kunsiderevolment zviluppa, permezz ta’ dan ir-regolament, il-garanziji procedurali offerti lill-applikanti
ghall-azil fil-kuntest tas-sistema ta’ Dublin.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li r-riskju li l-konkluzjoni tal-procedura ta’ determinazzjoni
tal-Istat Membru responsabbli tigi eccessivament imdewma minhabba l-istharrig tal-applikazzjoni
korretta tal-kriterji ta’ responsabbilta huwa limitat mill-fatt li dan l-istharrig ghandu jigi ezercitat
fil-kuntest iddefinit mir-Regolament Nru 604/2013 u, b'mod partikolari, mill-Artikolu 22(4) u (5)
tieghu, li jipprovdi, minn naha, li r-rekwizit tal-prova ma ghandux imur lil hinn minn dak li huwa
necessarju ghall-applikazzjoni xierqa ta’ dan ir-regolament u, min-naha l-ohra, li, fin-nuqqas ta’ prova
formali, ir-responsabbilta tal-Istat Membru li tkun saritlu t-talba ghandha tigi ammessa jekk l-indizji
huma koerenti, verifikabbli u bizzejjed iddettaljati sabiex tigi stabbilita r-responsabbilta tieghu.

Minbarra dan, fir-rigward tar-riskju ta’ dewmien fl-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet ta’ trasferiment,
mill-Artikolu 27(3)(c) tar-Regolament Nru 604/2013 jirrizulta li l-legizlatur tal-Unjoni, billi jippreciza li
l-Istati Membri jipprevedu li l-persuna kkoncernata ghandha 1-possibbilta li titlob fterminu ragonevoli
lil qorti biex tissospendi 1-ezekuzzjoni tad-dec¢izjoni ta’ trasferiment sakemm jintlahaq l-ezitu tal-appell
taghha, irrikonoxxa li 1-Istati Membri jistghu jiddeciedu li 1-prezentata ta’ appell kontra dec¢izjoni ta’
trasferiment ma hijiex bizzejjed, wahedha, sabiex jigi sospiz it-trasferiment, li ghalhekk jista’ jsehh
minghajr ma wiehed jistenna l-ezami ta’ dan l-appell, sa fejn is-sospensjoni ma tkunx intalbet jew
it-talba ghal sospensjoni tkun giet michuda.

Fl-ahhar nett, fir-rigward tal-izvilupp tas-sistema ta’ Dublin li tirrizulta mir-Regolament Nru 604/2013,
il-fatt li r-regoli applikabbli ghall-applikazzjonijiet ghall-azil kienu gew suggetti ghal armonizzazzjoni,
effettivament minima (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Novembru 2010, B u D, C-57/09 u
C-101/09, EU:C:2010:661, punt 114), ma jistax, wahdu jwassal ghal interpretazzjoni li tillimita
l-portata tar-rimedju previst fl-Artikolu 27 ta’ dan ir-regolament.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet precedenti, l-ewwel domanda ghandha tigi risposta li
I-Artikolu 27(1) tar-Regolament Nru 604/2013, mogqri fid-dawl tal-premessa 19 ta’ dan ir-regolament,
ghandu jigi interpretat fis-sens li, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, applikant
ghall-azil jista’ jinvoka, fil-kuntest ta’ appell ezercitat kontra decizjoni ta’ trasferiment mehuda
fir-rigward tieghu, l-applikazzjoni zbaljata ta’ kriterju ta’ responsabbilta stabbilit fil-Kapitolu III ta’ dan
ir-regolament, b’'mod partikolari tal-kriterju relatat mal-hrug ta’ viza, stabbilit fl-Artikolu 12 tal-istess
regolament.

Fugq it-tieni u t-tielet domandi

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghall-ewwel domanda, ma hemmx lok li tinghata risposta ghat-tieni u
ghat-tielet domandi.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja), taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 27(1) tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-
26 ta’ Gunju 2013, li jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu
I-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida,
moqri fid-dawl tal-premessa 19 ta’ dan ir-regolament, ghandu jigi interpretat fis-sens li,
fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, applikant ghall-azil jista’ jinvoka,
fil-kuntest ta’ appell ezercitat kontra decizjoni ta’ trasferiment mehuda fir-rigward tieghu,
l-applikazzjoni zbaljata ta’ kriterju ta’ responsabbilta stabbilit fil-Kapitolu III ta’ dan
ir-regolament, b’mod partikolari tal-kriterju relatat mal-hrug ta’ viza, stabbilit fl-Artikolu 12
tal-istess regolament.

Firem
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