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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Is-Seba’ Awla)

1 ta’ Ottubru 2015*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Principji ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’
nondiskriminazzjoni bbazata fuq l-eta — Direttiva 2000/78/KE — Ugwaljanza fit-trattament fil-qasam
tal-impjieg u tax-xoghol — Artikolu 2(1) u (2)(a) — Differenza fit-trattament bbazata fuq l-eta —
Komparabbilta tas-sitwazzjonijiet — Hlas ta’ kumpens fi tmiem il-kuntratt ta’ xoghol ghal Zmien
determinat intiz sabiex jikkumpensa l-prekarjeta — Eskluzjoni taz-zghazagh li jahdmu matul il-vaganzi
skolastici jew universitarji taghhom”

Fil-Kawza C-432/14,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-conseil de prud'hommes ta’ Parigi (Franza), permezz ta’ decizjoni tat-12 ta’ Settembru 2014, li
waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-22 ta’ Settembru 2014, fil-procedura
o
Vs
Bio Philippe Auguste SARL,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Is-Seba’ Awla),
komposta minn J.-C. Bonichot, President tal-Awla, A. Arabadjiev (Relatur) u C. Lycourgos, Imhallfin,
Avukat Generali: E. Sharpston,
Registratur: M. Ferreira, Amministratur Principali,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-3 ta’ Gunju 2015,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal O, minnu nnifsu,
— ghall-Gvern Fran¢iz, minn D. Colas u R. Coesme, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn D. Martin, bhala agent,

wara li rat id-dec¢izjoni, mehuda wara li nstemghet 1-Avukat Generali, li I-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti 1-prezenti

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.

MT
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Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-principju ta’ nondiskriminazzjoni
bbazata fuq l-eta.

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn O u Bio Philippe Auguste SARL minhabba li din
irrifjutat 1i taghtih, skont il-kuntratt ta’ xoghol tieghu ghal zmien determinat, kumpens ta’ tmiem
il-kuntratt.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Skont 1-Artikolu 1 tad-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas
generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 5, Vol. 4, p. 79), “[l]-iskop ta’ din id-Direttiva huwa li tnizzel parametru generali biex
tikkumbatti diskriminazzjoni fuq bazi ta’ religjon jew twemmin, dizabilita, eta jew orjentazzjoni
sesswali fdak li ghandu x’jagsam ma’ l-impjieg u x-xoghol, bi skop li timplimenta fl-Istati Membri
il-princ¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament”.

L-Artikolu 2 ta’ din id-direttiva jipprovdi:

“l. Ghall-iskop ta’ din id-Direttiva, ‘il-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament’ ghandu jfisser li

m’ghandux ikun hemm diskriminazzjoni diretta jew indiretta ghall-ebda ragguni msemmija

fl-Artikolu 1.

2. Ghall-iskopijiet tal-paragrafu 1:

a) ghandu jitgies li jkun hemm diskriminazzjoni diretta meta persuna tigi trattata b’'mod inqas
favorevoli milli kienet tigi trattata ohra fsitwazzjoni simili, ghar-ragunijiet imsemmija
fl-Artikolu 1;

b) ghandu jitgies li jkun hemm diskriminazzjoni indiretta meta fejn dispozizzjoni, kriterju jew
prattika apparentement newtrali tkun tqieghed persuni li ghandhom religjon jew twemmin
partikolari, dizabilita partikolari, eta partikolari, jew orjentazzjoni sesswali partikolari, partikolari fi

zvantagg partikolari a paragun ma’ persuni ohra hlief:

i) meta dik id-dispozizzjoni, jew dak il-kriterju jew prattika jkunu oggettivament iggustifikati
minn skop legittimu u 1-mezzi li tintlahaq ikun approprjati u necessarji, [...]

[...]”

Id-dritt Franciz

L-Artikolu L. 1243-8 tal-Kodi¢i tax-Xoghol jipprovdi:

“Meta, fi tmiem kuntratt ta’ xoghol ghal zmien determinat, ir-relazzjonijiet kuntrattwali ta’ xoghol ma
jitkomplewx permezz ta’ kuntratt ghal zmien indeterminat, l-impjegat ghandu dritt, bhala suppliment
ghas-salarju, ghal kumpens ta’ tmiem il-kuntratt intiz sabiex jikkumpensa l-prekarjeta tas-sitwazzjoni

tieghu.

Dan il-kumpens huwa ta’ 10 % tar-remunerazzjoni totali gross imhallsa lill-impjegat.
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Dan ghandu jizdied mar-remunerazzjoni totali gross dovuta lill-impjegat. Hija ghandha tithallas fi
tmiem il-kuntratt flimkien mal-ahhar salarju u tidher fuq ir-rendikont ta’ salarju korrispondenti”.

L-Artikolu L. 1243-10 tal-Kodici tax-Xoghol jipprovdi li:
“II-kumpens ta’ tmiem il-kuntratt ma huwiex dovut:

1° Meta l-kuntratt jigi konkluz skont it-tielet paragrafu tal-Artikolu L. 1242-2 jew
tal-Artikolu L. 1242-3, sakemm ma jigux miftiehma dispozizzjonijiet iktar favorevoli;

2° Meta l-kuntratt huwa konkluz ma’ zaghzugh ghal perijodu inkluz fil-vaganzi skolasti¢i jew
universitarji tieghu;

3° Meta l-impjegat jirrifjuta li jaccetta li jigi konkluz kuntratt ta’ xoghol ghal Zmien indeterminat
sabiex jokkupa l-istess impjieg jew impjieg simili, b’remunerazzjoni tal-inqas ekwivalenti.

4° Fkaz ta’ tmiem anticipat tal-kuntratt fuq inizjattiva tal-impjegat, nuqqas gravi tieghu jew fkaz ta’
forza magguri”.

Skont 1-Artikolu L. 381-4 tal-Kodici tas-sigurta soc¢jali:

“L-istudenti tal-istabbilimenti ta’ taghlim superjuri, tal-iskejjel tekni¢i superjuri, tal-grandes écoles, u
klassijiet tat-tieni grad li jippreparaw ghal dawn l-iskejjel, li filwaqt li ma ghandhomx assigurazzjoni
soc¢jali taht it-titolu stabbilit fl-Artikolu L. 380-1 jew li ghandhom dritt ghall-assigurazzjoni socjali, ma
jagbzux certa eta limitu ghandhom jigu affiljati obbligatorjament ghall-assigurazzjoni so¢jali”.

“L-Artikolu R. 381-5 tal-Kodi¢i tas-sigurta soc¢jali jippreciza 1i “[l]-eta limitu prevista
fl-Artikolu L. 381-4 hija ffissata ghal 28 sena”.

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Fil-21 ta’ Dicembru 2010, meta kien ghadu student, ir-rikorrent fil-kawza principali gie impjegat minn
Bio Philippe Auguste SARL fuq bazi ta’ kuntratt ghal zmien indeterminat konkluz ghall-perijodu bejn
il-21 ta’ Dicembru sal-24 ta’ Dicembru 2010 matul il-vaganzi universitarji tieghu. Fit-tmiem
tal-kuntratt tieghu, skont l-Artikolu L. 1243-10, 2°, tal-Kodi¢i tax-Xoghol, ma inghatax il-kumpens ta’
tmiem il-kuntratt.

Peress li qies li din id-dispozizzjoni hija kuntrarja ghad-dispozizzjonijiet kostituzzjonali li jiggarantixxu
l-princ¢ipju ta’ ugwaljanza u l-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni bbazata fuq l-eta, ir-rikorrent fil-kawza
princ¢ipali beda azzjoni quddiem il-conseil de prud’hommes ta’ Parigi sabiex jikseb is-somma ta’
EUR 23.21 bhala kumpens ta’ tmiem il-kuntratt, il-kwalifika mill-gdid tal-kuntratt tieghu ghal Zmien
determinat fkuntratt ghal zmien indeterminat u s-somma ta’ EUR 4 500 bhala kumpens ghat-tkeccija
tieghu minghajr kawza reali u gravi.

FI-1 ta’ Marzu 2012, ir-rikorrent fil-kawza principali ressaq talba prijoritarja ta’ kostituzzjonalita.
Permezz ta’ sentenza tal-10 ta’ Jannar 2014, il-conseil de prud’hommes ta’ Parigi baghat din
il-kwistjoni lill-Cour de cassation. Permezz ta’ sentenza tad-9 ta’ April 2014, din tal-ahhar baghtet
l-imsemmija kwistjoni quddiem il-Conseil constitutionnel.

Permezz tad-decizjoni Nru 2014-401 QPC tat-13 ta’ Gunju 2014, il-Conseil constitutionnel, wara li
rrileva li “id-dispozizzjonijiet ikkontestati japplikaw biss ghall-istudenti li ma qabzux l-eta limitu,
prevista mill-Artikolu L. 381-4 tal-Kodi¢i tas-sigurta socjali, sabiex jkunu affiljati obbligatorjament
ghall-assigurazzjoni soc¢jali abbazi tar-registrazzjoni taghhom fi stabbiliment skolastiku jew
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universitarju”, ikkunsidrat, sussegwentement, li 1-“l-ilment ibbazat fuq il-fatt li billi adotta
d-dispozizzjonijiet ikkontestati, il-legizlatur ma ddefinixxix il-kuncett ta’ ‘zaghzugh’ [kien jaqa’] fil-fatt”
u, min-naha l-ohra, li “I-prin¢ipju ta’ ugwaljanza ma jipprekludix li l-applikazzjoni ta’ dispozizzjonijiet
legizlattivi fir-rigward tal-istudenti tkun suggetta ghal limitu ta’ eta”.

Barra minn hekk, wara li fakkret li I-“kumpens ta’ tmiem il-kuntratt huwa mhallas lill-impjegat
b’kuntratt ghal zmien determinat sabiex ‘tigi kkumpensata l-prekarjeta tas-sitwazzjoni tieghu’ meta fi
tmiem il-kuntratt tieghu r-relazzjonijiet kuntrattwali ta’ xoghol ma jitkomplewx permezz ta’ kuntratt
ghal zmien indeterminat”, il-Conseil constitutionnel iddeduciet minn dan li “l-istudenti impjegati
skont kuntratt ta’ xoghol ghal Zzmien determinat ghal perijodu bejn il-perijodi tal-vaganzi skolasti¢i jew
universitarji taghhom ma humiex f’sitwazzjoni identika la ghal dik tal-istudenti li jahdmu waqt l-istudji
taghhom u lanqas ghal dik tal-impjegati 1-ohra b’kuntratt ta’ xoghol ghal Zzmien determinat” u i,
sussegwentement, “billi eskluda 1-hlas ta’ dan il-kumpens meta l-kuntratt ikun konkluz bejn student
impjegat matul il-vaganzi skolasti¢i jew universitarji tieghu u li ghandu l-intenzjoni, wara dawn
il-vaganzi, li jkompli l-iskola jew l-istudji tieghu, il-legizlatur holoq differenza fit-trattament ibbazata
fuq differenza fis-sitwazzjoni tieghu meta mqabbla mas-suggett tal-ligi”.

F'dawn ic-cirkustanzi, il-conseil de prudhommes ta’ Parigi ddecieda li jissospendi l-proceduri u li
jaghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“Il-prin¢ipju generali ta’ nondiskriminazzjoni minhabba l-eta jipprekludi legizlazzjoni nazzjonli
(I-Artikolu L. 1243-10 tal-Kodi¢i tax-Xoghol Franc¢iz) li jeskludi liz-zghazagh li jahdmu matul
il-vaganzi skolasti¢i jew universitarji taghhom, milli jibbenefikaw minn kumpens ghall-prekarjeta dovut
fkaz ta’ impjieg f'forma ta’ kuntratt ghal Zmien determinat li ma jkunx segwit minn offerta ghal impjieg
ghal Zmien indeterminat?”

Fuq id-domanda preliminari

Fugq l-ammissibbilta

Matul is-seduta, ir-rikorrent fil-kawza principali esplicitament irrikonoxxa li kien relatat b’parentela
mal-amministraturi tal-konvenuta fil-kawza principali u li t-tilwima nholqot biss ghas-semplici ghan li
jigu kkontestati d-dispozizzjonijiet fil-kawza prin¢ipali. Il-fatt li l-konvenuta ma ressqet l-ebda
osservazzjonijiet fl-ebda stadju tal-procedura huwa spjegat, fil-fehma tieghu, mill-ammont zghir
inkwistjoni.

Huwa probabbli, f'tali kuntest, li 1-qorti tar-rinviju hija adita b’tilwima mahluqa apposta li 1-ghan veru
taghha ma huwiex il-kisba tal-kumpens ta’ tmiem il-kuntratt, izda l-kontestazzjoni pura u semplici
tal-imsemmija dispozizzjonijiet.

Hija l-qorti tar-rinviju, li hija l-unika li taf direttament il-fatti fil-kawza principali u li hija, ghaldagstant,
fl-ahjar pozizzjoni sabiex twettaq il-verifiki necessarji, li ghandha tezamina jekk dan huwiex il-kaz u,
skont il-kaz, li tigbed il-konsegwenzi previsti mid-dritt nazzjonali sabiex taghti d-decizjoni li ghandha
taghti.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, meta
d-domandi maghmula minn qorti nazzjonali jirrigwardaw l-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni ta’ dritt
tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja hija, bhala prin¢ipju, marbuta li taghti de¢izjoni, sakemm ma jidhirx
manifestament li t-talba ghal decizjoni preliminari fil-verita hija intiza li twassalha biex taghti decizjoni
permezz ta’ kawza fittizja jew li taghti opinjonijiet konsultattivi fuq domandi generali jew ipotetici, li
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni mitluba ma ghandha l-ebda relazzjoni mal-fatti jew mas-suggett
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tal-kawza, jew inkella li 1-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex punti ta’ fatt jew ta’ ligi mehtiega biex
twiegeb b'mod effettiv ghad-domandi li jkunu tressqu quddiemha (sentenza DR u TV2 Danmark,
C-510/10, EU:C:2012:244, punt 22 u l-gurisprudenza ¢citata).

Madankollu, ma jistax jigi eskluz li l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni mqajma mill-qorti tar-rinviju
effettivament tirrispondi ghall-bzonn oggettiv inerenti ghas-soluzzjoni ta’ kawza pendenti quddiemha.
Fil-fatt, mhuwiex ikkontestat li 1-kuntratt konkluz bejn il-partijiet fil-kawza principali effettivament gie
ezegwit u li l-applikazzjoni tieghu tqajjem kwistjoni ta’ interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni (ara, fdan
is-sens, is-sentenza Mangold, C-144/04, EU:C:2005:709, punt 38).

Minn dan jirrizulta li t-talba ghal decizjoni preliminari hija ammissibbli.

Fuq il-mertu

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk id-dritt tal-Unjoni, u,
b’'mod izjed partikolari, il-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni bbazata fuq l-eta, stabbilit fl-Artikolu 21
tal-Karta dwar id-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”) u
kkonkretizzat bid-Direttiva 2000/78, ghandux jigi interpretat fis-sens li jipprekludi dispozizzjoni
nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li permezz taghha kumpens ta’ tmiem il-kuntratt,
imhallas bhala suppliment ghas-salarju fi tmiem kuntratt ta’ xoghol ghal Zmien determinat meta
r-relazzjonijiet kuntrattwali ta’ xoghol ma jitkomplewx permezz ta’ kuntratt ghal Zmien indeterminat,
ma huwiex dovut fil-kaz fejn il-kuntratt huwa konkluz ma zaghzugh ghal perijodu inkluz fil-vaganzi
skolasti¢i jew universitarji tieghu.

Fir-rigward tal-kwistjoni, imqajma mill-Kummissjoni Ewropea, dwar jekk ir-rikorrent fil-kawza
principali jistax jikkwalifika bhala “haddiem”, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita
tal-Qorti tal-Gustizzja, dan il-kuncett ghandu portata awtonoma u ma ghandux jigi interpretat b’'mod
restrittiv. Ghaldagstant, ghandha titqies li hija “haddiem” fis-sens tal-Artikolu 45 TFUE kull persuna li
tezercita attivitajiet reali u effettivi, bl-eskluzjoni ta’ attivitajiet tant zghar li jkunu purament marginali u
accessorji. Il-karatteristika tar-relazzjoni ta’ xoghol hija, skont din il-gurisprudenza, il-fatt li persuna
twettaq matul certu zmien, favur persuna ohra u taht id-direzzjoni taghha, servizzi li b’korrispettiv
ghalihom hija tirc¢ievi remunerazzjoni (sentenzi Lawrie-Blum, 66/85, EU:C:1986:284, punti 16 u 17;
Collins, C-138/02, EU:C:2004:172, punt 26;Trojani, C-456/02, EU:C:2004:488, punt 15, kif ukoll
Neidel, C-337/10, EU:C:2012:263, punt 23).

Fdan il-kaz, ghandu jigi rrilevat li r-rikorrent fil-kawza principali gie impjegat fil-21 ta’ Dicembru 2010
abbazi ta’ kuntratt ta’ xoghol ghal zmien indeterminat konkluz ghall-perijodu bejn il-21 ta’ Dicembru u
1-24 ta’ Dicembru 2010, inkluz fil-vaganzi universitarji tieghu. It-tul effettiv ta’ dan il-kuntratt huwa
ghalhekk ta’ erbghat ijiem biss.

Ghalkemm huwa minnu li I-fatt li persuna tahdem biss numru limitat ta’ sighat fil-kuntest ta’ relazzjoni
ta’ xoghol huwa hjiel li l-attivitajiet huma marginali u ancillari, xorta jibqa’ 1-fatt li, indipendentement
min-natura limitata tar-remunerazzjoni tal-attivita professjonali u tan-numru ta’ sighat iddedikati
ghaliha, ma jistax jigi eskluz li, fid-dawl ta’ evalwazzjoni generali tal-kuntratt ta’ xoghol inkwistjoni, din
l-attivita tista’ titqies mill-awtoritajiet nazzjonali li hija reali u effettiva, u ghaldagstant, tippermetti li
min jezercitaha jikkwalifika bhala “haddiem” fis-sens tad-dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza
Genc, C-14/09, EU:C:2010:57, punt 26 u l-gurisprudenza ccitata).

L-evalwazzjoni globali tal-kuntratt ta’ xoghol tar-rikorrent fil-kawza prin¢ipali timplika ghalhekk
it-tehid inkunsiderazzjoni ta’ fatturi relatati mhux biss mal-hin tax-xoghol u l-ammont
tar-remunerazzjoni, izda wkoll id-dritt ghal leave imhallas, id-dritt ghal salarju fil-kaz ta’ mard, il-fatt li
I-kuntratt huwa suggett ghall-ftehim kollettiv applikabbli, il-hlas ta’ imposti u, skont il-kaz, in-natura ta’
dawn tal-ahhar (ara, fdan is-sens, is-sentenza Genc, C-14/09, EU:C:2010:57, punt 27).
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L-analizi tal-konsegwenzi li jista’ jkollhom il-fatturi kollha li jikkaratterizzaw relazzjoni ta’ xoghol
fil-konstatazzjoni tan-natura reali u effettiva tal-impjieg ezercitat mir-rikorrent fil-kawza prin¢ipali u,
ghalhekk, fil-kwalita tieghu ta’ haddiem, taqa’ taht il-gurisdizzjoni tal-qorti nazzjonali. Fil-fatt, din
tal-ahhar hija l-unika wahda li ghandha gharfien dirett tal-fatti fil-kawza principali, u minhabba dan,
tinsab fl-ahjar pozizzjoni li taghmel l-analizi mehtiega (sentenza Genc, C-14/09, EU:C:2010:57,
punt 32).

Ghalhekk hija l-qorti tar-rinviju li ghandha taghmel evalwazzjoni ddettaljata tal-elementi kollha
relevanti, b’'mod partikolari ta’ dawk imsemmija fil-punt 25 ta’ din is-sentenza, sabiex tiddetermina jekk
il-kuntratt ta’ xoghol li kellu r-rikorrent fil-kawza principali huwiex ta’ natura li jippermetti lil dan
tal-ahhar jgawdi mill-kwalita ta’ “haddiem” fis-sens tad-dritt tal-Unjoni.

Fil-kaz fejn il-qorti tar-rinviju tqis li r-rikorrent fil-kawza principali ghandu jigi kkunsidrat bhala tali,
ghandu jigi ezaminat jekk ghandux jibbenefika, fil-kuntest tal-kawza prin¢ipali, mill-principju ta’
nondiskriminazzjoni bbazata fuq l-eta.

Skont l-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2000/78 il-“principju ta’ ugwaljanza fit-trattament” ghandu jigi
mifhum bhala “l-assenza ta’ kull diskriminazzjoni diretta jew indiretta, ibbazata fuq wahda
mir-ragunijiet imsemmija fl-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva” li fosthom tidher l-eta. L-Artikolu 2(2)(a)
taghha jippreciza li, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-paragrafu 1 tal-istess artikolu, ghandu jitqies li
jkun hemm diskriminazzjoni diretta meta persuna tigi trattata b’'mod inqas favorevoli milli hija, kienet
jew ser tkun trattata persuna ohra f’sitwazzjoni paragunabbli, fuq il-bazi ta’ wahda mir-ragunijiet
imsemmija fl-Artikolu 1 tal-imsemmija direttiva.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Istati Membri ghandhom margni ta’ diskrezzjoni wiesa’ fl-ghazla
mhux biss tat-tfittxija ta’ ghan partikolari fil-qasam tal-politika socjali u tal-impjieg, izda wkoll
fid-definizzjoni tal-mizuri li jistghu jwettquh (sentenza Schmitzer, C-530/13, EU:C:2014:2359, punt 38
u l-gurisprudenza c¢itata).

B'mod partikolari, r-rekwizit relatat man-natura komparabbli tas-sitwazzjonijiet sabiex tigi
ddeterminata l-ezistenza ta’ ksur tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament ghandu jigi evalwat
fid-dawl tal-elementi kollha li jikkaratterizzawhom (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza Arcelor
Atlantique u Lorraine et, C-127/07, EU:C:2008:728, punt 25).

biss li jkunu paragunabbli u, min-naha l-ohra, l-ezami ta’ din in-natura paragunabbli ma ghandux isir
b’mod globali u astratt, izda b'mod specifiku u konkret fir-rigward tal-benefi¢cju kkoncernat (sentenza
Hay, C-267/12, EU:C:2013:823, punt 33 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk, ghandu jigi ezaminat jekk is-sitwazzjoni ta’ student bhar-rikorrent fil-kawza prin¢ipali,
impjegat abbazi ta’ kuntratt ta’ xoghol ghal zmien determinat matul il-vaganzi universitarji tieghu,
hijiex oggettivament paragunabbli, fir-rigward tal-ghan intiz mill-Artikolu L. 1243-8 tal-Kodici
tax-xoghol, ma’ dik tal-haddiema li, skont din id-dispozizzjoni, huma eligibbli ghall-kumpens ta’ tmiem
il-kuntratt.

Fdan il-kaz, filwaqt li l-kumpens ta’ tmiem il-kuntratt, li I-hlas tieghu ghandu jsir fi tmiem il-kuntratt
ta’ xoghol ghal Zmien determinat, huwa intiz sabiex jikkumpensa, kif ifakkar l-ewwel paragrafu
tal-Artikolu L. 1243-8 tal-Kodic¢i tax-Xoghol, il-prekarjeta tas-sitwazzjoni tal-impjegat meta
r-relazzjoni kuntrattwali ma titkompliex permezz ta’ kuntratt ghal zmien indeterminat,
1-Artikolu L. 1243-10, 2°, ta’ dan il-kodi¢i jeskludi esplicitament mill-benefic¢ju ta’ dan il-kumpens
iz-zghazagh li kkonkludew kuntratt ta’ xoghol ghal Zmien determinat ghal perijodu matul il-vaganzi
skolasti¢i jew universitarji.
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B’hekk, il-legizlatur nazzjonali, impli¢itament izda necessarjament, ikkunsidra li dawn iz-zghazagh ma
humiex, fi tmiem il-kuntratt taghhom, f’sitwazzjoni ta’ prekarjeta professjonali.

Fil-fatt, ghandu jigi osservat, kif jaghmel il-Gvern Franciz, li impjieg ezercitat abbazi ta’ kuntratt ta’
xoghol ghal zZmien determinat minn student matul il-vaganzi skolastic¢i jew universitarji tieghu huwa
kkaratterizzat min-natura tieghu fl-istess hin temporanja u accessorja, peress li dan l-istudent ghandu
l-intenzjoni li jkompli bl-istudji tieghu fi tmiem il-vaganzi tieghu.

Minn dan isegwi li, billi kkunsidra li s-sitwazzjoni ta’ zghazagh li jkunu kkonkludew kuntratt ta’ xoghol
ghal Zmien determinat ghal perijodu matul il-vaganzi skolasti¢i jew universitarji taghhom ma hijiex
paragunabbli ma’ dik ta’ kategoriji ohra ta’ haddiema eligibbli ghall-kumpens ta’ tmiem il-kuntratt,
il-legizlatur nazzjonali bl-ebda mod ma mar lil hinn mil-limiti tal-margni ta’ diskrezzjoni li ghandu
fil-qasam tal-politika socjali.

Fil-fatt din il-kundizzjoni hija kkorroborata mill-fatt li kategoriji ohra ta’ impjegati, li jinsabu
f'sitwazzjonijiet paragunabbli f'termini ta’ prekarjeta fis-sens tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu L. 1243-8
tal-Kodi¢i  tax-Xoghol ma’ dik tar-rikorrent fil-kawza principali, gew ukoll eskluzi
mill-Artikolu L. 1243-10 ta’ dan il-kodi¢i mill-benefi¢¢ju tal-imsemmi kumpens. Dan huwa l-kaz,
b’mod partikolari, tal-impjegati impjegati skont 1-Artikolu L. 1242-2, 1°, tal-imsemmi kodici sabiex tigi
zgurata, fil-kundizzjonijiet previsti minn din id-dispozizzjoni, is-sostituzzjoni ta’ impjegati ohra
impjegati skont l-Artikolu L. 1242-2, 3°, ta’ dan l-istess kodici sabiex jokkupaw “impjiegi ta’ natura
stagunali jew li ghalihom, f'¢certi setturi ta’ attivita ddefiniti permezz ta’ digriet jew bi ftehim jew
ftehim kollettiv ta’ impjieg wiesa’, hija uzanza kostanti li ma jintuzax kuntratt ta’ xoghol ghal Zmien
indeterminat minhabba n-natura tal-attivita ezercitata u tan-natura minnha nfisha temporanja ta’ dawn
l-impjiegi”.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li student, bhar-rikorrent fil-kawza principali,
impjegat abbazi ta’ kuntratt ta’ xoghol ghal Zmien determinat ghal perijodu inkluz fil-vaganzi skolastici
jew universitarji tieghu ma huwiex, fir-rigward tal-ghan intiz mill-ewwel paragrafu
tal-Artikolu L. 1243-8 f’sitwazzjoni oggettivament paragunabbli ma’ dik tal-haddiema li, skont din
id-dispozizzjoni, huma eligibbli ghall-kumpens ta’ tmiem il-kuntratt. Konsegwentement, id-differenza
fit-trattament bejn dawn iz-zewg kategoriji ta’ haddiema ma tistax tikkostitwixxi diskriminazzjoni
bbazata fuq l-eta.

Ghalhekk, ir-risposta ghad-domanda maghmula ghandha tkun li l-principju ta’ nondiskriminazzjoni
bbazata fuq l-eta, stabbilit fl-Artikolu 21 tal-Karta dwar id-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea
u kkonkretizzat mid-Direttiva 2000/78, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni
nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, 1i abbazi taghha kumpens ta’ tmiem il-kuntratt,
imhallas bhala suppliment ghas-salarju fi tmiem il-kuntratt ta’ xoghol ghal zmien determinat meta
r-relazzjonijiet kuntrattwali ta’ xoghol ma jitkomplewx permezz ta’ kuntratt ghal zmien indeterminat,
ma huwiex dovut fil-kaz fejn il-kuntratt jigi konkluz ma’ zaghzugh ghal perijodu inkluz fil-vaganzi
skolasti¢i jew universitarji tieghu.

Fuq l-ispejjez
Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti

ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

Il-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni bbazata fuq l-eta, stabbilit fl-Artikolu 21 tal-Karta dwar
id-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u kkonkretizzat mid-Direttiva tal-Kunsill
2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza
fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix
legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li abbazi taghha kumpens ta’
tmiem il-kuntratt, imhallas bhala suppliment ghas-salarju fi tmiem il-kuntratt ta’ xoghol ghal
zmien determinat meta r-relazzjonijiet kuntrattwali ta’ xoghol ma jitkomplewx permezz ta’
kuntratt ghal Zmien indeterminat, ma huwiex dovut fil-kaz fejn il-kuntratt jigi konkluz ma’
zaghzugh ghal perijodu inkluz fil-vaganzi skolastici jew universitarji tieghu.

Firem
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