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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

28 ta’ Jannar 2015*

“Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Regolament (KE) Nru 44/2001 — Gurisdizzjoni fmaterji ¢ivili
u kummercjali — Kuntratti konkluzi mill-konsumaturi — Konsumatur, domiciljat fi Stat Membru, li
xtara titoli, mahruga minn bank stabbilit fi Stat Membru iehor, minghand intermedjarju stabbilit
fit-tielet Stat Membru — Gurisdizzjoni ghar-rikorsi diretti kontra 1-bank li hareg it-titoli msemmija”

Fil-Kawza C-375/13,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Handelsgericht Wien (l-Awstrija), permezz ta’ decizjoni tal-20 ta’ Gunju 2013, li waslet fil-Qorti
tal-Gustizzja fit-3 ta’ Lulju 2013, fil-procedura
Harald Kolassa
Vs
Barclays Bank plc,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, K. Jiirimée, ]J. Malenovsky, M. Safjan (Relatur) u A.
Prechal, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Szpunar,

Registratur: K. Malacek, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-21 ta’ Mejju 2014,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal H. Kolassa, minn P. Miller, Rechtsanwalt,

— ghal Barclays Bank plc, minn H. Bielesz, Rechtsanwalt,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze u J. Kemper, bhala agenti,

— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn P. Gentili, avvocato dello Stato,
— ghall-Gvern Olandiz, minn M. Bulterman, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn B. Eggers u A.-M. Rouchaud-Joét, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-3 ta’ Settembru 2014,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 5(1)(a) u (3), kif ukoll 15(1)
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u
rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummer¢jali (GU 2001, L 12, p. 1).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn H. Kolassa, domiciljat fi Vjenna (I-Awstrija), u
Barclays Bank plc (iktar ’il quddiem “Barclays Bank”), stabbilita fLondra (ir-Renju Unit), fir-rigward ta’
talba ghad-danni abbazi tar-responsabbilta kuntrattwali, prekuntrattwali u delittwali ta’ dan il-bank
minhabba l-izvalutar ta’ investiment finanzjarju li kien wettaq permezz ta’ strument finanzjarju
mahrug minn dan tal-ahhar.

II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
Il-premessi 2 u 11 sa 15 tar-Regolament Nru 44/2001 jipprovdu:

“(2) Certi differenzi bejn regoli nazzjonali li jirregolaw il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent ta’ sentenzi
jfixklu l-operat tajjeb tas-suq intern. Disposizzjonijiet biex jigu unifikati r-regoli ta’ kunflitt ta’
gurisdizzjoni fmaterji ¢ivili u kummerc¢jali u sabiex jhaffu l-formalitajiet bl-iskop ta’ gharfien
malajr u semplici u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi minn Stati Membri marbuta b’dan ir-Regolament
huma essenzali.

[...]

(11) Ir-regoli ta’ gurisdizzjoni ghandhom jigu mbassra minn qabel u stabbiliti fuq il-principju li
l-gurisdizzjoni hija generalment ibbazata fuq id-domicilju tal-konvenut u 1-gurisdizzjoni ghandha
dejjem tkun disponibbli fuq dan il-lat hlief ghal ftit sitwazzjonijiet definiti sewwa li fihom
is-suggett tal-materja tal-litigazzjoni jew ta’ awtonomija tal-partijiet tkun tehtieg fattur differenti.
Id-domicilju ta’ persuna guridika ghandu jigi definit b’awtonomija u b’ hekk jaghmel ir-regoli
komuni aktar trasparenti u jevita kunflitti ta’ gurisdizzjoni.

(12) B'zieda mad-domicilju tal-konvenut, ghandu jkun hemm bazi alternattiva ta’ gurisdizzjoni bbazata
fuq rabta mill-qrib bejn il-qorti u l-azzjoni jew sabiex tkun iffacilitata amministrazzjoni tajba
tal-gustizzja.

(13) Brelazzjoni ma’ assigurazzjoni, kuntratti tal-konsumatur u impjieg, il-parti l-anqas b’sahhitha
ghandha tigi mharsa b’ regoli ta’ gurisdizzjoni l-aktar favorevoli ghall-interessi tieghu milli hemm
provduti fir-regoli generali.

(14) L-awtonomija tal-partijiet fkuntratt, apparti minn assigurazzjoni, konsumatur jew kuntratt ta’
impjieg, fejn tigi permessa biss awtonomija limitata sabiex jigu determinati l-qrati li ghandhom
gurisdizzjoni, ghandha tigi rispettata skond il-bazi esklussivi ta’ gurisdizzjoni mitluba fdan
ir-Regolament.
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(15) Fl-interessi tal-amministrazzjoni armonizzata tal-gustizzja huwa mehtieg li titnaqqas il-possibilta
ta’ procedimenti simultanji u biex ikun assigurat li ma jigux moghtija gudizzji rrikonciljabbli
fzewg Stati Membri. [...]”

L-Artikoli 2 sa 31 tar-Regolament imsemmi, li jinsabu taht il-Kapitolu II tieghu, jittrattaw regoli ta’
gurisdizzjoni.

It-Tagsima 1 ta’ dan il-Kapitolu II, intitolata “Disposizzjonijiet generali”, tinkludi l-Artikolu 2, li
l-paragrafu 1 tieghu huwa mfassal kif gej:

“Bla pregudizzju ghal dan ir-Regolament, persuni b’domic¢ilju fi Stat Membru ghandhom,
independentament min-nazzjonalita taghhom, jigu mfittxija fil-qrati ta’ dak 1-Istat Membru.”

Skont 1-Artikolu 5(1) u (3) tal-istess regolament:
“Persuna domiciljata fi Stat Membru tista’, fi Stat Membru iehor, tkun imfittxijja:

1) a) fmaterjili ghandhom xjagsmu ma’ xi kuntratt, fil-qrati tal-post tat-twettieq ta’ 1-obbligi fdak
il-kaz;

b) ghall-iskopijiet ta’ din id-disposizzjoni u sa kemm ma jkunx miftiechem mod iehor, il-post
tat-twettieq ta’ l-obbligi f'dak il-kaz ghandu jkun:

— fil-kaz ta’ bejgh ta’ oggetti, il-post fl-Istat Membru fejn, skond il-kuntratt, l-oggetti gew
kunsinjati jew suppost li kienu kunsinjati,

— fil-kaz ta’ provista ta’ servizzi, il-post fl-Istat Membru fejn, skond il-kuntratt, fejn gew
provduti jew suppost li kienu provduti servizzi,

¢) jekk sub-paragrafu (b) ma japplikax, japplika s-sub-paragrafu (a);

[...]

3) fmaterji li ghandhom xXjagsmu ma’ tort, delitt jew kwasi delitt, fil-qrati tal-post fejn l-effett
tal-hsara jkun twettaq jew jista’ jitwettaq.”

Fit-Tagsima 4 tal-istess Kapitolu II, intitolata “Gurisdizzjoni fuq kuntratti tal-konsumatur”, jidher
b’'mod partikolari 1-Artikolu 15 tar-Regolament Nru 44/2001, li fil-paragrafu 1 tieghu jipprovdi:

“F'materji li ghandhom x’jagsmu ma’ kuntratt konkluz minn xi persuna, il-konsumatur, ghal skop li
jista’ jkun meqjus 1 hinn minn negozju jew professjoni tieghu, il-gurisdizzjoni ghandha tigi
determinata b’din is-Sezzjoni, minghajr pregudizju ghall-Artikolu [4] u punt 5 tal-Artikolu 5, jekk:

a) ikun kuntratt ta’ bejgh ta’ oggetti bin-nifs b’'termini ta’ kreditu; jew

b) ikun kuntratt ghal self li jithallas bin-nifs, jew ghal xi ghamla ohra ta’ kreditu, maghmula sabiex
tiffinanzja 1-bejgh ta’ oggetti;

¢) fil-kazijiet 1-ohra kollha, il-kuntratt ikun gie konkluz ma’ persuna li tinvolvi ruhha fattivitajiet
kummer¢jali jew professjonali fl-Istat Membru tad-domicilju tal-konsumatur jew, b’xi mezzi,
imexxi tali attivitajiet ghal dak I-Istat Membru jew ghal diversi Stati inkluz dak 1-Istat Membru, u
li I-kuntratt jidhol fl-iskop ta’ attivitajiet bhal dawk.”
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L-Artikolu 16 tar-Regolament Nru 44/2001, li jinsab fl-istess Taqsima 4 tal-Kapitolu II tieghu, jipprovdi
fil-paragrafi 1 u 2 tieghu:

“1. Konsumatur jista’ jressaq procedimenti kontra l-parti l-ohra ta’ kuntratt jew fil-qrati ta’ I-Istat
Membru li fih jkun domiciljat dak il-parti jew fil-qrati tal-post fejn ikun domiciljat il-konsumatur.

2. Jistghu jitressqu proc¢eduri kontra konsumatur mill-parti l-ohra tal-kuntratt biss fil-qrati ta’ 1-Istat
Membru li fih ikun domic¢iljat il-konsumatur.”

II-Kapitolu II tal-imsemmi regolament jinkludi wkoll it-Tagsima 8, intitolata “Ezami dwar gurisdizzjoni
u ammisibilita”, 1i tinkludi 1-Artikoli 25 u 26 tieghu, li huma mfassla kif gej:

“Artikolu 25

Meta qorti ta’ Stat Membru jkollha quddiemha talba li tkun principalment koncernata b’ materja li
dwarha l-qrati ta’ Stat Membru iehor ikollhom il-gurisdizzjoni esklussiva bis-sahha ta’ 1-Artikolu 22,
din ghandha tiddikjara b’inizjattiva taghha li m’ ghandhiex gurisdizzjoni.

Artikolu 26

1. Meta konvenut domiciljat fi Stat Membru wiehed ikun infittex f'qorti ta’ Stat Membru iehor u li ma
jidhirx quddiem il-qorti, il-qorti ghandha tiddikjara bl-inizjattiva taghha stess li m’ ghandhiex
gurisdizzjoni sa kemm il-gurisdizzjoni taghha ma tkunx gejja mid-disposizzjonijiet ta’ dan
ir-Regolament.

2. Il-qorti ghandha twaqqaf il-pro¢edimenti sa kemm ma jkunx jidher li dak il-konvenut seta’ rcieva
d-dokument li jifthu l-pro¢edimenti jew dokument ekwivalenti fi zmien suffi¢jenti sabiex ikun jista’
jhejji d-difiza tieghu jew li jkunu ttiehdu I-passi kollha mehtiega ghal dan il-ghan.

[...]"

Id-dritt Awstrijak

L-Artikolu 11 tal-Ligi tas-suq tal-kapital (Kapitalmarktgesetz), fil-verzjoni taghha applikabbli
ghall-kawza principali, kien imfassal kif gej:

“1. Ir-responsabbilta lejn kull investitur li jkun sofra meta gieghed il-fidu¢ja tieghu fl-informazzjoni
inkluza fil-prospett jew finformazzjoni ohra mitluba skont din il-ligi federali (Artikolu 6), li hija
rilevanti ghall-valutazzjoni tat-titoli jew tal-investimenti, ghandha tigi inkorsa minn dawn li gejjin:

1) mill-persuna li harget il-prospett, meta l-informazzjoni trazmessa ma tkunx ezatta jew kompluta
minhabba fih jew minhabba I-persunal tieghu jew minhabba I-persuni li inkariga bit-tfassil
tal-prospett;

2) mill-kontrollur tal-prospett, meta l-kontroll ikun sar b’'mod mhux ezatt jew komplet minhabba fih
jew minhabba l-persunal tieghu jew minhabba l-persuni li inkariga bil-kontroll tal-prospett;
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3) mill-persuna li rceviet fisimha stess jew fisem haddiehor l-inkarigu kuntrattwali tal-investitur u
mis-sensar tal-kuntratt, jekk dawn il-persuni kienu jipprattikaw b’titolu professjonali I-kummer¢
jew is-senserija ta’ valuri mobbli jew ta’ investiment u jekk huma stess jew il-persunal taghhom
kienu jafu, jew ma kinux jafu minhabba negligenza serja, bin-natura mhux ezatta jew mhux
kompluta tal-informazzjoni msemmija fil-punt 1 jew tal-kontroll [...]

2. Meta l-persuna li harget il-valuri mobbli jew l-investimenti tkun barranija, ir-responsabbilta civili
msemmija fl-ewwel punt tal-paragrafu 1 iktar ’il fuq testendi wkoll ghall-persuna li pproponiet
fl-Awstrija l-offerta suggetta ghall-formalitajiet ta’ prospett.

3. Meta r-responsabbilta tkun tinsab fuq diversi persuni, dawn ghandhom jassumuha in solidum.
Ir-responsabbilta ta’ kull persuna ma titnagqasx mill-fatt li persuni ohra huma wkoll marbuta li
jikkumpensaw id-dannu msemmi.

4. Ir-responsabbilta ma tista’ la tigi eskluza u lanqas limitata a priori ghad-detriment tal-investituri.

[...]

8. Id-drittijiet ghal kumpens ibbazati fuq il-ksur ta’ dispozizzjonijiet legali ohra jew fuq il-ksur ta’
kuntratti ma humiex influwenzati mid-dispozizzjonijiet precedenti.”

L-Artikolu 26 tal-Ligi dwar il-fondi ta’ investiment (Investmentfondsgesetz), fil-verzjoni taghha
applikabbli ghall-fatti inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, kienet tipprovdi:

“l. Qabel il-konkluzjoni tal-kuntratt, ix-xerrej ta’ ishma ta’ fondi komuni ta’ investiment barranin
ghandu jir¢ievi minghajr hlas id-dispozizzjonijiet relattivi ghall-fondi u/jew il-memorandum
tal-kumpannija ta’ investiment, prospett tal-kumpannija ta’ investiment barranija kif ukoll kopja
tat-talba  ghall-konkluzjoni  tal-kuntratt. Il-formula tat-talba ghandha ssemmi l-ammont
tal-kontribuzzjoni ghall-hrug kif ukoll ir-remunerazzjoni annwali li ghandha tithallas lill-kumpannija ta’
investiment.

2. Il-prospett ghandu jinkludi fih l-informazzjoni kollha li, fil-mument tat-talba, ikollha importanza
partikolari ghall-evalwazzjoni tal-ishma ta’ fondi komuni ta’ investiment barranin. [...] Barra minn
hekk, il-prospett ghandu jinkludi l-informazzjoni li gejja:

1) l-isem jew l-isem kummerc¢jali, il-forma guridika, is-sede u I-kapital proprju (kapital
tal-kumpannija mnaqqas bl-assi mhux imhallsa u mizjud bir-rizervi) tal-kumpannija ta’
investiment barranija, tal-impriza li tiddeciedi dwar l-investiment tal-flus imhallsa (kumpannija ta’
amministrazzjoni), tal-impriza inkarigata mill-kummercjalizzazzjoni tal-ishma (kumpannija ta’
kummerd¢jalizzazzjoni) kif ukoll tal-bank ta’ depozitu;

2) l-isem kummercjali, is-sede u l-indirizz tar-rapprezentant u tal-organi tal-hlas;

3) il-beni li jistghu jinxtraw fil-patrimonju tal-fondi, il-prin¢ipji li abbazi taghhom jintghazlu dawn
il-beni, il-possibbilta li jinxtraw titoli negozjabbli fil-Borza (bil-precizazzjoni, jekk ikun il-kaz, ta’
fliema borza dawn it-titoli ghandhom jigu ammessi li jigu kkwotati), l-uzu tar-rikavat tal-fondi kif
ukoll il-possibbilta li parti mill-patrimonju tal-fondi tinzamm taht forma ta’ depozitu bankarju (u,
jekk ikun il-kaz, sa liema limitu);

4) il-kundizzjonijiet li fihom il-persuni li jzommu l-ishma jistghu jitolbu I-hlas tal-parti

tal-patrimonju li tikkorrispondi ghall-ishma taghhom kif ukoll 1-organizmi kompetenti ghal dan
il-ghan.
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[...] L-ezattezza u n-natura ezawrjenti tal-prospett u tal-emendi tieghu ghandhom jigu vverifikati
mir-rapprezentant li jagixxi bhala l-kontrollur tal-prospett. Fir-rigward tat-tfassil, tal-emendar u
tal-kontroll  tal-prospett kif ukoll tar-responsabbilta relattiva ghall-kontenut tieghu,
id-dispozizzjonijiet [tal-Ligi tas-suq tal-kapital] japplikaw mutatis mutandis kemm fir-rigward
tal-persuna li tohrog il-prospett kif ukoll tal-kontrollur tal-prospett. [...]”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

H. Kolassa, bhala konsumatur, investa, bl-intermedjarju tal-bank Awstrijak direktanlage.at AG (iktar ’il
quddiem “direktanlage.at”), EUR 68 180.36 f'certifikati X1 Global EUR Index (iktar ’il quddiem
ic-“certifikati”). Dawn i¢-certifikati nhargu minn Barclays Bank, irregistrata fir-registru tal-kummer¢
tar-Renju Unit, liema bank kellu wkoll fergha fi Frankfurt-am-Main (il-Germanja).

Mal-hrug tac-certifikati msemmija, Barclays Bank harget prospett baziku, fit-22 ta’ Settembru 2005.
I¢-certifikati huma suggetti ghal kundizzjonijiet generali li twasslu ghall-attenzjoni tal-pubbliku fl-
20 ta’ Dicembru 2005. Fuq talba ta’ Barclays Bank, dan il-prospett baziku xxandar ukoll fl-Awstrija.
L-offerta ta’ sottoskrizzjoni pubblika sehhet bejn 1-20 ta’ Dicembru 2005 u 1-24 ta’ Frar 2006, filwaqt li
¢-certifikati nhargu fil-31 ta’ Marzu 2006. Ir-rimborsi huma dovuti fl-2016. IlI-kundizzjonijiet ta’ self
jipprevedu barra minn hekk il-possibbilta li 1-kuntratt ta’ sottoskrizzjoni jigi tterminat.

[¢-certifikati msemmija jiehdu l-forma ta’ obbligazzjoni lill-portatur [bearer bonds]. L-ammont li
ghandu jigi rrimborsat u, ghalhekk, il-valur ta’ dawn l-obbligazzjonijiet jigu ddeterminati abbazi ta’
fl-indici ta’ dan il-portafoll. Il-portafoll kellu jinholoq u jigi amministrat mill-kumpannija X1 Fund
Allocation GmbH, li Barclays Bank inkarigat biex tinvesti 1-flus li jirrizultaw mill-hrug tac-certifikati.
Dawn il-flus intilfu fil-parti I-kbira taghhom. Fil-prezent, il-valur tac-certifikati msemmija huwa stmat
ghal EUR 0, liema haga hija madankollu kkontestata minn H. Kolassa.

Mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li dawn ic-certifikati nbieghu lil investituri istituzzjonali li regghu
bieghuhom, b’'mod partikolari lil konsumaturi. F'dan il-kaz, direktanlage.at ordnat i¢-certifikati li xtaq
jissottoskrivi H. Kolassa minghand il-kumpannija parent Germaniza taghha, jigifieri DAB Bank AG,
stabbilita fi Miinchen (il-Germanja), li, min-naha taghha, xtrathom minghand Barclays Bank. Kull
darba, l-ordnijiet ghaddew u gew ezegwiti fisem il-kumpanniji kkoncernati. B'mod konformi
ghall-kundizzjonijiet generali taghha, direktanlage.at ezegwiet l-ordni ta’ H. Kolassa bhala
“depozitarja”, jigifieri li hija, bhala hedge fund, izzomm ic-certifikati fi Miinchen fisimha stess u
ghall-klijent taghha. H. Kolassa seta’ biss jitlob il-kunsinna ta¢-certifikati sal-ammont tas-sehem
mizmum fil-hedge fund, filwaqt li kien mithum li ¢-¢ertifikati ma setghux jigu ttrasferiti fismu.

Bhala investitur li sofra dannu, H. Kolassa ressaq kawza quddiem il-Handelsgericht Wien biex jitlob
il-hlas ta’ ammont ta” EUR 73 705.07 bhala danni abbazi tar-responsabbilta kuntrattwali,
prekuntrattwali u delittwali ta’ Barclays Bank. Dan osserva li, kieku din ikkonformat ruhha mal-ligi,
huwa ma kienx jaghmel l-investiment, izda kien jinvesti l-kapital tieghu fportafoll ta’ fondi
diversifikati ta’ orjentazzjoni newtrali, liema haga kienet tippermettilu li jikseb is-somma mitluba
mal-iskadenza, jigifieri dik investita flimkien mal-interessi.

H. Kolassa jsostni 1li l-qorti msemmija ghandha gurisdizzjoni, princ¢ipalment, abbazi
tal-Artikolu 15(1)(¢) tar-Regolament Nru 44/2001 jew, sussidjarjament, abbazi tal-Artikolu 5(1)(a)

u (3) ta’ dan l-istess Regolament.

Quddiem il-qorti tar-rinviju, Barclays Bank tikkontesta kemm l-ilmenti ta’ H. Kolassa fil-mertu kif
ukoll il-gurisdizzjoni tal-qorti li tressqet il-kawza quddiemha.
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19 F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Handelsgericht Wien iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

‘(1) (a)

L-espressjoni ‘F'materji li ghandhom x’jagsmu ma’ kuntratt konkluz minn xi persuna,
il-konsumatur, ghal skop li jista’ jkun megqjus “l hinn minn negozju jew professjoni tieghu’, li
tinsab fl-Artikolu 15(1) tar-Regolament Nru 44/2001, ghandha tigi interpretata fis-sens li

(i)

(iii)

rikorrent li, inkwantu konsumatur, ikun akkwista bond anonimu fis-suq sekondarju u li
issa jinvoka drittijiet kontra l-persuna li harget il-bond abbazi tal-kundizzjonijiet tas-self,
ghall-ksur tal-obbligi ta’ informazzjoni u ta’ kontroll u tar-responsabbilta li dahlet ghaliha
l-persuna li harget il-bond skont il-prospett jista’ jinvoka l-gurisdizzjoni prevista minn
din id-dispozizzjoni, meta, bix-xiri tat-titolu minn terz, huwa ssurroga ruhu
ghall-persuna li ssottoskriviet ruhha inizjalment ghas-self fil-kuntest tal-kuntratt konkluz
mal-persuna li harget il-bond?

fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghall-ewwel domanda (a)(i) ir-rikorrent jista’ wkoll jinvoka
l-gurisdizzjoni prevista fl-Artikolu 15 tar-Regolament Nru 44/2001 meta t-terz li
minghandu akkwista 1-bond huwa nnifsu akkwistaha ghal uzu li jista’ jitqies li jaqa’ taht
l-attivita professjonali tieghu, jigifieri meta r-rikorrent ikun akkwista 1-bond minghand
persuna li ma hijiex il-konsumatur?

fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghall-ewwel domanda (a)(i) u (ii) ir-rikorrent jista’ wkoll
jinvoka l-gurisdizzjoni prevista fl-Artikolu 15 tar-Regolament Nru 44/2001 meta
d-detentur tal-bond ma huwiex ir-rikorrent innifsu, izda t-terz inkarigat li jikseb it-titolu
ghar-rikorrent, peress li, skont il-modalitajiet miftiehma, dan it-terz, li ma huwiex huwa
nnifsu konsumatur, izomm it-titolu fismu u ghan-nom tar-rikorrent, u dan tal-ahhar
jista’ biss jitlob il-kunsinna tieghu skont id-dritt kuntrattwali?

fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghall-ewwel domanda (a)(i) il-qorti mitluba tiddeciedi
fil-qasam kuntrattwali fuq id-drittijiet ibbazati fuq l-akkwist ta’ self tista’ titqies li ghandha
gurisdizzjoni ancillari, skont 1-Artikolu 15(1), tar-Regolament Nru 44/2001, sabiex tiddeciedi
f'materja delittwali fuq dan l-istess akkwist?

L-espressjoni ‘f'materji li ghandhom xjagsmu ma’ xi kuntratt’ li tinsab fl-Artikolu 5(1)(a)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandha tigi interpretata fis-sens li

(i)

rikorrent li [...] akkwista bond anonimu fis-suq sekondarju u li issa jinvoka drittijiet
kontra l-persuna li harget il-bond abbazi tal-kundizzjonijiet tas-self, ghall-ksur
tal-obbligi ta’ informazzjoni u ta’ kontroll u tar-responsabbilta li dahlet ghaliha
l-persuna li harget il-bond skont il-prospett jista’ jinvoka l-gurisdizzjoni prevista minn
din id-dispozizzjoni, meta, bix-xiri tat-titolu minn terz, huwa ssurroga ruhu
ghall-persuna li ssottoskriviet ruhha inizjalment ghas-self fil-kuntest tal-kuntratt konkluz
mal-persuna li harget il-bond?

fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghat-tieni domanda (a)(i) ir-rikorrent jista’ wkoll jinvoka
l-gurisdizzjoni prevista fl-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001 meta d-detentur
tal-bond ma huwiex ir-rikorrent innifsu, izda t-terz inkarigat li jikseb it-titolu
ghar-rikorrent, peress li, skont il-modalitajiet miftiehma, dan it-terz izomm it-titolu
fismu u ghan-nom tar-rikorrent, u dan tal-ahhar jista’ biss jitlob il-kunsinna tieghu skont
id-dritt tal-obbligi?
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b) fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghat-tieni domanda (a)(i) il-qorti mitluba tiddeciedi fil-qasam
kuntrattwali fuq id-drittijiet ibbazati fuq l-akkwist ta’ self ghandha wkoll gurisdizzjoni
ancillari, skont 1-Artikolu 15(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001, sabiex tiddeciedi fmaterja
delittwali?

(3) (a) Fil-kuntest tal-hrug ta’ bond anonimu, id-drittijiet [dwar il-legizlazzjoni relattiva mas-suq
tal-kapital u] ibbazati fuq ir-responsabbilta li dahlet ghaliha l-persuna li harget il-bond skont
il-prospett kif ukoll fuq il-ksur tal-obbligi ta’ protezzjoni u ta’ informazzjoni jistghu jitqiesu
bhala drittijiet fmaterja delittwali jew ta’ kwazi-delittwali fis-sens tal-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001?

(i) fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghat-tielet domanda (a)(1), dan jghodd ukoll meta persuna
li ma hijiex hija nfisha d-detentur tal-bond, izda li ghandha biss dritt ghal hlas lura
[abbazi tad-dritt tal-obbligi] kontra l-persuna li zzomm it-titolu fisimha tinvoka tali
drittijiet kontra l-persuna li tkun harget il-bond?

(b) L-espressjoni ‘post fejn l-effett tal-hsara jkun twettaq jew jista’® jitwettaq’ li tinsab
fl-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandha tigi interpretata fis-sens li, fil-kaz li
titolu gie akkwistat abbazi ta’ informazzjoni zbaljata intenzjonalment,

(i) il-post tal-effett tal-hsara jistqies li jinsab fid-domic¢ilju tal-vittma inkwantu c¢-¢entru
tal-patrimonju taghha?

(i) fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghat-tielet domanda (b)(i) Dan jghodd ukoll meta l-ordni
tax-xiri u l-hlas tal-valur jistghu jigu rrevokati sat-twettiq tat-tranzazzjoni u meta
l-imsemmija tranzazzjoni twettqet fi Stat Membru iehor ¢ertu zmien wara li sar il-hlas
mill-kont tal-vittma?

(4) Fil-kuntest tal-verifika tal-gurisdizzjoni skont 1-Artikoli 25 u 26 tar-Regolament Nru 44/2001,
il-qorti adita ghandha tipprocedi bil-produzzjoni dettaljata tal-prova fdak li jirrigwarda l-fatti
inkwistjoni li huma kemm rilevanti ghall-kwistjoni tal-gurisdizzjoni kif ukoll ghall-ezistenza
tad-dritt invokat (‘fatti rilevanti b’'mod doppju’) jew inkella tista’ tqis, ghall-finijiet tad-decizjoni fuq
il-gurisdizzjoni, li 1-allegazzjonijiet tal-parti rikorrenti huma korretti?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Bl-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistaqsi jekk 1-Artikolu 15(1)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandux jigi interpretat fis-sens li rikorrent li, bhala konsumatur, xtara
obbligazzjonijiet lill-portatur minghand terz professjonist jistax jinvoka l-gurisdizzjoni prevista f'din
id-dispozizzjoni ghall-finijiet tal-kawza pprezentata kontra l-persuna li harget dawn l-obbligazzjonijiet
u bbazata fuq il-kundizzjonijiet ta’ self, fuq il-ksur tal-obbligi ta’ informazzjoni u ta’ kontroll kif ukoll
fuq ir-responsabbilta fir-rigward tal-prospett.

Preliminarjament, minn naha ghandu jitfakkar li, sa fejn ir-Regolament Nru 44/2001 issostitwixxa
1-Konvenzjoni tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar gurisdizzjoni u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u
kummer¢jali (GU 1972, L 299, p. 32), hekk kif emendata bil-konvenzjonijiet successivi relatati
mal-adezjoni tal-Istati Membri l-godda ma’ din il-konvenzjoni, l-interpretazzjoni pprovduta mill-Qorti
tal-Gustizzja fdak li jikkoncerna d-dispozizzjonijiet ta’ din il-konvenzjoni tapplika wkoll ghal dawk

8 ECLILLEU:C:2015:37



22

23

24

25

26

27

28

29

SENTENZA TAT-28.1.2015 — KAWZA C-375/13
KOLASSA

tal-imsemmi regolament, meta d-dispozizzjonijiet ta’ dawn l-atti legizlattivi Komunitarji jistghu jigu
kklassifikati bhala ekwivalenti (sentenza Maletic, C-478/12, EU:C:2013:735, punt 27 u l-gurisprudenza
¢citata).

Min-naha l-ohra, il-kuncetti uzati mir-Regolament Nru 44/2001, u b’mod partikolari dawk li jinsabu
fl-Artikolu 15(1) ta’ dan ir-Regolament, ghandhom jigu interpretati b'mod awtonomu, prin¢ipalment
b’riferenza ghas-sistema u ghall-ghanijiet tar-Regolament imsemmi, bil-ghan 1i tigi zgurata
l-applikazzjoni uniformi tieghu fl-Istati Membri kollha (ara s-sentenza Ceska spotitelna, C-419/11,
EU:C:2013:165, punt 25 u l-gurisprudenza ccitata).

L-Artikolu 15(1) tar-Regolament Nru 44/2001 japplika fil-kaz fejn jigu sodisfatti tliet kundizzjonijiet,
jigifieri, l-ewwel nett, parti kontraenti jkollha 1-kwalita ta’ konsumatur li jagixxi fkuntest li jista’ jitqies
li huwa barrani ghall-attivita professjonali tieghu, it-tieni nett, il-kuntratt bejn tali konsumatur u
professjonist gie effettivament konkluz u, it-tielet nett, tali kuntratt jidhol taht wahda mill-kategoriji
msemmija fil-paragrafu 1(a) sa (¢) tal-imsemmi Artikolu 15. Dawn il-kundizzjonijiet ghandhom jigu
ssodisfatti b'mod kumulattiv, b’tali mod li, jekk wahda mit-tliet kundizzjonijiet ma tkunx sodisfatta,
il-gurisdizzjoni ma tkunx tista’ tigi ddeterminata skont ir-regoli dwar il-kuntratti konkluzi
mill-konsumaturi (sentenza Ceska spofitelna, EU:C:2013:165, punt 30).

F’'dan ir-rigward, mill-process li ghandha quddiemha 1-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-ewwel u t-tielet
kundizzjonijiet imsemmija fil-paragrafu precedenti huma sodisfatti f'dan il-kaz, hekk kif wara kollox
jirrileva 1-Avukat Generali fil-punt 28 tal-konkluzjonijiet tieghu.

B’hekk, huwa bizzejjed li jigi ezaminat jekk it-tieni kundizzjoni, jigifieri relatata mal-konkluzjoni ta’
kuntratt mal-professjonist li titressaq kawza kontrih, hijiex sodisfatta f'¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza
principali.

Fdan ir-rigward, mill-prezentazzjoni fil-qosor tal-fatti mill-qorti tar-rinviju, hekk kif madankollu din
tal-ahhar ghandha tivverifika, jirrizulta li ma jezistix kuntratt bejn Barclays Bank u H. Kolassa, ghaliex
din tal-ahhar ma hijiex il-portatur tal-obbligazzjonijiet imsemmija fil-punt 14 ta’ din is-sentenza,
peress li dawn jinzammu minn direktanlage.at bhala fondi ta’ kopertura, fisimha stess. Min-naha
l-ohra, skont din il-qorti wkoll, H. Kolassa seta’ jitlob il-kunsinna ta¢-certifikati sal-ammont mizmum
fil-fond ta’ kopertura, bil-ftehim li ¢-¢ertifikati ma setghux jigu ttrasferiti fismu.

Skont H. Kolassa, ftali cirkustanzi, 1-ghan ta’ protezzjoni tal-konsumaturi jimponi li tigi adottata
perspettiva ekonomika u li jitgies li effettivament gie konkluz kuntratt, fis-sens tal-Artikolu 15(1)
tar-Regolament Nru 44/2001, bejnu stess u Barclays Bank, ghaliex ir-rwol ta’ direktanlage.at huwa dak
ta’ intermedjarju.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 15(1) tar-Regolament Nru 44/2001 jikkostitwixxi deroga
kemm ghar-regola generali ta’ gurisdizzjoni stabbilita fl-Artikolu 2(1) ta’ dan ir-regolament, li taghti
gurisdizzjoni lill-qrati tal-Istat Membru li fit-territorju tieghu l-konvenut ikun iddomic¢iljat, kif ukoll
ghar-regola ta’ gurisdizzjoni specjali fil-qasam tal-kuntratti, stabbilita fl-Artikolu 5(1) ta’ dan l-istess
regolament, li bih il-qorti li ghandha gurisdizzjoni hija dik tal-post fejn obbligu, li huwa l-bazi
tat-talba, gie jew ghandu jigi ezegwit. B'hekk, I-Artikolu 15(1) ghandu necessarjament ikun is-suggett
ta’ interpretazzjoni stretta (ara s-sentenza Ceska sporitelna, EU:C:2013:165, punt 26 u l-gurisprudenza
¢citata).

Barra minn hekk, il-kundizzjoni relattiva ghall-ezistenza ta’ kuntratt konkluz bejn il-konsumatur u
l-professjonist li tressqet kawza kontrih tippermetti li tigi zgurata l-prevedibbilta tal-attribuzzjoni
tal-gurisdizzjoni, li hija wahda mill-ghanijiet tar-Regolament Nru 44/2001, hekk kif jirrizulta
mill-premessa 11 tieghu.
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Konsegwentement, ghandu jitgies li r-rekwizit tal-konkluzjoni ta’ kuntratt mal-professjonist li tressqet
kawza kontrih stess ma huwiex suggett ghal interpretazzjoni, fis-sens li tali rekwizit jinsab sodisfatt
ukoll fkaz ta’ sensiela ta’ kuntratti li b’applikazzjoni taghha certi drittijiet u obbligi tal-professjonist
inkwistjoni jigu ttrasferiti lejn il-konsumatur.

Din il-premessa hija kkonfermata minn qari flimkien tal-Artikolu 15 tar-Regolament Nru 44/2001 u
tal-Artikolu 16 tieghu.

Fil-fatt, ir-regoli tal-gurisdizzjoni stabbiliti, fil-qasam tal-kuntratti konkluzi mill-konsumaturi,
mill-Artikolu 16(1) tar-Regolament imsemmi japplikaw, b’'mod konformi mal-kliem ta’ dan l-artikolu,
biss ghall-kawza mressqa mill-konsumatur kontra I-parti l-ohra fil-kuntratt, liema haga necessarjament
timplika 1-konkluzjoni ta” kuntratt mill-konsumatur mal-professjonist li titressaq kawza kontrih.

Certament, il-Qorti tal-Gustizzja rrilevat li l-kuncett ta’ “parti ohra fil-kuntratt” stabbilit
fl-Artikolu 16(1) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li jirreferi wkoll
ghall-kontroparti tal-operatur li mieghu l-konsumatur ikkonkluda dan il-kuntratt (sentenza Maletic,
fihom il-konsumatur kien immedjatament marbut kuntrattwalment, b’'mod indisso¢jabbli, ma’ zewg
kontropartijiet. Barra minn hekk, 1-eskluzjoni tal-kontroparti stabbilita fl-Istat Membru tal-konsumatur
mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi Artikolu 16 kellha l-konsegwenza li 1-qorti li quddiemha
tressqet kawza ghal kundanna in solidum taz-zewg kontropartijiet kellha gurisdizzjoni biss fir-rigward
tal-operatur stabbilit fi Stat Membru iehor.

Tali interpretazzjoni ma tistax tapplika fic-cirkustanzi tal-kawza principali, li fihom il-konkluzjoni ta’
kuntratt mal-professjonist li titressaq kawza kontrih hija totalment inezistenti.

Mill-kunsiderazzjonijiet imsemmija iktar ‘il fuq jirrizulta li [-Artikolu 15(1) tar-Regolament
Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li, f'¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, rikorrent
li, bhala konsumatur, xtara obbligazzjonijiet lill-portatur minghand terz professjonist, minghajr ma
jkun gie konkluz kuntratt bejn il-konsumatur imsemmi u l-persuna li harget dawn
l-obbligazzjonijiet — liema haga ghandha tigi vverifikata mill-qorti tar-rinviju —, ma jistax jinvoka
l-gurisdizzjoni stabbilita fdin id-dispozizzjoni ghall-finijiet tal-kawza mressqa kontra l-imsemmija
persuna li harget l-obbligazzjonijiet u bbazata fuq il-kundizzjonijiet ta’ self, fuq il-ksur tal-obbligi ta’
informazzjoni u ta’ kontroll kif ukoll fuq ir-responsabbilta fir-rigward tal-prospett.

Fuq it-tieni domanda

Bit-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk I-Artikolu 5(1)(a)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandux jigi interpretat fis-sens li, ghall-finijiet tal-kawza mressqa kontra
l-persuna li harget l-obbligazzjonijiet lill-portatur u bbazata fuq il-kundizzjonijiet ta’ self, fuq il-ksur
tal-obbligi ta’ informazzjoni u ta’ kontroll kif ukoll fuq ir-responsabbilta fir-rigward tal-prospett,
rikorrent li kiseb dawn l-obbligazzjonijiet minghand terz jista’ jinvoka l-gurisdizzjoni prevista fdin
id-dispozizzjoni.

Sabiex tinghata risposta ghal din id-domanda, ghandu qabel kollox jitfakkar li I-kuncett ta’ “materji li
ghandhom x’jagsmu ma’ xi kuntratt” fis-sens tal-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 44/2001 ma jistax
jinftiechem 1i jirreferi ghall-kwalifika li 1-ligi nazzjonali applikabbli taghti lir-relazzjoni guridika
inkwistjoni quddiem il-qorti nazzjonali. Bmod kuntrarju, dan il-kuncett ghandu jigi interpretat b’'mod
awtonomu, b'riferenza ghas-sistema u ghall-ghanijiet ta’ dan ir-Regolament, bil-ghan li tigi zgurata
l-applikazzjoni uniformi tieghu fl-Istati Membri kollha (sentenzi Handte, C-26/91, EU:C:1992:268,
punt 10, u Ceska spofitelna, EU:C:2013:165, punt 45).
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Kuntrarjament ghar-rekwizit imsemmi fl-Artikolu 15(1) tar-Regolament Nru 44/2001, il-konkluzjoni ta’
kuntratt ma tikkostitwixxix kundizzjoni ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 5(1) tal-istess Regolament,
btali mod li l-eskluzjoni tal-gurisdizzjoni abbazi tal-ewwel dispozizzjoni ma tippregudikax
necessarjament l-applikabbilta tat-tieni.

Madankollu, anki jekk I-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001 ma jehtiegx il-konkluzjoni ta’
kuntratt, l-identifikazzjoni ta’ obbligu hija madankollu indispensabbli ghall-applikazzjoni ta’ din
id-dispozizzjoni, peress li l-gurisdizzjoni abbazi taghha hija stabbilita skont il-post fejn gie jew ghandu
jigi ezegwit l-obbligu li jservi bhala bazi ghat-talba. B’hekk, l-applikazzjoni ghad-dispozizzjoni
msemmija tar-regola ta’ gurisdizzjoni spec¢jali prevista fil-qasam kuntrattwali tippresupponi
d-determinazzjoni ta’ obbligu legali liberament konsentit minn persuna fir-rigward ta’ ohra u li fugha
hija bbazata I-kawza tar-rikorrent (ara s-sentenza Ceskd spofitelna, EU:C:2013:165, punti 46 u 47).

F’dan ir-rigward, mill-prezentazzjoni tal-fatti fil-qosor mill-qorti tar-rinviju jirrizulta li tali obbligu legali
liberament konsentit minn Barclays Bank fir-rigward ta’ H. Kolassa huwa nieqes fi¢-¢irkustanzi
tal-kawza principali anki jekk, abbazi tad-dritt nazzjonali applikabbli, Barclays Bank ghandha certi
obbligi lejn H. Kolassa.

Mill-kunsiderazzjonijiet imsemmija iktar ’il fuq jirrizulta 1li 1-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament
Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li, f¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza prin¢ipali, rikorrent li
xtara obbligazzjonijiet lill-portatur minghand terz, minghajr ma l-persuna li hargithom assumiet
liberament obbligu fir-rigward ta’ dan ir-rikorrent, liema haga ghandha tigi vverifikata mill-qorti
tar-rinviju, ma jistax jinvoka l-gurisdizzjoni prevista fdin id-dispozizzjoni ghall-finijiet tal-kawza
mressqa kontra l-imsemmija persuna li harget 1-obbligazzjonijiet u bbazata fuq il-kundizzjonijiet ta’
self, fuq il-ksur tal-obbligi ta’ informazzjoni u ta’ kontroll kif ukoll fuq ir-responsabbilta fir-rigward
tal-prospett.

Fuq it-tielet domanda

Bit-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk 1-Artikolu 5(3) tar-Regolament
Nru 44/2001 ghandux jigi interpretat fis-sens li japplika ghal kawza intiza biex tistabbilixxi
r-responsabbilta tal-persuna li harget certifikat minhabba 1-prospett relatat mieghu kif ukoll minhabba
l-ksur ta’ obbligi legali ohra ta’ informazzjoni imposti fuq din il-persuna, u b’hekk jippermetti li tigi
stabbilita 1-gurisdizzjoni tal-qrati tad-domicilju tar-rikorrent bhala l-post fejn sehh jew hemm ir-riskju
li jsehh il-fatt li jikkawza pregudizzju.

Fdan ir-rigward, ghandu qabel kollox jitfakkar li 1-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu
jigi interpretat b'mod awtonomu u strett (ara, fdan is-sens, is-sentenza Coty Germany, C-360/12,
EU:C:2014:1318, punti 43 sa 45).
Xorta jibga’ I-fatt li 1-kuncett ta’ “materji li ghandhom x’jagsmu ma’ tort, delitt jew kwasi delitt”,
fis-sens tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001, jinkludi fih kull talba intiza biex tistabbilixxi
r-responsabbilta ta’ rikorrent u li ma hijiex relatata mal-“materji li ghandhom x’jagsmu ma’ xi
kuntratt”, fis-sens tal-Artikolu 5(1)(a) ta’ dan ir-Regolament (sentenza Brogsitter, C-548/12,
EU:C:2014:148, punt 20). B’hekk, ghandu jitqies li I-kawzi ghar-responsabbilta mressqa kontra persuna
li tohrog obbligazzjonijiet minhabba l-prospett kif ukoll minhabba I-ksur ta’ obbligi legali ta’
informazzjoni ohra tal-investituri jifformaw parti mill-materji li ghandhom x’jagsmu ma’ tort, delitt
jew kwazi delitt sa fejn dawn ma humiex koperti mill-kuncett ta’ “materji li ghandhom x’jagsmu ma’ xi
kuntratt” kif iddefinit fil-punt 39 ta’ din is-sentenza.

Fir-rigward tal-applikazzjoni tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 f'¢irkustanzi bhal dawk

tal-kawza prin¢ipali, ghandu jitfakkar li t-termini “post fejn l-effett tal-hsara jkun twettaq jew jista’
jitwettaq”, li jidhru fdin id-dispozizzjoni, jirrigwardaw kemm il-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu u

ECLILEU:C:2015:37 11



46

47

48

49

50

51

52

53

SENTENZA TAT-28.1.2015 — KAWZA C-375/13
KOLASSA

dak tal-avveniment kawzali li jwassal ghal dan id-dannu, b’tali mod li 1-konvenut jista’ jitressaq, fuq
ghazla tar-rikorrent, quddiem il-qrati ta’ wiehed jew l-iehor minn dawn iz-zewg postijiet (sentenza Coty
Germany, EU:C:2014:1318, punt 46).

Fdan ir-rigward, hija gurisprudenza stabbilita li r-regola tal-gurisdizzjoni stabbilita fl-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001 hija bbazata fuq l-ezistenza ta’ rabta kawzali partikolarment stretta bejn
il-kontestazzjoni u l-qrati tal-post fejn sehh jew jista’ jsehh il-fatt li jikkawza pregudizzju, li jiggustifika
l-ghoti tal-gurisdizzjoni lil dawn tal-ahhar ghal ragunijiet ta’ amministrazzjoni tajba tal-gustizzja u ta’
organizzazzjoni utli tal-procedura (sentenza Coty Germany, EU:C:2014:1318, punt 47).

Peress li l-identifikazzjoni ta’ wiehed mill-fatturi kawzali rikonoxxuti mill-gurisprudenza kif imfakkra
fil-punt 45 ta’ din is-sentenza ghandha tippermetti li tigi stabbilita l-gurisprudenza tal-qorti li
oggettivament hija fl-ahjar pozizzjoni sabiex tevalwa jekk l-elementi li jikkostitwixxu r-responsabbilta
tal-persuna mharrka humiex sodisfatti, minn dan jirrizulta li tista’ validament titressaq kawza biss
quddiem il-qorti tal-post fejn jinsab il-fattur kawzali rilevanti (sentenza Coty Germany,
EU:C:2014:1318, punt 48).

Ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja rrilevat li I-espressjoni “post fejn l-effett tal-hsara jkun twettaq”
ma tikkoncernax il-post tad-domicilju tar-rikorrent, ghas-sempli¢i raguni li dan ma jkunx sofra
hemmbhekk pregudizzju finanzjarju li jirrizulta mit-telf ta’ elementi mill-patrimonju tieghu li sehh u gie
sofrut fi Stat Membru iehor (sentenza Kronhofer, C-168/02, EU:C:2004:364, punt 21).

B’hekk, is-semplici fatt li xi konsegwenzi finanzjarji jaffettwaw lir-rikorrent ma jiggustifikax
l-attribuzzjoni tal-gurisdizzjoni lill-qrati tad-domicilju ta’ dan tal-ahhar jekk, hekk kif kien il-kaz
fil-kawza li wasslet ghas-sentenza Kronhofer (EU:C:2004:364), kemm l-avveniment kawzali kif ukoll
il-materjalizzazzjoni tad-dannu jkunu jinsabu fit-territorju ta’ Stat Membru iehor (ara, fdan is-sens,
is-sentenza Kronhofer, EU:C:2004:364, punt 20).

Min-naha l-ohra, tali attribuzzjoni ta’ gurisdizzjoni tkun iggustifikata sa fejn id-domic¢ilju tar-rikorrent
ikun effettivament jikkostitwixxi l-post tal-avveniment kawzali jew dak tal-materjalizzazzjoni
tad-dannu.

F'dan ir-rigward, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, minn naha, l-izvalutar tac-certifikati kien dovut
mhux ghar-riskji tas-swieq finanzjarji, izda ghall-amministrazzjoni tal-fondi li fihom gew investiti 1-flus
rizultanti mill-hrug ta’ dawn ic-certifikati, li pprekludiet, finalment, evoluzzjoni pozittiva tal-valur
taghhom. Min-naha l-ohra, l-azzjonijiet jew l-ommissjonijiet ilmentati kontra Barclays Bank fdak li
jikkoncerna l-obbligi legali taghha sehhew qabel l-investiment maghmul minn H. Kolassa u, skont dan
tal-ahhar, kienu determinanti ghal dan l-investiment.

Jekk jitqies li l-azzjonijiet u l-ommissjonijiet ta’ Barclays Bank ikkostitwew kundizzjoni necessarja
tal-materjalizzazzjoni tad-dannu subit minn H. Kolassa, liema haga hija bizzejjed biex tigi permessa
l-applikazzjoni tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 (ara, fdan is-sens, is-sentenza DFDS
Torline, C-18/02, EU:C:2004:74, punt 34), ikun ghad irid jigi vverifikat, ghal dan il-ghan, sa fejn
ic-¢irkustanzi tal-kawza principali jippermettu li l-post tal-avveniment kawzali jew dak
tal-materjalizzazzjoni tad-dannu jkunu jistghu jigu lokalizzati fid-domi¢ilju tar-rikorrent.

F’dak li jikkoncerna l-avveniment kawzali tad-dannu allegat, jigifieri 1-allegat ksur, minn Barclays Bank,
tal-obbligi legali taghha relattivi ghall-prospett u ghall-informazzjoni lill-investituri, ghandu jigi rrilevat
li I-atti jew l-ommissjonijiet li jistghu jikkostitwixxu tali ksur ma jistghux jigu lokalizzati fid-domicilju
tal-investitur allegatament pregudikat, peress li ebda prova mill-process ma tindika li d-decizjonijiet
relattivi ghall-metodi tal-investimenti proposti minn dan il-bank kif ukoll ghall-kontenuti tal-prospett
relatat maghhom ma ttiehdu fl-Istat Membru fejn dan l-investitur huwa domiciljat, u lanqas li
l-prospetti msemmija tfasslu u gew iddistribwiti originarjament mhux fl-Istat Membru fejn huwa
stabbilit il-bank inkwistjoni.
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Min-naha l-ohra, fir-rigward tal-materjalizzazzjoni tad-dannu, ghandu jitqies li, f'¢irkustanzi bhal dawk
imsemmija fil-punt 51 ta’ din is-sentenza, id-dannu jsehh fil-post fejn l-investitur ibati dan id-dannu.

Il-qrati tad-domicilju tar-rikorrent ghandhom gurisdizzjoni, abbazi tal-materjalizzazzjoni tad-dannu,
biex jisimghu tali kawza b’'mod partikolari meta d-dannu msemmi jsehh direttament fkont bankarju
ta’ dan ir-rikorrent ma’ bank stabbilit fil-limiti tal-gurisdizzjoni taghhom.

Il-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu hekk identifikat jissodisfa, f'¢irkustanzi bhal dawk imsemmija
fil-punt 51 ta’ din is-sentenza, l-ghan tar-Regolament Nru 44/2001 intiz biex isahhah il-protezzjoni
legali tal-persuni stabbiliti fl-Unjoni, billi fl-istess hin jippermetti li r-rikorrent jidentifika facilment
il-qorti li jista’ jressaq kawza quddiemha u li l-konvenut jipprevedi b'mod ragonevoli dik li jista’
jitressaq quddiemha (ara, fdan is-sens, is-sentenza Kronhofer, EU:C:2004:364, punt 20), peress li
l-persuna li tohrog certifikat 1i ma tissodisfax dawn l-obbligi legali relattivi ghall-prospett ghandha,
meta tiddeciedi li tinnotifika 1-prospett relattiv ghal dan i¢-certifikat fi Stati Membri ohra, tistenna li
operaturi mhux informati bizzejjed, domiciljati fdawn I-Istati Membri, jinvestu f'dan ic-certifikat u
jsofru dannu.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet imsemmija iktar ’il fuq, ir-risposta ghat-tielet domanda ghandha tkun li
1-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika ghal kawza intiza
biex tistabbilixxi r-responsabbilta tal-persuna li harget ic-certifikat minhabba l-prospett relatat mieghu
kif ukoll minhabba l-ksur ta’ obbligi ta’ informazzjoni ohra li jinsabu fuq din il-persuna li harget
ic-certifikat, sakemm din ir-responsabbilta ma tkunx tidhol fil-materji li ghandhom xjagsmu ma’ xi
kuntratt fis-sens tal-Artikolu 5(1) tar-Regolament imsemmi. Skont il-paragrafu 3 tal-istess Artikolu 5,
il-qrati tad-domicilju tar-rikorrent ghandhom gurisdizzjoni, abbazi tal-materjalizzazzjoni tad-dannu,
biex jisimghu tali kawza b’'mod partikolari meta d-dannu allegat jitwettaq direttament fkont bankarju
tar-rikorrent ma’ bank stabbilit fil-limiti tal-gurisdizzjoni taghhom.

Fugq ir-raba’ domanda

Bir-raba’ domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk, fil-kuntest tal-verifika
tal-gurisdizzjoni internazzjonali abbazi tar-Regolament Nru 44/2001, ghandhiex issir produzzjoni
dettaljata tal-prova f'dak li jirrigwarda l-fatti inkwistjoni li huma kemm rilevanti ghall-kwistjoni
tal-gurisdizzjoni kif ukoll ghall-ezistenza tad-dritt invokat jew, pjuttost, jekk ghandux jitqies li
l-allegazzjonijiet tar-rikorrent fil-kawza prin¢ipali biss huma korretti ghall-finijiet tad-dec¢izjoni
fil-qasam tal-gurisdizzjoni.

Huwa stabbilit li r-Regolament Nru 44/2001 ma jipprec¢izax b’'mod esplicitu l-firxa tal-obbligi ta’
stharrig li ghandhom il-qrati nazzjonali fil-verifika tal-gurisdizzjoni internazzjonali taghhom.

Madankollu, jekk il-kwistjoni tkun effettivament dwar aspett tad-dritt procedurali intern li
r-Regolament imsemmi ma ghandux l-ghan li jarmonizza (ara, fdan is-sens, is-sentenza G, C-292/10,
EU:C:2012:142, punt 44), l-applikazzjoni tar-regoli nazzjonali rilevanti ma ghandhiex i¢¢ahhad l-effett
utli tar-Regolament Nru 44/2001 (ara s-sentenza Shevill et, C-68/93, EU:C:1995:61, punt 36 u
l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li -ghan ta’ certezza legali jezigi li 1-qorti nazzjonali li
jkollha l-kawza quddiemha tkun tista’ fa¢ilment tippronunzja ruhha fuq il-gurisdizzjoni taghha stess,
minghajr ma tkun marbuta li tezamina l-kawza fil-mertu (ara s-sentenza Benincasa, C-269/95,
EU:C:1997:337, punt 27). Fdak 1i jikkoncerna Il-applikazzjoni ta’ dan ir-rekwizit fil-kuntest
tal-gurisdizzjonijiet spec¢jali inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, il-Qorti tal-Gustizzja kkunsidrat, minn
naha, li I-qorti mitluba biex tiddeciedi tilwima rizultanti minn kuntratt tista’ tivverifika, anki ex officio,
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il-kundizzjonijiet essenzjali tal-gurisdizzjoni taghha, fid-dawl tal-provi konklussivi u rilevanti
pprezentati mill-parti interessata, li jistabbilixxu l-ezistenza jew l-inezistenza tal-kuntratt (sentenza
Effer, 38/81, EU:C:1982:79, punt 7).

Min-naha l-ohra, b'mod spe¢ifiku fir-rigward tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001, il-Qorti
tal-Gustizzja pprecizat li, fl-istadju tal-verifika tal-gurisdizzjoni internazzjonali, il-qorti li titressaq
il-kawza quddiemha ma ghandha tevalwa la l-ammissibbilta u lanqas il-fondatezza tat-talba skont
ir-regoli tad-dritt nazzjonali, izda ghandha tidentifika biss il-fatturi kawzali mal-Istat tal-forum li
jiggustifikaw il-gurisdizzjoni taghha abbazi ta’ din id-dispozizzjoni (sentenza Folien Fischer u Fofitec,
C-133/11, EU:C:2012:664, punt 50). Barra minn hekk, din il-qorti tista’ tqis bhala stabbiliti,
ghall-finijiet biss li tivverifika 1-gurisdizzjoni taghha abbazi ta’ din id-dispozizzjoni, l-allegazzjonijiet
rilevanti tar-rikorrent fir-rigward tal-kundizzjonijiet tar-responsabbilta delittwali jew kwazi delittwali
(sentenza Hi Hotel HCF, C-387/12, EU:C:2014:215, punt 20).

Ghandu jigi rrilevat li obbligu li titwettaq, diga fdan l-istadju tal-proc¢edura, evalwazzjoni dettaljata
tal-provi f'dak li jikkon¢erna l-provi fattwali relattivi kemm ghall-gurisdizzjoni kif ukoll ghall-mertu
jirriskja li jippregudika l-ezami taghha.

Ghalhekk, ghalkemm il-qorti nazzjonali li ghandha l-kawza quddiemha ma ghandhiex l-obbligu, fil-kaz
ta’ kontestazzjoni mill-konvenut tal-allegazzjonijiet tar-rikorrent, li twettaq evalwazzjoni tal-provi
fl-istadju  tad-determinazzjoni tal-gurisdizzjoni, ghandu jigi pprecizat 1li kemm l-ghan ta’
amministrazzjoni tajba tal-gustizzja, li jsostni lir-Regolament Nru 44/2001, kif ukoll ir-rispett dovut
lill-awtonomija tal-qorti fl-ezer¢izzju tal-funzjonijiet taghha jezigu li l-qorti li tressqet il-kawza
quddiemha tkun tista’ tezamina 1-gurisdizzjoni internazzjonali taghha fid-dawl tal-informazzjoni kollha
li ghandha ghad-dispozizzjoni taghha, inkluz, jekk ikun il-kaz, il-kontestazzjonijiet maghmula
mill-konvenut.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal, ir-risposta ghar-raba’ domanda ghandha tkun li, fil-kuntest tal-verifika
tal-gurisdizzjoni skont ir-Regolament Nru 44/2001, ma ghandhiex issir evalwazzjoni dettaljata tal-provi
fdak 1li jikkoncerna I-elementi ta’ fatt inkwistjoni li huma rilevanti kemm ghall-kwistjoni
tal-gurisdizzjoni kif ukoll ghall-ezistenza tad-dritt invokat. Madankollu, huwa mixtieq li l-qorti li
titressaq il-kawza quddiemha tezamina l-gurisdizzjoni internazzjonali taghha fid-dawl tal-informazzjoni
kollha li jkollha ghad-dispozizzjoni taghha, inkluzi, jekk ikun il-kaz, il-kontestazzjonijiet imressqa
mill-konvenut.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 15(1) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000,
dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummergjali,
ghandu jigi interpretat fis-sens li, f'¢cirkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, rikorrent li,
bhala konsumatur, xtara obbligazzjonijiet lill-portatur minghand terz professjonist,
minghajr ma jkun gie konkluz kuntratt bejn il-konsumatur imsemmi u l-persuna li harget
dawn l-obbligazzjonijiet — liema haga ghandha tigi vverifikata mill-qorti tar-rinviju —, ma
jistax jinvoka l-gurisdizzjoni stabbilita fdin id-dispozizzjoni ghall-finijiet tal-kawza mressqa
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kontra l-imsemmija persuna li harget 1-obbligazzjonijiet u bbazata fuq il-kundizzjonijiet ta’
self, fuq il-ksur tal-obbligi ta’ informazzjoni u ta’ kontroll kif ukoll fuq ir-responsabbilta
fir-rigward tal-prospett.

L-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens i,
f¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, rikorrent li xtara obbligazzjonijiet lill-portatur
minghand terz, minghajr ma l-persuna li hargithom assumiet liberament obbligu fir-rigward
ta’ dan ir-rikorrent, liema haga ghandha tigi vverifikata mill-qorti tar-rinviju, ma jistax
jinvoka l-gurisdizzjoni prevista f'din id-dispozizzjoni ghall-finijiet tal-kawza mressqa kontra
l-imsemmija persuna li harget 1-obbligazzjonijiet u bbazata fuq il-kundizzjonijiet ta’ self, fuq
il-ksur tal-obbligi ta’ informazzjoni u ta’ kontroll kif ukoll fuq ir-responsabbilta fir-rigward
tal-prospett.

L-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika ghal
kawza intiza biex tistabbilixxi r-responsabbilta tal-persuna li harget i¢-certifikat minhabba
I-prospett relatat mieghu kif ukoll minhabba l-ksur ta’ obbligi ta’ informazzjoni ohra li
jinsabu fuq din il-persuna li harget ic-certifikat, sakemm din ir-responsabbilta ma tkunx
tidhol fil-materji li ghandhom x’jagsmu ma’ xi kuntratt fis-sens tal-Artikolu 5(1)
tar-Regolament imsemmi. Skont il-paragrafu 3 tal-istess Artikolu 5, il-qrati tad-domicilju
tar-rikorrent ghandhom gurisdizzjoni, abbazi tal-materjalizzazzjoni tad-dannu, biex
jisimghu tali kawza b’'mod partikolari meta d-dannu allegat jitwettaq direttament fkont
bankarju tar-rikorrent ma’ bank stabbilit fil-limiti tal-gurisdizzjoni taghhom.

Fil-kuntest tal-verifika tal-gurisdizzjoni skont ir-Regolament Nru 44/2001, ma ghandhiex
issir evalwazzjoni dettaljata tal-provi f'dak li jikkoncerna l-elementi ta’ fatt inkwistjoni li
huma rilevanti kemm ghall-kwistjoni tal-gurisdizzjoni kif ukoll ghall-ezistenza tad-dritt
invokat. Madankollu, huwa mixtieq li l-qorti li titressaq il-kawza quddiemha tezamina
I-gurisdizzjoni internazzjonali taghha fid-dawl tal-informazzjoni kollha 1li jkollha
ghad-dispozizzjoni taghha, inkluzi, jekk ikun il-kaz, il-kontestazzjonijiet imressqa
mill-konvenut.

Firem
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